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(122 stran textu, anglicky Abstrakt)

Marek Krejéi se dlouhodobé zabyva déjinami a teorii pamatkové péce, v dnesni
generaci historikl uméni vyjimecné. Nyni se soustfedil na vyvoj dané problematiky
v minulém stoleti, s pfesahy do 19. stoleti a soucasnosti. Vychodiskem jeho
pfinosnych uUvah se stal analyticky pohled na nékteré aspekty pamatkové péce
videnské Skoly déjin uméni - za Aloise Riegla, Maxe Dvoraka, vietné Josepha
Strzygowského.

Velmi zajimavé jsou Krej¢iho uUvahy o pojeti pamatkové péce v publikovanych
pracich Maxe Dvotdka. Prekrocily tradi¢ni zaméfeni pouze na Dvoraklv
"Katechismus", autor analyzoval Dvorakovy drobné stati a u nas snad jako vibec
prvni pfihlédl k Dvofakové c¢innosti v rakouské "vale¢né pamatkové péci". Vyzvedl
Dvorakav "univerzalni kosmopolitismus", narazejici na nacionalistické koncepty
pamatkové péce. Mohl se ovSem také ptat, do jaké miry neSlo o kosmopolitismus
mnohondrodni rakouské monarchie. Postradam hlubsi analyzu Dvotfdkovy reakce na
dva klicové terminy Rieglovy teorie uméni pamatkové péce — "kunstwollen" a "
alterswert". Nové je upozornéni na Strzygowského pojeti teorie pamatkové péce.
Co se tyka pozadavkl rusofilské a slovanské orientace pamatkové péce, protirecici
konceptu videnské sSkoly déjin uméni v pojeti Maxe Dvoraka a jeho zakl, chybi Sirsi
Uvaha o jen zdanlivé banalnim sporu mezi Vojtéchem Birnbaumem a Florianem
Zapletalem (viz k tomu sbornik Muzea Komenského v Pferové).

V Krejc¢iho disertaci je tfeba predevsim vyzvednout zasluzné komparativni studium
vyvoje teorie, legislativy a ideologickych podminek pamatkové péce v
naslednickych statech Rakouska po roce 1918 (Cechy, Polsko, ale také Slovinsko,
pfipadné i Madarsko a Rumunsko, chybi samotné Rakousko). Autor odtud prindsi
Sirsi pohled na nasi pamatkovou péci, doposud obvykle nahliZzenou bez studia
pfislusné zahrani¢ni literatury a odpovidajiciho kontextu. Prihlédl k
internacionalizaci péce pamatky za prvni svétové valky (jak tomu bylo za druhé
svétové valky?). Z doby prvni republiky obsahle rekapituloval spory o navraceni
predmétd kulturniho dédictvi — s prihlédnutim k vyvoji evropské diplomacie, v
pripadé Ceskoslovenska konéici debaklem. Nevyhnul se ¢esko-némeckym sporiim o

etnickou prislusnost uméni na ¢eském Uzemi a dotkl se povicero dalSich otdzek.



Krej¢iho disertace vrcholi doposud zanedbavanymi komparacemi vyvoje a teorie
pamatkové péce po roce 1945 v zemich sovétské sféry, zejména s prihlédnutim ke
shoddm a rozdildm tehdej$i situace v Ceskoslovensku a Polsku. Krejéi opravnéné
vyzvedl u nas prehlizené teoretické Uvahy a zavéry polskych pamatkarQ. Z ¢eskych
teoretikl pamatkové péce ocenil zejména nazory a stanoviska Oldficha Stefana, ale
také Vojtécha Birnbaumaa Zdernka Wirtha.

Pozastavil se nad Wirthovym pamatkarskym pragmatismem (" v zajmu véci"),
zdnanlivé bez ztraty moralni integrity, aniZ toto stanovisko zobecnil (viz v rlizné
mife obdobné Josef Cibulka, Vladimir Novotny, Jakub Pavel, Dobroslav Libal ad.)
Zde mohlo byt vice napsano a Vaclavu Menclovi a co se tyka vztahu k nasi
pamatkové péci pfed Unorem 1948 také o Karlu Sourkovi. K diskuzi vyzyva autordv
nezajem (?) o jisté objektivni korelace mezi vyvojem uméni a teorii pamatkové
péce ("moderni" a "postmoderni" pamdatkova péce).

Krej¢iho cenna disertace pfinasi podnétné zavéry a mnoizstvi dnes malo znamych
udajl. Vedle toho ale i formalni a vécné chyby (zapfi¢inéné nutnosti dodrZet
stanoveny termin odevzdani prace?):

s. 59, Vaclav Wagner "neformuloval konzervativni teorii ceské pamdatkové péce",
nybrz "syntetickou metodu ceské pamatkové péce" (stala se zakladem teorie
pamatkové péce Dobroslava Libala, praktikovalo ji SURPMO);

s. 68, zde dosSlo k nespravnému smésovani "rakouské" a "némecké" pamatkové
péce;

s. 45 Opitzova kniha o sochafrstvi lucemburské doby vysSla napfed v ceském
prekladu, teprve o rok pozdéji v némciné, ne naopak;

s. 122, "Doslov" disertace (z obsahového hlediska spisSe jeji "Dovétek") je nelogicky
umistén aZz za Rejstfik, Bibiografii a Abstrakt.

Co se tyka citované literatury, postraddam zminky o pracich Kristyny Uhlikové
(Zdenek Wirth a Narodni kulturni komise), stranou zlstal prelomovy sbornik
,Praha. Budoucnost historického mésta, 1992 (s referaty Spickovych teoretikl -
Francoise Choay, Jacques Derrida ad.), pamatkarsky zamérené studie Jana BakoSse
(,Intelektudl a pamatka, 2004“), z recentni zahranic¢ni literatury bylo vhodné
pfihlédnout k obsazné monografii Achima Hubela, Denkmalpflege, 2006.

Objevnou a Ctivé napsanou disertaci Marka Krejc¢iho, kterd se mlze stat podkladem

pro knizni vydani, doporucuji k obhajobé.
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