Univerzita Karlova v Praze

Filozoficka fakulta

Ustav hospodaiskych a socialnich d&jin

Diplomova prace

Be. Jifi Soukal

Kultura volného ¢asu v ¢eskych zemich v mezivaleéném
Ceskoslovensku na prikladu letnich byti

Leisure Culture in the Czech Lands in Interwar
Czechoslovakia on Example on Summer Apartments

Praha 2013 Vedouci prace: Prof. PhDr. Jiii Staif CSc.



Podékovani:
Psani této prace mi zabralo spoustu ¢asu, béhem kterého jsem si diky mnoha lidem tfidil

nazory a znalosti. VSem tém, i kdyz je zde nebudu jmenovat, bych chtél moc podékovat
za inspiraci a nékdy i za trp&livost. Zvlasté viak dekuji prof. Staifovi, ktery mé vhodné
usmérnoval a jehoz seminaf mi poskytl dileZitou priipravu pro psani. Rovnéz dékuji
PhDr. Martinu Francovi, jehoz odborné rady, nadseni a nevyCepatelnd fantazie mi
vyrazn€ pomohly ve formovani nékterych tezi a ptivedly na nové napady. Jsem také
nesmirné vdécny moji roding, kterd mi poskytla zazemi a umoznila cele se soustfedit na
praci. Nejveétsi podeékovani vSak patii moji snoubence Mgr. Silvii Vancurové, bez jejiz

péce, lasky a porozuméni bych praci stézi dokonil.



Prohlaseni:

Prohlasuji, Ze jsem diplomovou praci vypracoval samostatné, ze jsem fadné citoval
vSechny pouzité prameny a literaturu, a zZe prace nebyla vyuzita v rdmci jiného

vysokoskolského studia ¢i k ziskéani jiného nebo stejného titulu.

V Husinci, dne 29. ¢ervence 2013

Jiti Soukal



Abstrakt

Prace se vénuje problematice volného ¢asu v dobé dovolené v mezivalecném obdobi.
Hlavni z4jem se soustfedi zejména na fenomén letnich bytd, jeho charakter, vnimani ve
spolec¢nosti a specifické postaveni ve vztahu k volnému ¢asu. Prace nesleduje pouze
letni byty, které fungovaly jako symbol dobrého postaveni a t&Sily se znacné popularity
mezi stiedni tfidou, ale rovnéZz tramping a zarodky chatateni, které tak dokresluji
prvorepublikovou atmosféru a dobové postoje k volno¢asovym, pievazné letnim

aktivitam.

Klic¢ova slova:

Zivotni styl, volny &as, letni byty, tramping, chatafeni

Abstract

This thesis is devoted to leisure time during interwar time (1918—1938). The main
interest concentrates on phenomenon of visiting summer apartments and his character,
perception in society and specific relationship to leisure time. Summer apartments were
symbol of good status and were very popular among the middle class, but thesis is also
dedicated to tramping and beginning of living at the cottage because of specific

atmosphere of Czechoslovak republic in 1918—-1938.
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Uvod.
Obdobi prvni republiky 19181938 predstavuje pomérné vyznamnou epizodu

z hlediska c¢eskoslovenského statu, kterd dodnes formuje urcité kulturni vzorce v nasi
spolecnosti. Historici se k této éfe s oblibou vraci a zkoumaji jeho politické mechanismy
a kauzy, ale stejn¢ tak kulturni a hospodaiské ovzdusi. Vznikla tfada praci, ktera se
vénovala politickym pfevratiim, déjinam politickych stran, riiznych instituci ¢i spolkd.

Ve své praci jsem se vSak rozhodl uchopit problematiku prvni republiky
z hlediska zivotniho stylu ne€kterych jejich vrstev. Vedla mé k tomu otazka, do jaké miry
v této dob¢ jesté pietrvavaly modely zivotniho stylu z doby monarchie a do jaké miry jiz
do spolecnosti pronikaly nové prvky. ProtoZze se vSak jednd o nesmirné rozséhlou
zalezitost, redukoval jsem svilj zdjem na otdzky tykajici se kultury volného Casu se
zvlastnim zietelem na traveni dovolené.

V predkladané diplomové praci vychazim ze své bakalarské prace, ve které jsem
se vénoval fenoménu letnich bytl. Soustfedil jsem se v ni pfedev§im na Senohraby, obec
jihovychodn& od Prahy, jejiz rozvoj znaéné ovlivnily rekreagnich aktivity Prazand.'
Vyuzivam rovnéz svych publikovanych studii, které vysledky mé bakalaiské prace
shrnovaly.” N&které mé teze tykajici se letnich byt jsou tedy jiz zniamé, presto jsem
povazoval za vhodné nékolik zékladnich pojml a poznatkd z téchto praci zopakovat.
Zakladni teze jsem vSak obohatil o fadu novych zjisténi. Nyni jsem kladl vétsi diiraz na
problematiku volného ¢asu obecné ve sledovaném obdobi. Fenomén navstévovani letnich
bytd jsem se snazil zasadit do kontextu prvorepublikové atmosféry a jejich
volnocasovych aktivit. Proto je urCity prostor vénovan roli dovolenych ve vztahu k
volnému casu a déale trampingu a chatafeni. Volny c¢as jako vyznamnd soucast
mimopracovni doby nebyl delegovan mezi vSechny vrstvy ve stejné mife, pfesto se staval
vyznamnou hodnotou pro spole¢nost. Pfedmétem prace proto byly i ivahy o styénych
bodech riiznych typti dovolenych, mezi néz se tadil stejné tak pobyt na letnim byté jako
zajezd k mofi ¢i trampovani nebo chatateni.

Pfes urcité srovnavani riznych typt traveni volného ¢asu vsak vlastnim jadrem
prace zlstava fenomén navstévovani letnich byth, ktery byl typicky pro vyssi a zvlaste

pro stfedni vrstvy spolecnosti. Ve svém vykladu jsem pfitom musel balancovat mezi

! Jiti SOUKAL, Fenomén letnich bytti v prvni poloviné 20. stoleti. Bakalai'ska prace, Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2011.

? Jiti SOUKAL, The Phenomenon of Summer Flats. Prager wirtschaft- und socialhistorische
Mitteilungen 15, 2012, s. 61-71; Jiti SOUKAL, Dovolena na letnim bytg, in: Jan STEMBERK a
kolektiv, Kapitoly z d&jin cestovniho ruchu. Vysoka Skola obchodni, Praha 2012, s. 115-131.
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témi, ktefi vlastnili vily a témi, ktefi jezdili jen do ndjmi. Zajimalo mé, jak se na
navstévach letnich byt zrcadli dobové trendy (modni, hospodaiské, socialni), ale takeé,
jak se na letnich bytech odrazi vniméni volného Casu. Pravé proto jsem zatadil kapitolu
Vnimani letnich bytd, ve které uvazuji nad otazkou, ¢im vlastn€é letni byty tak
pritahovaly. Vedle toho povazuji za kli¢ovou uvahu o dusevni praci na letnim byté a
osobnim uspokojeni letnich hosti. Urcity prostor jsem vénoval rovnéz zendm na letnich
bytech. Vzhledem k§ifi tématu jsem zkoumal pouze ceské prostfedi a némecké

obyvatelstvo ponechaval stranou, byt fada poznatki mé obecnou platnost i pro né.



1. Prameny a literatura.

Vedle zminovanych vlastnich praci jsem hojné¢ vychazel zdalsi odborné
literatury, zvla§td zpraci Jana Stemberka,’ ktery se dlouhodob& vénuje otizkam
cestovniho ruchu a automobilismu. K samotné problematice letnich byti neni ceska
historiografie piili§ bohata a objevuji se jen dil&i studie.® Urditym zptisobem se snaZi
zacelit chybéjici literaturu nékteré prace Centra vyzkumu geografie volného ¢asu socialni
geografie a regiondlniho rozvoje Ptfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze,
které se mimo jiné soustfedi na studium druhého bydleni.” Pfedmétem jejich z4jmu jsou
vSak spiSe soudobé trendy. Naopak v zahrani¢i existuji zajimavéa pojednani o letnich
bytech v dlouhém 19. stoleti.® Otazka volného Gasu za prvni republiky nebyla s vyjimkou
studii o riiznych organizacich (DTJ, Sokol) dosud dostatecné reflektovana, a proto jsem
inspiraci &erpal ve velké mife z praci Martina France a Jifiho Knapika,’ které se vztahuji
az k povalenému obdobi, nabizi vSak fadu obecnéjSich poznatkli. Vyuzil jsem i praci
Vaclava Matouska tykajici se promény &eské krajiny v industrialni dobg.®

Mnohem vice jsem vSak ve své praci vyuzival novinovych c¢lankt a zprav
(naptiklad z Narodni politiky, Lidovych novin atd.) a spoleCenskych casopist (Pestry
tyden, Zensky svét, Pitomnost atd.), které reflektovaly nejen dovolenou na letnich

bytech, ale i tramping, chatafeni a dobovou naladu. Nevédhal jsem pouzit i mnozstvi

? Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu. Moznosti a limity cestovniho ruchu v mezivale¢ném
Ceskoslovensku. Vysoka §kola obchodni, Praha 2009; Jan STEMBERK — Ivan JAKUBEC, Cesi,
Cechoslovaci a slovansky jih. Trendy v cestovnim ruchu a lazefstvi v prvni poloving dvacatého stoleti,
in: Dagmar BLUMLOVA — Petr KUBAT a kol., Cas zdravého ducha ve zdravém t&le. Kapitoly

z kulturnich dé&jin prelomu 19. a 20. stoleti, Jihoéesky sbornik historicky — Supplementum 3, Ceské
Budgjovice 2009, s. 251-271; Jan STEMBERK a kolektiv, Kapitoly z d&jin cestovniho ruchu. Vysoka
skola obchodni, Praha 2012.

* Helena KOKESOVA, Navitévy univerzitnich profesorii v Potitejné, in: Petr KALETA — Lukas
NOVOSAD (ed.), Cestovani Cechii a Polaka v 19. a 20. stoleti. Sbornik z mezinarodni védecké
konference, Masaryktv ustav a Archiv AV CR, Praha 2008, s. 156-166.

> Zajem je zde soustiedén na problematiku osidleni, chapani druhého bydleni jako Zivotniho stylu a na
transformaci bydleni v domova do druhého bydleni, naptiklad pfeména pivodnich trampskych chat na
trvalé bydleni. Prace se viak tyka poslednich zhruba &tyficeti let. Dana FIALOVA, Druhé bydleni

v zazemi Prahy, in: Martin OUREDNICEK — Jana TEMELOVA (ed.) Socialni promény prazskych
¢tvrti. Academia, Praha 2012, s. 229-249.

% Hanns HAAS, Die Sommerfrische — Ort der Biirgerlichkeit, in: Hannes STEKL (Hg), ,,Durch Arbeit,
Besitz, Wissen und Gerechtigkeit® Bd. 2 Biirgertum in der Habsburgermonarchie. Bohlau, Wien, Kdln,
Weimar 1992, s. 364—377; Angelika POZDENA-TOMBERGER, Die historische Entwicklung des
Fremdenverkehrs im allgemeinen und die Entwicklung einzelner Fremdenverkehrsorte im ehemaligen
oOsterreichischen Kiistenland, in: Willibald ROSNER (Hrsg.), Sommerfrische — Aspekte eines
Phénomens. Die Vortrige des dreizehnten Symposions des Niederdsterreichischen Instituts fiir
Landeskunde, Reichenau an der Rax, 5.— 8. Juli 1993. Instituts fiir Landeskunde, Wien 1994, s. 29-47.
" Martin FRANC — Jiii KNAPIK, Volny ¢as v ¢eskych zemich 1957-1967. Academia, Praha 2013; Jii
KNAPIK — Martin FRANC a kolektiv, Privodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v eskych zemich
1948-1967. Academia, Praha 2011.

¥ Vaclav MATOUSEK, Cechy krasné, Cechy mé. Promény krajiny Cech v dobé industrialni. Krigl,
Praha 2010.



dobovych vtipti, které vystihovaly riizné typy chovani nebo postoje k jednotlivym
spole¢enskym problémim. Cerpal jsem proto napiiklad z Humoristickych listd nebo
z Casopisu Lucerna. Ve velké mife m¢ inspirovala beletrie, kterd zrcadli tehdejsi
atmosféru a Casto mne pfivedla na nové napady a poznatky. Zvlast¢ podnétna byla
néktera dila Karla Polatka’ nebo Ignata Herrmanna,'® vyuzil jsem ale i celou fadu dalgich
povidek nebo romani. Obdobné mi poslouzily 1 nékteré tehdejsi filmy nebo pisné.
Zvlastni pozornost jsem vénoval publikovanym pamétim, které nabizely mnoho
postiehtt o dobovych pomeérech, Zivotnim stylu a vztahu k volnému casu. Zvlast
vyznamné jsem vyuzil paméti Seského psychiatra Vladimira Vondragka (1895-1978),"
pravnika a profesora na Masarykove univerzit¢ v Brn¢ a poslance Revolu¢niho narodniho
shroméazdeéni (1918-1919) Frantiska Weyra (1879-1951)"% a novinafe a ekonoma Jifiho
Hejdy (1895-1985)." Z archivnich pramend je tfeba zminit nékteré fondy ze Statniho
okresniho archivu Praha-vychod tykajici se obci Senohraby14 a Husinec" a také ndkteré
fondy univerzitniho archivu, mezi nimiz patii vysadni postaveni osobnimu fondu l¢kaie
vnitinich a nervovych onemocnéni Ladislava Syllaby (1868-1930),'® poslance
Revoluéniho ndrodniho shromazdéni (1918-1920) a od roku 1919 ptednosty I. interni
kliniky v Praze, jehoz deniky a korespondence dobie ilustrovaly vztah intelektudla

k volnému ¢asu a dovolené.

? Karel POLACEK, Hostinec U kamenného stolu. Euromedia Group k. s., Praha 2006 (1. vydani r. 1941
pod jménem Vlastimila Rady); Karel POLACEK, Michelup a motocykl. Ceskoslovensky spisovatel,
Praha 1980, s. 61-62. (1. vydani r. 1935).

' Ignat HERRMANN, Ze zlaté Prahy. Svoboda, Praha 1970. (1. vydani r. 1924 pod nazvem Pted
padesati lety); Ignat HERRMANN, Pané Capovo letni sidlo, in: Ignast HERRMANN, Nedélni povidky.
Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2004, s. 345-362; Ignat HERRMANN, Tchan Kondelik a zet’
Vejvara. Cesky spisovatel, Praha 1994 (1. vydani r. 1906).

"' Vladimir VONDRACEK, Lékat vzpomina (1895-1920). 2. vydani. Avicenum, Praha 1978; Vladimir
VONDRACEK, Lékai dale vzpomina. (1920-1938). 1. vydani. Avicenum, Praha 1978; Vladimir
VONDRACEK, Konec vzpominani (1938—1945). 1. vydéani, Praha 1988.

"2 Frantisek WEYR, Paméti 2. Za republiky (1918-1938). Atlantis, Brno 2001.

13 Jiti HEJDA, Zil jsem zbyte&n&. 2. vydani. Machart, Praha 2010.

4 SOKA Praha-vychod, fond Archiv obce Senohraby.

'3 SOKA Praha-vychod, fond Archiv obce Husinec.

' UDAUK, fond Syllaba, Ladislav (neuspotadano)

10



2. Volny ¢as.

Jiz na podzim bouflivého roku 1918 se mezi prvnimi ustanovenimi mladé
Ceskoslovenské republiky objevil zdkon zaru¢ujici osmihodinovou pracovni dobu. Tim
se zvétSoval fond volného Casu nejen zaméstnanciim riznych ufadl a kancelafi, ale také
dé€lnictvu, které se tak dockalo splnéni svych diivéjSich pozadavkl (8 hodin na praci, 8
hodin na kulturu, 8 hodin na spanek). Zakon dopiéval zaméstnancim rovnéz pravo
jednou tydné neruseny 32 hodinovy pracovni klid, ktery se az na vyjimky skladal ze
sobotniho odpoledne a celé volné nedéle.'” V souvislosti s tim nastal po roce 1918
mohutny rozvoj volnocasovych aktivit, starsSi organizace (napt. Sokol, DTJ, Orel apod.)
nabiraly nové &leny, dopliiovaly své programy a zvySovaly vlastni vliv ve spolegnosti.'®
Vedle toho se objevovaly i organizace nové¢, vSechny vSak svym zplisobem reagovaly na
rozifeni volného &asu ve spoletnosti, ktery chapaly jako &as uréeny pro rekreaci,'” tedy
&innost sméfujici k osv&zovani &lovéka v dob& mimo zaméstnani.*

K problematice volného casu probéhla jiz fada diskusi, v naSem prostiedi se
problematika volného Casu zdala byt nejaktudlnéjsi v 60. letech 20. stoleti, kdy se
v dusledku probihajici védecko-technické revoluce predpokladalo, ze volny ¢as ¢loveka
bude znacné nartistat. Podle jedné z definic je volny Cas doba, kterou ¢lovék travi mimo
pracovni proces a vénuje se ¢innostem, které mize provozovat s plnou libovili. Je pfitom
otazka, jestli do této oblasti zahrnovat i rtizné rodinné a spolecenské zavazky, u kterych
se nemusi vzdy jednat o vlastni libovili. Problemati¢téjsi je to i se spankem, ktery lze
kvalifikovat jako fyziologickou nutnost Clovéka, zaroven vSak jako legitimni zpiisob
odpocinku ve volném case. Pravé pro tento rozpor se objevovaly rizné definice volného
Casu. Nekteré zduraznovaly, ze volny Cas predstavuje dobu, kterd zbude clovéku po
splnéni vSech profesionalnich, obCanskych a rodinnych povinnosti i po uspokojeni
fyziologickych potieb. Jiné mély naopak tendenci zahrnovat do pojmu volného Casu i

aktivni snahu zvySovat si kvalifikaci nebo vénovani se dal§im Cinnostem, které piinaseji

'7 Sbirka zakonti a nafizeni CSR 1918, Praha 1918, zakon &. 91/1918 o osmihodinové pracovni dobé.
'8 K vlivu DTJ a jeho problémiim zpiisobenym vznikem KSC srov.: Marek WAIC, Délnickéa
télovychova v prvnim desetileti Ceskoslovenské republiky 1918—1928. Moderni d&jiny. Sbornik

k déjinam 19. a 20. stoleti, svazek 4, Praha 1996, s. 131-158.

1 Marie PROVAZNIKOVA, Ceskoslovenska rekreace, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji tikoly a
prostiedky. Masarykiv lidovychovny ustav, Praha 1931, s. 31-58 (zvlasté s. 41).

%% Redakéni Rada, Uvodni slovo, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji ukoly a prostiedky. Masaryktiv
lidovychovny ustav, Praha 1931, s. 3.
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osobni potéseni a uspokojeni, zaroven se vsak pfitom jedna o vysoce uzite¢nou cCinnost
(tém&F dalsi praci), ktera znamena zlepSeni hmotné situace.”’

Pro ucely své prace budu vychdzet z vyse zminéného konstatovani, Ze volny cas
by mél ¢lovéku slouzit k libovolnym ¢innostem, prostfednictvim kterych se chce bavit,
sebevzddlavat,” fyzicky zdokonalovat, odpo&ivat. Plnéni riznych spoledenskych nebo
rodinnych zévazka do volného ¢asu podle mého Casu patii jen v téch piipadech, pokud
v nich aktéfi shleddvaji osobni uspokojeni. Z hlediska definice vSak jde o velmi
subjektivni zalezitost, a proto tyto aktivity nelze kvalifikovat jako volny ¢as. Rozsah
takto pojatého volného Casu se lisi ve vSednim pracovnim dni, o svatecnich dnech a
v dob¢ dovolené, ktera je specifickou dobou poskytnutou zaméstnavatelem zaméstnanci.
Ve své praci se budu vénovat kultute volného Casu v dobé volnych dni, tedy v dobé
dovolené nebo o vikendech. Na konkrétnim jedinci pak zalezi, zda a do jaké miry cCas
dovolené vyuzije klibovolnym volnocasovym aktivitim. V souvislosti stim bude
zkouman pojem rekreace, tedy obnovovani sil riznymi formami traveni volného casu.
Konkrétni vztah jednotlivce k volnému casu byva utvafen vékem, spoleCenskym
postavenim, postavenim v rodin€ a osobnimi dispozicemi ¢i zalibami. Zpravidla se z
nejvetsiho rozsahu volného Casu té$i mladi lidé a lidé v dichodovém véku, rozdily se
objevuji i mezi muzi a zenami, které zna¢nou ¢ast svého ¢asu investuji do péce o rodinu.

Pojem rekreace se v mezivalecné dobé znacné rozSifil a stal se dokonce
pfedmétem mezinarodnich rekreacnich kongrest, které inicioval Mezinarodni ufad prace
v Zenevé (Bureau International du Travail, zkratka BIT). Na téchto kongresech zv1asté ve
30. letech dominovala pfedstava o tom, Ze ve volném case jde pfedev§im o zotaveni a
nasledné o nabirani sil k nové praci. Volny ¢as byl tak nazirdn pfedevsim prostfednictvim
prace a samotny zpusob rekreace mél napomdhat ke zvySovani pracovniho vykonu.
Ucastnici kongrest v souvislosti s touto tezi hledali nejlepsi zptisoby rekreace, které by
¢lovéku umoznily vhodnou regeneraci sil, pficemz zvlastni duraz kladli na organizaci
volného Casu. Je vSak tfeba zminit, ze tito odbornici vesmées pochézeli z Némecka nebo
Italie, jejichz politické rezimy v této dobé¢ jiz jasné usilovaly o co nejvétsi kontrolu

obyvatelstva. Organizace podle nich mély co nejtésnéji spolupracovat se statem, pro

! Martin FRANC — Jiti KNAPIK, Volny ¢as 1957-1967. Dobové diskuse a vymezeni. D&jiny-teorie-
kritika, ro¢. 9 (2012), ¢. 1, s. 33-68.

22 U sebevzdélavani je viak tieba poznamenat, e nemusi vzdy splitovat definici volného &asu, pokud se
tyka bezprostredni pfipravy na pracovni tkony ¢i zvySovani kvalifikace. V takovém piipadé se totiz
¢lovek ochuzuje o moznost volny Cas stravit skute¢né libovolné a je zpravidla ekonomickymi vlivy
tla¢en k jeho potladeni. Martin FRANC — Jifi KNAPIK, Volny &as v &eskych zemich 1957-1967.
Academia, Praha 2013, s. 53-55.
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soukromou iniciativu jednotlived nebo soukromych instituci se naopak vyslovovali
reprezentanti Spojenych statd americkych.” Kolektivistické tendence se vsak mohly
objevovat i v souvislosti s hospodafskou krizi 30. let.”*

V Ceském prostiedi si rovnéz nekteii odbornici uvédomili vyznam volného Casu
ve spole¢nosti, a v roce 1929 proto naptiklad vznikl rekreacni odbor v ramci Masarykova
lidovychovného tstavu. Rekreacni odbor si vyty¢il nékolik zakladnich ukoli své Cinnosti,
mezi které spadalo naptiklad zjiStovani aktudlnich proudd rekreacnich snah a pomoc pfti
zavadéni novych rekreaénich prvka.”> 1 vtomto pripads se tedy viceménd pocitalo
s organizovanym volnym ¢asem, pfi¢emz cilovymi skupinami mély byt nejspiSe mladez a
dé€lnictvo. Na porad dne se tedy dostdvala otazka, jak organizovat zabavu a volny Cas a
zérovefi tim neunavovat a nepusobit tak kontraproduktivng.”® Zvlastni roli hral sport,
ktery posiloval ducha a fyzickou stranku cloveka, zaroven vsak vyzadoval jistou miru
organizace. Snaha o organizovani volného ¢asu prostiednictvim nejriznéjsich organizaci
prirozené vyplyvala z charakteru instituci, které se o volny ¢as a jeho vyuziti zajimaly. I
proto ziistavala v téchto tivahach o spravné rekreaci ponckud opomijena stiedni a vyssi
vrstva spole€nosti, které vSak v daném obdobi disponovaly nejvétsi mirou volného Casu.
Ne nadarmo proto upozoriioval pravnik a sociolog Emanuel Chalupny na to, Ze nutnym
predpokladem k vyuziti volného Casu je uprava pracovni doby a rozsifeni volného casu o
vikend a dovolenou. Takové predpoklady vsak ptichazely postupng.”’

V ramci volného casu je vSak tfeba rozeznavat vice kategorii volného casu, a to
mezi volnym &asem b&hem viedniho dne, tedy volnym &asem po praci®® a mezi volnym
casem v podob¢ dovolené. Jiz v uvodu je tieba zdiraznit, Ze ve své praci se zamétim
piedevsim na problematiku del$itho volného c¢asu, byt v mnoha piipadech se zpiisob
traveni Casu a regenerace sil shodoval s volnym ¢asem vSedniho dne a zv1asté nedéle.
Fond volného casu se postupné rozsifoval do riiznych vrstev spolecnosti. Od roku 1910

byla dovolend na zotavenou pfiznana zaméstnancim ve vysSich sluzbach zdkonem o

» Emanuel CHALUPNY, Sociologie. IV. dil. Skladba (statika). II. Nauka o vytvorech a innostech
kulturnich. Svazek 3. Socialni ¢innosti a (Prace, hra, sport, tanec, zdbava). Melantrich, Praha 1941, s.
296-311.

** Jakub RAKOSNIK — Jiti NOHA, Kapitalismus na kolenou. Dopad velké hospodatské krize na
evropskou spolecnost v letech 1929—1934. Auditorium, Praha 2012, s. 20-21.

5 Redakéni Rada, Uvodni slovo, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji tikoly a prostiedky. Masarykiiv
lidovychovny ustav, Praha 1931, s. 3-5.

26 Emanuel CHALUPNY, Sociologie. IV. dil, s. 298-301.

" Emanuel CHALUPNY, Sociologie. IV. dil, s. 301.

%8 Tato problematika byla diikladn&ji rozpracovana az v povéle&né dobé &astené i v souvislosti se
vznikem, budovanim a vyvojem realné socialistické spole¢nosti. Srov. Martin FRANC — Jifi KNAPIK,
Volny ¢as v ¢eskych zemich 1957-1967. Academia, Praha 2013.
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obchodnich pomocnicich ¢.20/1910 t. z., ktery poskytoval toto pravo v zasadé osobam
nepracujicim fyzicky. Délka dovolené se odvijela podle délky zaméstnéni v rozmezi
deseti dnii az tii tydni. Ve 30. letech se narok této skupiny jesté rozsitil.” Celé fads
zaméstnancll se vSak stile volného casu v podobé nékolikadenni placené dovolené
v Ceskoslovensku nedostavalo a vyrazny piedél proto v tomto ohledu piedstavoval az
zékon z roku 1925, kterym se zavadéla placena dovolena pro zaméstnance.*® Nelze tvrdit,
7e by dé€lnictvo a soukromé uiednictvo do té doby dovolenou viibec neznalo. Kolektivni
smlouvy uzavirané mezi zaméstnanci a zaméstnavateli nékdy obsahovaly ustanoveni o
naroku délnikd na placenou dovolenou. Jeji délka se vSak podnik od podniku lisila a
obvykle se pohybovala mezi 3 az 6 dny,’' coz naptiklad ve srovnani s pravem asistenti
pii Farmakologicko-farmakognostickém ustavu Lékarské fakulty Univerzity Karlovy,
kteii ziskavali po jednoleté sluzb& narok na &tyitydenni placenou dovolenou,** pasobilo
znacné nedostateCné. Plosné a nezpochybnitelné pravo na dovolenou vSak pfinasel az
zminovany zakon zroku 1925, ktery garantoval ndrok na placenou dovolenou vSem
zaméstnancim v rozmezi 6 az 8 dnt, pfi¢emz pocet volnych dnl zavisel na délce
odpracovanych let. Pomyslné nlzky v otdzce prava na placenou dovolenou se tak
ptiviely jen lehce, navic mimo platnost tohoto zakona stale zistavali zemedglsti d&lnici.™
I tak ale zdkon znamenal mimofaddnou zménu v zivotnim stylu velké ¢asti obyvatel
Ceskoslovenské republiky a to i piesto, Ze v praxi ziejmé nebyla uplatnitelnost zvIasts
v primyslovych podnicich zejména v prvnich letech pfili§ velikd. Termin dovolené
ur¢oval zaméstnavatel vesmés v obdobi od kvétna do zafi a mnohdy se zapocitavaly i
svatky.>* Tim byly niZ§i vrstvy ochuzeny o moznost dopiat si zimni dovolenou, ktera
zustala vysadou lépe postavenych. Nizsi vrstvy vSak pravdépodobné o zimni dovolenou
podnik nez dovolena v 1ét€, kterou mohli travit tfeba stanovanim.

Po zkuSenostech z prvnich let nékteré podniky pfistoupily k zavadéni jednotné
doby dovolenych, ¢imz se c¢innost podniku na tyden prakticky zcela zastavila. To
umoznilo poskytnout tydenni dovolenou délnictvu a ufednictvu i v ostatnich podnicich,

které s nimi spolupracovaly a napiiklad v roce 1929 se tak stalo, ze témét cely Jablonec

% Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu. Moznosti a limity cestovniho ruchu v mezivale¢ném
Ceskoslovensku. Vysoka skola obchodni, Praha 2009, s. 51.

30 Shirka zakont a naizeni CSR 1925, Praha 1925, zékon &. 67.

31 Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu, s. 51.

32 UDAUK, fond Lékaiska fakulta Univerzity Karlovy v Praze 1883—1953, karton 58, inv. &. 1446.

33 Shirka zakont a nafizeni CSR 1925, Praha 1925, zékon &. 67.

** Jan STEMBERK, Volny ¢as jako faktor limitujici rozvoj cestovniho ruchu (nastin pravniho vyvoje
v ¢eskych zemich). Cestovani vera a dnes, roc. 2, €. 3, s. 55.
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idajn& od 30. &ervna do 7. &ervence 1929 na trovni podnikd nepracoval.® Zatimco ve
vétsich podnicich zaméstnavatel usiloval o to, aby byla dovolend vybrana najednou a
vcelku a po zbytek roku neomezovala provoz, v menSich firmach se zaméstnavatelé
naopak snazili dovolenou kouskovat, aby jejich zaméstnanec, mnohdy jediny v dané
profesi, nechybél piili§ dlouhou dobu v pracovnim procesu.’

Rok po vyhlaseni zékona o placené dovolené pro zaméstnance nasledoval zékon
¢. 103/1926 Sb. z. a n., ktery zajiStoval specifické skupiné - statnim zaméstnanclim —
placenou dovolenou podle platovych stupnic v rozsahu 2 az 6 tydnl a platila tak zasada
&im vy$§i Grednik, tim delsi dovolena.’” Naptiklad prazsti obecni ufednici na sluZebnich
mistech sedmé, Sesté, paté a Ctvrté platové stupnice disponovali nyni tfemi az Ctyimi
tydny placené dovolené. Utednici tieti platové stupnice méli tydnti pét, Gfednici z prvni a
druhé platové stupnice dokonce Sest.”® Tim se posilovala exkluzivita nékterych
zaméstnani a zaroven pokraCovala diferenciace v uzivani volného casu. Tento stav
pochopitelné vzbuzoval negativni reakce v fadach znevyhodnénych, ktefi poukazovali
piedevsim na to, ze v soucasné dob¢ jiz mohou vSichni zaméstnanci uzivat dart pfirody,
ale tyto dary nejsou vSem piistupny na stejnou dobu. Soukromi ufednici si pak Zehrali
napiiklad na to, ze kratkou dobu své dovolené v praxi stejné musi nahradit a piesto se
jestd potykaji s problémy pii jejim povolovani.** Navic v nékterych ptipadech museli
soukromi ufednici svoji dovolenou nadélavat v takové mirte, ze ji chapali jako ptjcku a ne
jako préavo. Piesto nebylo pochyb o tom, Ze dovolena je ,,vymozenost doby*, ktera byla
jesté neddvno mnohym odeprena.” Napiiklad Velka Britanie zavedla placenou
dovolenou az v roce 1938.*!

Zatimco spoleCenské vrstvy, které se z vyhod dovolené t&Sily jiz diive,
kontinudlné¢ pokracovaly ve svém zplsobu traveni dovolenych, dalsi skupiny

obyvatelstva nyni ziskaly zcela novy volny ¢as, ktery mohly vyuzit, jak se jim zlibi. Byla

33 Novou cestou k feseni otazky letni dovolené. Ukednické listy. Organ jednoty vieodborového svazu
sdruZeni ¢sl. soukromych afedniki, dilovedoucich a zfizenct, roc. 36, €. 10 (15. 5. 1929), s. 4

3% J. UR., Dovolena. Casova uvaha. Utednické listy. Organ jednoty vieodborového svazu sdruzeni &sl.
soukromych ufednikd, dilovedoucich a zfizenct, ro¢. 36, ¢. 13, (1. 7. 1929), s. 1.

37 Sbirka zakont a natizeni CSR 1926, Praha 1926, zakon &. 103.

** Pravidla o upravé platovych a nékterych sluzebnich poméri zaméstnanct hlavniho mésta Prahy a
sluzebnich platovych pomérech zaméstnancti v pomocné kancelaiské sluzbé hlavniho mésta Prahy.
Stanovena usnesenim ustiedniho zastupitelstva hlavniho mésta Prahy dne 6. zaii 1926 respektive 6.
prosince 1926 a schvalena vynesenim Zemského spravniho vyboru v Praze ze dne 10. prosince 1926
¢islo 154. 122/11. Mésto Praha, Praha 1927, s. 9-16.

¥ R., Na dovolenou. Ufednické listy. Organ jednoty vieodborového svazu sdruzeni &sl. soukromych
urednikt, dilovedoucich a zfizenci, ro¢. 36, ¢. 12 (15. 6. 1929), s. 4.

%0 J.UR., Dovolena. Casova Gvaha, s. 1.

I Susan BARTON, Working-class organizations and popular tourism, 1840—1970. Manchester
University Press, Manchester, New York, 2005, s. 133.
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pritom otazka, jakym zplisobem tento volny ¢as co nejefektivnéji a nejlépe vyuzit.
Nekteré vrstvy zacaly napodobovat jiz osvédCené zptlisoby traveni dovolenych po vysSich
vrstvach a téch jedincich, ktefi timto ¢asem disponovali jiz ddvno, zatimco niz$i vrstvy
i finan¢né. Neéktefi odbornici ostatn¢ jiz v souvislosti se zavedenim osmihodinové
pracovni doby pocitali s tim, ze d€lnictvo nebylo na volny ¢as zvyklé a bude muset byt
v tomto smyslu vychovavano svymi organizacemi.” Dé&lnici se nyni zacali objevovat
jako turisté i v mistech, kde bylo nemyslitelné je dfive potkat, napt. v 1ét€ na horach.
Délnicka ustiedi potfaddala hromadné cestovni vypravy a organizovala letni vzdélavaci
skoly v piirodg, kde se sport a zotaveni spojoval se vzd&lavacimi pfednaskami.* V praxi
viak zfejm& takovy ohlas nemély. V Ceskoslovensku se jeité ziejmé neobjevovaly
podnikové dovolené (rekreace), kterymi se v mezivalecné dobé jinak prezentoval
predevsim Sovétsky svaz™ a ve 30. letech i nacistické Némecko.* V nagich podminkach
se podnikové nebo zavodni, piipadné i odborové rekreace rozvinuly az za protektoratu®® a
predevsim po roce 1945.%

V ptipadé¢ jiz starSich forem trdveni volného Casu, zvlasté pobytu na letnim byte,
nebylo pfitom vylouceno, Ze se jejich podoba vlivem urcité masifikace neproméni a
nenecha se v nékterych rysech ovlivnit zivotnim stylem téch vrstev spolecnosti, které na
tento zpusob traveni volného casu dosud nedosahovaly. Dochdzelo tak k proméné
kultury, kterou v této praci chdpu jako souhrn hodnot, které se utvafely ve vztahu
k volnému c¢asu. Tyto hodnoty (uspokojeni, stésti, odpocinek, aktivni odpocinek, sport,
estetika, individualismus, kolektivismus, spolecenska prestiz apod.), pak spojovaly
zpusob naplnéni volného ¢asu a mohly se objevovat jak ve volném case po praci, tak ve

zménéném prostiedi letni dovolené na letnim byté nebo tieba pii trampovani.

*2 Emil Svozil HOKES, Rekreace manualniho a intelektualniho pracovnika, in: Rekreace

v Ceskoslovensku, jeji ukoly a prostfedky. Masaryktv lidovychovny Gstav, Praha 1931, s. 89—105
(zv1aste s. 94).

* Evzen STERN, Pravo pracovni, imluvy pracovni a ochrana délnikii, in: Ceskoslovenské vlastivéda,
svazek VI., Prace. Sfinx, Praha 1930, s. 113.

* Jan LOMICEK, Jen v zemi miliéni je radost, krasa, rj... Obraz sovétské utopie v diskurzu
eskoslovenské levice tficatych let 20. stoleti. KUDEJ, ro¢. 12 (2011), &. 1, s. 9-39 (zv1asté s. 20).
BK problematice Kraft durch Freude v Némecku srov.: Hasso SPODE, Fordism, Mass Tourism and
The Third Reich. The ,,Strength Through Joy* Seaside Resort as an Index Fossil. Journal of Social
History, ro€. 38, ¢. 1, s. 127-155; Emanuel CHALUPNY, Sociologie. IV. dil, s. 306-309.

% Alzbéta CORNEJOVA, Odborova rekreace v Ceskoslovensku v 50. a 60. letech 20. stoleti.
Diplomova prace. Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2012, s. 22-25.

7 Srov. Jiti KNAPIK, hesla: Rekreace ROH, Vybérova rekreace ROH, Zavodni rekreace ROH in: Jifi
KNAPIK — Martin FRANC, Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v &eskych zemich 1948—
1967, svazek II. Praha 2011, s. 773-774, 1026-1028, 1077-1078.
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Rozsiteni volného cCasu ptredchazely a doprovazely rizné vetejné diskuse a
pozadavky, které zdaraznovaly vyznam volného Casu pro regeneraci jedince a pozitivni
vliv dovolené na lidské zdravi. Vedle naroku na zlepSeni hygieny silily poZadavky na
pobyt ¢lovéka v ptirod€, na zdravou stravu a zvlastni roli mél v zivoté ¢loveéka sehrat
pohyb na Cerstvém vzduchu. Ve 20. letech jiz nebylo pochyb o tom, Ze vhodné zvolena
rekreace méla i nezanedbatelny vyznam pro zdravi ¢loveka, zvlasteé pak méstského, ktery
byl ve vétsi mife ohroZen $kodlivinami mésta.*®

VSechny tyto tii pfedpoklady kvalitniho odpocinku nabizel jiz pted rokem 1914
pobyt na letnim byté, byt v otdzkach zdravé stravy, ale i hygieny, se mnohdy jesté
nedosahovalo potfebné kvality. Pobyt na letnim byté byl ostatné vniman jako jeden z
nejstarSich druht ,,rekreace u nés, ktery spojoval rodinny a spolecensky Zivot, pficemz
nejéastéji oslovoval obyvatele vétsich mést.* Postupem &asu byl tento zpiisob traveni
dovolené pro méstské lidi odpovidajiciho postaveni u mnohych chapéan jako zdravotni
nutnost a zarovef i reprezentativni zaleZitost, kterou si nemohl zdaleka dovolit kazdy.”
Za prvni republiky se pobyty na letnich bytech dale rozsifovaly a dochazelo k jejich
demokratizaci.

Po roce 1918 stoupal i pocet dovolenych v zahrani¢i, trend, ktery rovnéz
navazoval na predvalecné volnoCasové aktivity zvlasté stfednich a vysSich vrstev.
Specificky zpiisob traveni volného Casu predstavoval pobyt v laznich, ktery v sobé
spojoval zdravotni a reprezentativni prvky a mnohdy se nedalo ptesné urcit, ktery z nich
v daném piipad¢ prevazoval. Rozvijela se i péSi turistika, kterou turisté provozovali
hlavné o ned¢lich, s pfichodem dovolenych se vSak rozsitfila i na vSedni dny a mohla se
proménit 1 v nékolikadenni vylety. Turistika pfitom jiz ptred rokem 1914 lakala
nejriznéjsi spolecenské vrstvy a jeji pfiznivei se sdruzovali hned v nékolika organizacich
(Klub &eskoslovenskych turistl, Svaz délnickych turistti, Ceska obec turistickd), jejichz
vyznam po roce 1918 prudce vzrostl.

Novy zpusob traveni volného Casu predev§im pro mladé svobodné a Casto ne
prilis majetné lidi pfedstavoval tramping, ktery se objevil v pribchu 1. svétové valky.
Tramping se inspiroval skautingem, vici kterému se zaroven ostfe vymezoval. Vlastni

mu byla touha jedincti odpoutat se od prumyslové aglomerace a svobodné¢ a bez

“ Josef KAZIL, Zdravotni predpoklady rekreace, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji tikoly a
prostredky. Masarykuv lidovychovny tGstav, Praha 1931, s. 14-23 (zvlaste 14-15).

* Jan PELIKAN, Spole¢nost jako prostiedek rekreaéni, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji tukoly a
prostfedky. Masarykiv lidovychovny tstav, Praha 1931, s. 112-118 (zvlasté s. 16).

>0 Rudolf NESVERA, Letni byt za kazdou cenu? Ned&Ini zabavna a pou¢na piiloha Narodni politiky,
24.7.1932, ro¢. 50, €. 203, s. 5.
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prilisnych pravidel se pohybovat ve volné piirodé. Az pozdé€ji tento Zivotni styl zacaly
dopliovat snahy o vytvofeni jakési svébytné kultury, ktera by spojovala lidi shodného
vztahu k pfirod€. Zcela sjednotit tuto kulturu se vSak nemohlo podafit uz jen ztoho
divodu, Ze trampové z podstaty odmitali organizovani. Piesto vznikla pomérné vlivna
trampska kultura, kterd zvlast¢ v pribehu 30. let ovliviiovala vefejny prostor mladé
Ceskoslovenské republiky. Do jaké miry tato medialni modni vlna trampingu ovlivnila
ostatni zplsoby traveni volného Casu, zvlasté prevazné sttedostavovsky pobyt na letnim
byté a jak na ni reagovali sami trampové, bude pfedmétem dalSich kapitol.

Lze hovortit o nékolika modelech traveni volného casu, které existovaly vedle
sebe. Velkou tradici mélo pojeti volného Casu béhem roku jako sérii n€¢kolika sttidajicich
se sezon od té zimni pies jarni, letni, podzimni a zase zpét k zimni. Tento zplsob traveni
volného Casu se tykal pfedevSim Slechty a takovych osob, které nepotfebovaly nutné
denné¢ pracovat anebo vykonavat své povoldni tak casto. Vesmés Slo tedy o vysoce
postavené a dobie finan¢né zajisténé jedince nebo rodiny, které se soustiedily na zimni
plesovou sezonu ve mésté, na jafe navsStévovaly francouzskou Riviéru, 1éto travily
pobytem na venkové¢ a ¢ast podzimu vénovaly honebnim zéleZitostem opét na venkove.
Chapani roku jako neustalé stiidani riznych typi sezén fungovalo piedevSim v 19.
stoleti, jeho kofeny vSak mizeme najit jiz v raném novovéku. Na prahu 20. stoleti timto
zpusobem zila piedev§im zminovana Slechta a vyssi burzoazie, 1ze vSak pochybovat o
tom, Ze se tento Zivotni styl ve vétsi mife objevil 1 v jazykové Ceské spolecnosti.

Stfedni tfida, kterd se tradicn€ snazila vys8i tfidu napodobovat, piebirala
predstavu, ze 1éto se ma travit na venkové, ptipadné cestovanim, nejcastéji k moti. Délka
pobytu stfednich vrstev mimo mésto a jeho kvalita se vSak odvijela od finan¢niho
postaveni rodiny. Zatimco jesté v prubchu 19. stoleti provozovatelé, feditelé a majitelé
riznych firem mohli na del$i dobu odjet na dovolenou a podnik fungoval viceméné
samospadem, s vyostiujici se krizi béhem hospodarské krize 30. let si jiz nemohli dovolit
nechavat zaméstnance a pracovisté bez dozoru a tim se snizoval i jejich rozsah volného
Casu zavisly na prosperit¢ podniku. Konkrétni zptsob traveni volného casu u stfednich
vrstev se prirozené znacné lisil. Béhem prvni republiky se vSak objevil jesté¢ fenomén
zimni sezény, ktery souvisel s rozvojem zimnich sporta.
dlouhodobé mimo mésto nebo mimo domov. Kdyz se to podatfilo, u mnohych zvlaste
mladych jednoznacné pievazilo kolektivistické pojeti dovolenych, objevovalo se ale také

rodinné traveni dovolenych.
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Z tohoto stru¢ného vyctu je ziejmé, ze pojeti volného ¢asu bylo po roce 1918
rizné a mnohdy se tidilo predevs§im podle stavovské nebo tfidni ptislusnosti. Objevovalo
se kolektivistické i individualistické pojeti, které bylo dopliiovano pojetim rodinnym.
Zatimco pobyty na letnich bytech tradi¢né spojovaly individualistické pojeti s rodinnym,
tramping vytvarel zvlastni napéti mezi kolektivistickym a individudlnim pfistupem
k volnému Casu. Trampské ideje se zakladaly predevsim na kolektivistickych predstavach
o pratelstvi a parté, problematika trampingu a jeho dobové chapani se vsak podle mé do
zna¢né miry odviji od jeho samotné definici, jak bude uk4zdno nize. V pozdégjsich letech
totiz mizeme zaznamenat i fungovani trampingu na rodinné bazi. V souvislosti s timto
trendem by se daly Caste¢né identifikovat zdrodky fenoménu chatafeni u nas, vedle toho
se vSak objevovalo i zahradkateni, které kromé rekreacni funkce mélo 1 neopomenutelny
hospodaisky vyznam pro rodiny, coz se projevilo zvlasté béhem hospodarské krize, ale
rovnéz za 2. svétové valky a nésledné i po roce 1945. Nelze vSak tvrdit, ze tramping byl

v ptipadé chatafeni jeho jedinym a hlavnim pfedchtidcem.
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3. Pojmy a charakteristiky tykajici se letnich byta.”'

Pro sledovani kultury volného €asu v dobé dovolenych v mezivalecném obdobi
predstavuji pobyty na letnich bytech naprosto kli¢ovou oblast. Pobyt na letnim byt€ nebyl
jedinou formou traveni volného casu v dobé¢ letni sezony, nabizela se moznost cestovat,
travit dovolenou u mote (soukromé ¢i se zajezdem), provozovat turistiku, jezdit do 1azni,
trampovat apod. Na rozdil od trampovani ptedstavovaly pobyty na letnich bytech
konzervativni a tradi¢ni zpiisob traveni dovolené. Z téchto divodi bude i samotnd
charakteristika tykat del§iho ¢asového obdobi, protoze jezdéni na letni byty se v ¢eském
prosttedi objevovalo jiz v 19. stoleti,’” pfi¢emz voln& navazovalo na piedchozi vyjezdy

na venkov a napodobovalo své predchiidce v podobé letnich sidel §lechty.>

3.1. Charakteristika letniho bytu.

Vnimani pojmu letni byt dosahovalo veliké Sife. Obecné lze pobyt na letnim byté
oznacCit jako formu trdveni volného Ccasu, jejiz specifikum spocivalo v pfemisténi
domécnosti do ciziho prostiedi. > V tomto prostfedi pak travila rodina &ast, ndkdy i celé
letni prazdniny, ¢i jesté delsi dobu. Sezona zpravidla trvala od zacatku kvétna do konce
741> Nékteii rodice dokonce nechavali své déti v &ervnu a v zaii chodit do mistnich
skol, aby jim neukracovali pobyt v pfirods.® Naopak otec travil s vyjimkou
nékolikadenni dovolené pracovni tyden doma ve mésté, kde chodil do zaméstnani.
Zalezelo na jeho zaméstnani a postaveni. Zatimco piredstavitelé vzdélavaci sféry mivali
v dobé prazdnin Casu vice, ufedniky limitovalo jejich postaveni v ramci ufadu, které

uréovalo rozsah dovolené. Pfislusnici svobodnych povolani a podnikatelé si sviij Cas

>V této kapitole vyrazné vyuzivam jak nékteré poznatky a zavéry z bakalaiské prace Jiti SOUKAL,
Fenomén letnich byt v prvni poloving 20. stoleti. Bakalarska prace, Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy v Praze, Praha 2011; tak z ¢lanku Jiti SOUKAL, Dovolena na letnim byte, in: Jan
STEMBERK a kolektiv, Kapitoly z d&jin cestovniho ruchu. Vysoké §kola obchodni, Praha 2012, s.
115-131.

52 Ignat HERRMANN, Ze zlaté Prahy. Svoboda, Praha 1970, s. 71-76. (Vybér z Herrmannovych
vzpominek, které vysly v roce 1924 pod nazvem Pred padesati lety); Jan NERUDA, Tak zvani
Jluftaci, in: K. ROZEK (uspoiadal), Zertem do pravdy. Sebrané spisy Jana Nerudy, fada L., 28. dil. F.
Topic¢, Praha 1912, s. 3942 (Text byl poprvé zvetejnén 17. 8. 1862 v casopise Hlas).

3 Vaclav MATOUSEK, Cechy krasné, Cechy mé. Promény krajiny Cech v dobé industrialni. Krigl,
Praha 2010, s. 234-236.

> Dobte charakterizoval pobyt na letnim byté v jednom ze svych textd Jiii Zhor: ,, Letni byt je titulnd
venkovska svétnice, mile zacouzend venkovska hospiidka, vesela letiidcka restaurace (radio, gramofon,
orchestrion) a hlavne spolecensky Zivot letnich hosti, jejich pospolité besedovani po obédech a po
vecerich, jejich spolecné vylety a vychazky, jejich spolecné soulacky lesem za houbami a — kdyz prsi —
spolecné spolecenské hry. Jiti ZHOR, Lichnicky notysek. Dr. Vaclav Tomsa, Praha 1943, s. 55-61.
(Pseudonym Karla Posvy).

>> SOKA Praha-vychod, fond Archiv obce Senohraby, Ohlasovaci kniha o cizich v obci Senohrabech,
1929-1936.

% Josef LADA, Kronika mého Zivota. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1986, s. 343.
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upravovali riznym zptisobem, takze rovnéz ¢ast prazdnin pobyvali s rodinou, ¢ast ve
mésté v zaméstnani, a na letni byt dojizd&li za rodinou az na ned&li.”’ Vikend se proto
zpravidla staval nejrusnéjsi ¢asti tydne, kdy ptijizdé€li a odjizdéli otcové od rodin a snazili
se co nejvice si uzit par hodin volna.”® Mnozi otcové se b&zné vraceli z letniho bytu
dokonce az v pond¢li rano vlakem rovnou do prace obdobné jako v Rakousku, kde se
pondé€lnimu rannimu vlaku lidové piezdivalo ,,hubickovy vlak* (busserlzug) podle toho,
jak se otcové loucili se svymi nejbliz§imi hubickou tésné pred odjezdem do mésta. Pro
tentyz vlak se uzival také pojem ,,Hofratszug*, protoze s nim letni byt opoustélo velké
mnozstvi Gfednikd.”

Charakter pobytu na letnim byté¢ se neliSil ani v jinych zemich. Vyrazné se
shodoval zvl4sté s poméry v Rakousku,” coZ bylo dano predevsim tim, e do roku 1918
tvotily obé zemé spole¢ny stat. V rakouskych oblastech se vSak fenomén objevil a
rozvinul diiv a do jisté miry puisobil jako vzor pro Seské oblasti.’ V obou zemich rozvoj
souvisel s celou fadou faktorti (dopravni dostupnost skrze Zeleznici,*> $patné Zivotni
prostiedi velkomésta, zvySené naroky na zivotni styl, kouzlo ptirodnich kras, kult zdravi
apod.), jejichz vliv jiz v 2. poloviné 19. stoleti silil. Snahu méstského venkova utéci ve
volnych chvilich na venkov mizeme objevit i v dalSich evropskych zemich, pficemz
charakter pfesunu a zpusobu traveni volného ¢asu se vice ¢i méné podobal pobytiim na
letnich bytech v Ceskych zemich. Predlitavskému modelu se nejvice blizila situace

" 63
v Némecku.

*7 Jiti GUTH-JARKOVSKY, Turisticky katechismus. Baset, Praha 2003, s. 155. (1. vydani r. 1917).

*¥ Karel POLACEK, Michelup a motocykl. Ceskoslovensky Praha 1980, s. 87. (1. vydani r. 1935).

> Hans HOGL, Aspekte des Urlaubs am Bauernhof und die Sommerfrische, in: Willibald ROSNER
(Hrsg.), Sommerfrische — Aspekte eines Phanomens. Die Vortrage des dreizehnten Symposions des
Niederosterreichischen Instituts fiir Landeskunde, Reichenau an der Rax, 5.— 8. Juli 1993. Instituts fir
Landeskunde, Wien 1994, 79-96.

5 Angelika POZDENA-TOMBERGER, Die historische Entwicklung des Fremdenverkehrs im
allgemeinen und die Entwicklung einzelner Fremdenverkehrsorte im ehemaligen dsterreichischen
Kiistenland, in: Willibald ROSNER (Hrsg), Sommerfrische Aspekte eines Phdnomens. Die Vortrige
des dreizehnten Symposions des Niederdsterreichischen Instituts fiir Landeskunde, Reichenau an der
Rax, 5.— 8. Juli 1993, Wien 1994, s. 42-44.

' Hanns HAAS, Die Sommerfrische — Ort der Biirgerlichkeit, in: Hannes STEKL (Hg), ,,Durch Arbeit,
Besitz, Wissen und Gerechtigkeit Bd. 2 Biirgertum in der Habsburgermonarchie. Bohlau, Wien, Koln,
Weimar 1992, s. 364-377.

sehraly nejprve Severni draha z Prahy do Podmokel a Ceska zapadni draha vedouci z Prahy na Plzef,
kde v okoli feky Berounky vznikla cela fada honosnych vilovych kolonii. Dal$i vyznamnou trasou se
stala trat’ z Prahy do BeneSova umoziiujici dostat se v kratkém ¢ase do Posazavi. Mojmir KREJCIRIK,
Po stopach nasich Zeleznic. Nadas, Praha, 1991, s. 63—79. V prvni fazi, zvlasté v rakouskych zemich,
jesté neslo ani tak o zdlraznovani zdravého okoli a malebné krajiny, ale o dostupnost. Angelika
POZDENA-TOMBERGER, Die historische Entwicklung..., s. 42—44.

% Carola RONNEBURG, Abenteuer 1927 — Sommerfrische. Egmont, Berlin 2005.
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Ve sledovaném obdobi se setkavame s n¢kolika typy letnich pobytt, které mohly
byt soucasniky souhrnné nazyvany letni byt. Rozdily spoc¢ivaly ve vztahu k letnimu sidlu
(majitel, ndjemnik) a ve velikosti prostoru letniho bytu. Jednalo se o pobyt ve svétnicce
ve vesnickém staveni a o pobyt ve vile urcené k letnim pobytiim. Pozdéji se objevily tzv.
vikendové domky. V dobové propagaci se pouzival termin letni byt i pro ubytovani
v hotelu nebo ubytovani v hostinci, coz ale neodpovida definici letniho bytu, jakou
pouzivam v této praci. Provozovatel hotelu ¢i hostince musel totiz vlastnit koncesi a fidit
se jistymi pravidly provozu, hygieny, placenim dani, poplatkti atd., coz jej od
provozovatele letniho bytu v podobé svétnicky na statku nebo ve vilce podstatné
odliSovalo. Navic se v ptipad¢ ubytovani v hotelu nejednalo o pfesun domacnosti s jejim
kazdodennim provozem, protoze pobyt v hotelu nastoloval jiny potfddek. Presto se zda, ze
alespoit mezi nékterymi hosty se pojem letni byt zamé&hoval i s pobytem v hotelu.®*

Na prvni pohled je ziejmé, Ze jednotlivé typy ubytovani se ve své struktufe lisily.
Mezi nejvyznamnéjsi typ letniho bytu pattily vily napodobujici Slechtické letni bydlisté -
letohradky.®> V dobovém kontextu byla vila chapana jako obytny diim lépe zafizeny pro
pobyt na venkové, v méstech se pak mélo jednat o dim v zahradni ctvrti obklopeny
zahradou.®® Ottiiv slovnik nauény stavél v roce 1900 §lechticky letohradek na roven vile.
Oba pojmy byly vnimany jako synonyma a mély oznacovat osamoceny obytny dim
ziizovany v zahradach nebo na venkové¢ za ucelem letniho nebo stalého pobytu nejcastéji
pro jednu rodinu.®” Hosté mohli byt bud’ pfimo vlastnici objekti, anebo se ve vilach
bydlelo jako v najmu. Casto ve vilach pobyvali znami nebo piibuzni (totéZ se objevuje i
v letnich bytech na statku), kteti jezdili do vily opakovan¢ i nékolik let. Vily byly
pojimany bud jako c¢inzovni stavby, kde se uz dopfedu pocitalo subytovavanim
navstévnikil anebo jako privatni letni sidla ¢i rezidence slouzici vylucné rodiné majitele a

jeho zndmym. Mnohé vily nabizely jakési bytové jednotky s pokojem a kuchyni, coz

8 Napiiklad v roménu Michelup a motocykl n&které postavy bydli v hotelu a vypravi, jak jde o letni
byt. Karel POLACEK, Michelup a motocykl, s. 61-62. Na ubytovani v letnim byté také lakaly mnohé
hostince.

% Masarykiv slovnik nau¢ny. Lidovéa encyklopedie vieobecnych védomosti, IV. dil. Ceskoslovensky
kompas, Praha 1929, s. 429.

% Masarykiv slovnik nauény. Lidova encyklopedie vieobecnych védomosti, VII dil. Ceskoslovensky
kompas, Praha 1933, s. 654.

87 Zajimavé Ottitv slovnik nauény pojednéval téZ o architektonické strance letohradku/vily, kdyz
poznamenaval, ze letohradek byva proveden v pfisném slohu nebo svoji pisobivost a malebnost
stupnuje pouzitim stavebnich prvkl”, jako jsou arkyfe, loubi, ochozy, rozélankovani stavby do vysky,
vystavba vézi nebo vézicek, vikyid a jezdci a sméla kompozice rozmanitych tvarQ. Jindfich FIALKA,
heslo Letohradek, Ottiv slovnik naucny. Ilustrovana encyklopedie obecnych znalosti. XV dil. J. Otto,
Praha 1900, s. 943.
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umoziovalo pfesun domécnosti v pravém slova smyslu.®® Vlastnictvi vily zvysovalo
roding jeji socidlni habitus, ne vSechny rodiny vSak usilovaly o postaveni vlastni vily,
mnohdy jim naopak vyhovovala moznost navstévovat riizné letoviska.

Popularita letnich vil u vys$sich a stfednich vrstev vedla v druhé poloviné 19.
stoleti ke vzniku letnich vilovych kolonii a k proméné nékterych zemédé€lskych obci
v okoli velkych mést v rekreacni letoviska. Obdobnou roli v navratu 1épe postavenych
méstskych obyvatel k pfirode€, jehoz se vily staly v eském a rakouském prostiedi v 2.
poloving 19. stoleti symbolem, sehraly v Rusku da¢i.”’ V severni Evropé& obdobnou roli
hraly vikendové domky, v podstats dfevéné vily.”

Vikendové domky se za prvni republiky zacaly stavét 1 u nds. V porovnani se
severni Evropou se vSak nejednalo o vystavni dievéné vily, ale spiSe o chaty ¢i sruby.

Oproti vilam se svétnicka ve statku vyznacovala skromnymi podminkami. Pravé
proto ji volili hosté spiSe méné¢ moviti nebo ti, kteti chtéli usetfit. Ale i v tomto typu
letniho bytu se hostim nabizel komfort v podobé stravovani, pokud se na tom
s provozovatelem dohodli. Specifikem bylo prostfedi doméciho hospodarstvi, které hosty
na statku obklopovalo. To m¢lo své nevyhody v horsich hygienickych podminkéch a v
nedostatku prostoru pro rodinu, zaroven vsSak pfitahovalo svou domackou atmosférou a
kontaktem s ptirodou.

Velké mnozstvi hostli dojizdélo do hostincli, hoteli a penzionatid. Jejich
pfitomnost zna¢né ovliviiovala atmosféru letoviska, piestoze jejich samotny pobyt nelze
kvalifikovat jako navitévu letniho bytu. Provoz hospod a hostincti’' se orientoval
pfevazné na denni hosty, ktefi sem mnohdy dochdzeli na obéd nebo vecer za zabavou,
nekteré hostince se ale specializovaly 1 na ubytovani hostii. Zajezdni hostinec slouzil pro
odpocinek, obcerstveni i oddech jak lidi, tak i taznych zvifat pfi cestovani na delsi

vzdalenosti. Zajezdni hostince disponovaly zpravidla n¢kolika pokoji, které vyuzivali jak

%Josef KLIK (ed), Listy ucty a pratelstvi. Vzajemna korespondence Jaroslava Golla a Josefa Pekate.
Vysehrad, Praha 1941, s. 628-630.

'V Rusku mélo jezdéni na tzv. da¢i velkou tradici, ktera nevymizela ani po Rijnové revoluci, kdy se
vSak zménily podminky pro vyuzivani da¢. Stephen LOVELL, Summerfolk. A History of the Dacha
1710-2000. Cornell university Press, Ithaca 2003. Na pobyt na dace v mezivale¢né éfe vzpominal ve
svych pamétech i Arnost Kolman, obcan Sovétského svazu, ktery si pied 2. svétovou valkou nékolikrat
najal dacu pro letni pobyt se svou rodinou. Arnost Kolman, Zaslepena generace. Paméti starého
bolSevika. Host, Brno 2005, s. 209.

" Jari J ETSONEN, Finnisch summer houses. Princeton Architectural Press, New York 2008, s. 20-71.
"I Hostinské Zivnost byla od roku 1883 (15. biezna 1883, & 39 . z., § 15) Zivnost koncesni, takze pro
jeji provozovani musel mit pfislusny provozovatel Ufedni povoleni. Koncesi ziskal provozovatel
opravnéni k poskytovani noclehu, poskytovani pokrmii, vy¢epu piva, vina a mostu, vyéepu drobnému
prodeji lihovych napoji, vy¢éepu umélych vin, prodavani kavy, ¢aje, ¢okolady a jinych teplych napoji a
obcerstveni a provozovani dovolenych her. Ottiv slovnik nau¢ny, XI dil. J. Otto, Praha 1897, s. 675.
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letni hosté, tak i osoby pobyvajici kratkodobé v obci z divodu svého zaméstnani
(naptiklad koc¢i).

Hotely se ve stiedoevropskych podminkéach orientovaly na ubytovani svych hostl
vétsinou v rozsahu dntl az mésice, behem n¢hoz jim poskytovaly i stravovani a piipadné i
kulturni vyziti. Zasadnim rozdilem mezi provozovanim letnich bytl a hotelu bylo drzeni
koncese. Zatimco provozovatel hotelu se bez koncese neobeSel, letni byty byly
provozovany bez ni. Ve sledované dobé jesté neexistovala jednotnd kategorizace hoteld,
takZe se mnohdy za hotely vydavala i zafizeni, kterd nespliiovala piedstavy zékaznikli o
hotelu,”* coz reflektovala i divadelni hra Frantiska Langera, ve kterém byl obyéejny diim
ozna¢ovan jako Grandhotel Nevada.”

Pensionaty, které mély slouzit ptedevsim k del§imu ubytovani, zprvu fungovaly
obdobné jako letni byty bez koncese, ale po uréitém rozmachu jejich aktivit, kdy se
snizovanim délky pobytli z divodu rostouci poptavky po ubytovani postupné stiral rozdil
mezi hotelem a penzionatem,”* vydalo ministerstvo obchodu vroce 1922 vynos &.

39682/1922, ktery jim stanovil koncesni povinnost obdobng jako hoteléim.”

3.2. Letni hosté a jejich spoleCenské rozvrstveni.

Specificka kultura letnich byt se projevila i v terminech, které oznacovaly

samotné letni hosty. V dobové mluvé tak kazdorocné do letovisek piijizdéli ., letiascic,”

v e 17 y vec 18 ’ ’ ;. 7 . ree 79 ) . . o
Hletnaci,” | luftaci®,” ale také ,ndletnici* nebo ,,letni kolonisté*.” V sémantice pojmil

72 Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu. Moznosti a limity cestovniho ruchu v mezivale¢ném
Ceskoslovensku. Vysoka §kola obchodni, Praha 2009, s. 106-108.

73 Zhyekani milionafi véii, ze jedou do slibovaného grandhotelu na vysoké trovni, ale misto toho

skon¢i v domée s napisem Grandhotel Nevada. Pres jisty odpor k tomuto prostredi vSak zlistanou a
najdou zde opét chut’ do Zivota. FrantiSek LANGER, Grand hotel Nevada. 2. Vydani, Ot. Storch-
Marien, Aventinum, Praha 1929. Hra byla pfevedena na filmové platno v roce 1934. BlaZena
URGOSIKOVA — Eva URBANOVA, Cesky hrany film 1930-1945, dil II. Narodni filmovy archiv,
Praha 1998, 102-103.

™ Penzionaty byly po strance Zivnostenské rozd&lovany na tfi typy, pensionaty lazeniské, Zdkovské a
tzv. novodobé. V tomto pfipad¢ se jednalo o pensionaty lazenské, soukromé domy a vily, v nichz se
pronajimaly hostinské pokoje lazeiiskym hostim podle situace na jednotlivé dny nebo i na delsi dobu.
Provozovatel zajistoval hostim teplé pokrmy, napoje i obcerstveni. STEDRY, heslo Pensionaty, in:
Slovnik obchodné-technicky, ucetni a danovy, VI dil., Josef FUKSA (redaktor). Tiskové podniky
Usttedniho svazu &eskoslovenskych primyslnikii, Praha 1934, s. 668.

> Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu, s. 106-108.

76 Eduard BASS (vl. jm. Eduard Schmidt), Letiasek v hospodéfstvi, in: Eduard BASS, Kazanicka. 3.
vydani. Kentaur/Polygrafia,Praha 1993, s. 107-110. (Poprvé vyslo samostatné v r. 1940 v Lidovych
novinach).

"7 Jiti ZHOR, Lichnicky notysek. Dr. Vaclav Tomsa, Praha 1943, s. 55-61.

"8 Vladimir VONDRACEK, Lékai vzpomina (1895-1920), 2. Vydani. Avicenum, Praha 1978, s. 139—
159. Pojem ,,luftak™ se objevil jiz v roce 1862 ve fejetonu J. Nerudy. Jan NERUDA, Tak zvani
Jluftaci, in: K.. ROZEK (uspofadal), Zertem do pravdy. Sebrané spisy Jana Nerudy, fada 1., 28. dil. F.
Topi€, Praha 1912, s. 3942 (Poprvé zveiejnéno 17. 8. 1862 v Casopise Hlas).
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bych vyzdvihl predev§im pojem ,luftak”, ziejmé jedno z nejstarSich oznaceni letnich
hostli, které vychazi z némeckého pojmu ,die Luft“ — vzduch a evokuje tim touhu
»luftaki* vyjet na venkov na Cerstvy, svézi a piredevS§im zdravy vzduch. Analogicky lze
rozebrat 1 némecké oznaceni letniho bytu ,,die Sommerfrische® (der Sommer - 1éto, die
Frische - svézest), které vyvolava predstavu o letnim svézim a zdravém prostiedi letniho
pobytu.

Letni hosté pochazeli pfedevsim z vysSich a pocetnéjSich sttednich vrstev (nebo
t#id*"), které spliovaly zakladni predpoklady pro navitévu letniho bytu - dostatek
finanCnich prostfedkli a volného casu. Tuto méstskou stiedni tfidu reprezentovalo
zivnostnictvo, ufednictvo (Gfednici statni, magistratni i soukromi, mezi nimi ministersti
radové¢ ale 1 béZni icetni), svobodna povolani (Iékafi, pravnici, architekti), predstavitelé
vzdélavaci sféry (rodiny univerzitnich profesort, stfedoskolskych profesort, ucitell),
zivnostnici a podnikatelé¢. Bohatnuti stfedni tfidy a Sifeni jejich navyka ovliviiovalo
rozvoj sledovaného fenoménu. Nejpocetnéjsi vrstvu mezi navstévniky tvotilo ttednictvo,
které jezdivalo nejcastéji do najmua. Do vyssi stiedni tiidy pattily osoby vytvarejici vyssi
administrativni aparat pro vedeni podnikd ¢i organizaci. Jednalo se tedy o odborniky a
pracovniky v fidicich funkcich, kteti méli specializované védomosti nebo nabizeli
manazersky "know-how". Diky svému postaveni ziskavali urcita privilegia, jako vysoké

platy, jistotu zam&stnani, pravo na del§i dovolenou atd.® Naproti tomu se piislusnici nizsi

" Ignat HERRMANN, Ze zlaté Prahy. Svoboda, Praha 1970, s. 71-76. (1. vydani r. 1924 pod nizvem
Pted padesati lety).

% Tiidu chapu jako rozsahlou skupinu lidi, ktefi maji obdobné ekonomické prostiedky, které ovliviiuji
jejich zpisob zivota. Zakladem tfidnich rozdilti jsou majetkové poméry a typ zaméstnani. Anthony
GIDDENS, Sociologie. Argo, Praha 1999, s. 256-257.

¥ Obecné k problematice: Anthony GIDDENS, Sociologie, s. 264-267. Lidé v fidicich funkcich na
uradech vsak stale jesté patiili mezi ufednictvo. To se délilo podle platovych stupnic, které mély
rozdilné vyse mezd i a rozdily v délce dovolené. Vzdy zalezelo na konkrétnim jedinci a situaci a rozdily
ve mzdach pochopitelné souvisely i s mistem ufadu. Jako ptiklad uvadim platové podminky pro prazské
magistratni Gfedniky, které platily od roku 1926. Nejvyse platové ohodnocena byla 1. platova stupnice,
kam patiili zpravidla nejvyse postaveni ufednici, naptiklad feditelé Gradi apod. Ti pobirali sluzné

72 000 K¢ ro¢né a vice, ¢inovné 15 000 K¢ a méli pravo na Sestitydenni dovolenou. Pfislusnici 2.
platové stupnice pobirali ro¢ni sluzny plat v rozsahu od 54 000 K¢ do 66 000 K¢, ¢inovné 9000 K¢ a
rovnéz méli pravo na Sestitydenni dovolenou. Tteti platova tiida poskytovala mzdu ve vysi 39 000 K¢
az 49 800 K¢ rocné, ¢inovné v zavislosti na platebnich tfidach mezi 6 600 K¢ a 7 200 K¢ a délku
dovolené pét tydnti. Zameéstnanci 4. platové stupnice dostavali rocni plat v rozmezi 30 600 K¢ az 39 000
K¢, ¢inovné dle tfid 4 200 K¢ az 6 000 K¢ a dovolenou na ¢tyfi tydny. Pracovnici z 5. platové stupnice
se t&sili z ro¢niho sluzného od 19 800 K¢ do 30 600 K¢, ¢inovného mezi 3 900 K¢ az 5 100 K¢ a
dovolené na ¢tyfi tydny, zatimco ti z 6. platové stupnice brali 14 400 K¢, v nékterych piipadech vsak az
23 400 K¢ a rozsah ¢inovného i dovolené méli stejny. Sedma platebni stupnice byla nejnizsi a
zajist'ovala t€émto Gfednikiim ro¢ni sluzné 9000 K¢ az 18 000 K¢, ¢inovné 3 900 az 4 800 K¢

s dovolenou na tfi tydny. VSichni pak jesté méli pravo na vychovné, které ¢inilo na jedno dité 1800 K¢
ro¢né, pii vice détech 3000 K¢ rocné. Nize platoveé ohodnoceni pak byli platebni stupnici ohodnoceni
zfizenci a adjunkti. Srov. Pravidla o Gpravé platovych a nékterych sluzebnich poméri zaméstnanct
hlavniho mésta Prahy a sluZebnich platovych pomérech zaméstnancii v pomocné kancelarské sluzbé
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stiedni tfidy se svymi mzdami mnohdy neliSili od manualnich pracovniki, ale vétSina z
nich se vyznacovala odliSnym socialnim kapitalem. Do této podskupiny pattili nizsi
ufednici, ugitelé atd.** Do stfedni t¥idy se tak fadilo velké mnozstvi lidi se zna&nymi
rozdily ve zplsobu zivota Z velmi dobré financni situace, z dostatku volného ¢asu a tim 1
z zivotniho stylu na vysoké arovni se t&ili napiiklad univerzitni profesoii.*’ Utednictvo
mélo pevné stanoveno dovolenou podle platovych tiid,* takze zde byl uréity, pro stiedni
ttidu charakteristicky rozpor. Pro studium letnich bytii je vSak zasadni poznatek, Ze fada
piislusniki nizsi stfedni tfidy se identifikovala se stejnymi hodnotami jako vyssi stfedni
tiidy, atkoli v piijmech zaostivala za lépe placenymi manualnimi pracovniky.®> Tento
rozdil se pokousela rizné piekonat, napiiklad pravé jezdénim na letni byt, ktery
symbolizoval jejich ptislusnost ke sttednim vrstvam a tim i ,,lepsi spolecnosti.
Ptislusnost k jednotlivym kategoriim stfedni tfidy jiz sama o sob¢ zajist'ovala jisty
rozsah volného ¢asu, ktery mohl byt vyuzit k dovolené, k vyletim apod., a zalezelo jen
na nich samych, jakym zptsobem ho wvyuziji. Letni byt pfedstavoval jen jednu
z moznosti, byt’ tu nejoblibené;jsi. Jifi Hejda ve svych pamétech napiiklad uvadél, ze svou
ctyitydenni dovolenou travil vl1éte pravidelné 14 dni v Harrachové a 14 dni

v Sedmihorkéch, jako novinaf si v§ak podle situace bral volno i v zimé a jezdil lyzovat na

hory.

Tim, jak se rozsah volného c¢asu postupné delegoval 1 mezi nizsi slozky
obyvatelstva, ménily se 1 zakladni znaky pfisluSnosti k jednotlivym tiidam. Jestlize na
sklonku 19. stoleti si delsi letni dovolenou mohli dovolit jen nejvyssi a vyssi stiedni
vrstvy, po roce 1918 se statusovy symbol dovolené a tim padem i letniho bytu jako

néceho vysoce exkluzivniho, zna¢né proménil. Vzdy platilo, ze se pobytem na letnim

hlavniho mésta Prahy. Stanovena usnesenim ustiedniho zastupitelstva hlavniho mésta Prahy dne 6. zafi
1926 respektive 6. prosince 1926 a schvalena vynesenim Zemského spravniho vyboru v Praze ze dne
10. prosince 1926 ¢islo 154. 122/11. Mésto Praha, Praha 1927, s. 9—16.

%2 Anthony GIDDENS, Sociologie, s. 264-267.

%3 Napiiklad JUDr. Josef Vanéura, profesor fimského prava na Pravnické fakulté UK v Praze, v roce
1927 dokonce rektor univerzity, pobiral od roku 1926 ro¢n¢ pfti souctu sluzného, ¢inovného a
vychovného 77 400 K&, coz &inilo na mésic vic jak Sest tisic korun. UDAUK, fond Pravnické fakulta
Univerzity Karlovy v Praze, karton 13, inv. ¢. 182. Ve stejné dob€ pobiral MUDr. Otakar Srdinko,
profesor Lékaiské fakulty Univerzity Karlovy v Praze a prednosta Ustavu pro histologii a embryologii
UK, roéné& 70 416 K¢&. UDAUK, fond Lékatska fakulta Univerzity Karlovy v Praze 1883-1953, karton
48, inv. ¢. 1203. Kromé toho O. Srdinko jako politik agrarni strany zastaval v letech 1925-1926 post
ministra Skolstvi a osvéty a v letech 1926-1929 funkci ministra zemédélstvi, coz jen podtrhovalo jeho
dobré postaveni.

8 Uvedeno v poznamee &. 81.

% Anthony GIDDENS, Sociologie, s. 264-267.

% Jiti HEJDA, Zil jsem zbyte¢n&. 2. vydani, Machart, Praha 2010, s. 144.
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byt& chee zdtraznit urdita spoletenska vyse a piiznivé hospodaiské postaveni.®” Od 20.
let 20. stoleti se o to vSak snazily pfedev§im nizsi stfedni vrstvy, zatimco k t¢m vyS$im to
JiZ jaksi patfilo samo sebou. I proto ve 30. letech znamenal letni byt jiz podstatné méné
nez na zacatku stoleti. O to byl ovSem vyznamnéj$i v bézném zivotnim stylu. Na
pomyslném vrcholu se ve 30. letech nachazela navitdva francouzské Riviery,™ ktera
fungovala jako jakysi statusovy symbol pro piislusnost k vy$§im vrstvam, jak bude jesté
zminéno v kapitole Vnimani letnich byti. Zaroveii si vysokou prestiz podrzelo vlastnictvi
vily, samotny pobyt na letnim byté vSak nemusel nutné zaostavat v urcité spolecenské
hierarchii, jejiz hranice byly pomérné vagni. Vzhledem k slozitému vymezeni stfedni
ttidy, kterd tvotila vétSinu letnich hosta, celd tato prace vlastné tak trochu balancuje mezi
dvéma pojetimi letniho bytu — vlastnikd vil a ndjemnikt, ktefi se setkavali v jednom
letovisku, ne ve vSem se vSak jejich zazitek z letniho bytu podobal. Zaroven se ale
socialng prolinali do takové miry, ze je nelze od sebe odd€lovat.

Jiz ve své bakalarské praci jsem si kladl otazku, jaké kategorie stfednich vrstev
nejcastéji jezdily na letni byt v okoli Prahy. Potvrzovala se riiznorodost stfednich vrstev.
Ukézalo se pfitom, Ze mezi nejexkluzivngjsi lokality pravdépodobné patfily obce jako
Cernogice, Revnice, Dobtichovice, Vsenory, o stupinek nize pak Senohraby a Jevany.
Vysokou prestiz si udrzovaly Roztoky, ptehled vhodnych lokalit pak dopliovala cela
fada oblibenych, ale mén& exkluzivnich letovisek (ReZ) a vyletnich mist (Celakovice).*

Vsechny osoby pfichazejici do obce, tedy i letni hosté, podléhaly povinnosti
zapsani do ohlaSovacich knih nebo knih cizich osob v obci, které se ovSem ne vzdy

dochovaly. Zakonné normy pro zapisovani vznikly hluboko v 19. stoleti,”

a pretrvavaly i
za prvni republiky. V idedlnim ptipad¢ obecni starosta dohlizel na evidenci cizich osob
v hostincich a obdobnych zatizenich, zajistoval vedeni knihy ptichozich a shromazd'oval

ptihlasky téchto ptichozich. Zménu v dosavadni dlouholeté praxi mél znamenat az zakon

%7 Rudolf NESVERA, Letni byt za kazdou cenu? Ned&Ini zabavna a pou¢na piiloha Narodni politiky,
24.7.1932, ro¢. 50, €. 203, s. 5.

% Jana MACHACOVA - Jiti MATEJCEK, O stfednich vrstvach v Geskych zemich 1750-1950.
Zakladni hypotézy, zjisténi, naméty. Slezské zemské muzeum, Opava 2002, s. 163.

% Jiti SOUKAL, Fenomén letnich bytii v 1. poloving 20. stoleti. Bakalaiska prace, Filozofické fakulta
Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2011, s. 20-28.

%0 Zv143té natizenim ministerstva vnitra a nejvys§iho policejniho ufadu ze dne 15. tnora 1857 &. 33 F. z..
(Risského zakona) o hlaseni, ve znéni nafizeni ze dne 15. ledna 1860 &. 2 . z. a podle viech na jeho
zakladé vystavenych predpisech a dale na zakladé nafizeni ministerstva vnitra, spravedlnosti a
nejvyssiho policejniho Gfadu ze dne 2. dubna 1858 €. 51 f. z. o piestupcich predpist o hlaseni. Dale:
nafizeni ministerstva vnitra a policie . 20/1860 f. z. O vedeni cizincti v Cechach viz téz vyhlaska
mistodrZitele ¢. 9/1854 z. v. &. I1. Zdeitka STOKLASKOVA, Zékonné rozligeni ,,domacich* a ,.cizich*.
Vyvoj domovského prava v Rakousku 1750-1863, Cesky ¢asopis historicky, ro¢. 102 (2004), ¢&. 2, s.
297-341.
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¢. 51/1935 o hléaseni pobytu, ktery rusil vSechny ptredchazejicich zdkony a nafizeni. Novy
zékon posiloval odpovédnost provozovateli hostincti a jinych ubytovatelii za zapisovani
hosttl, ale prvni republika se jeho ucinnosti jiz nedockala. Vstoupil v platnost az v dobé

protektoratu, kdy silila statni kontrola osob, natizenim vlady ¢.233/1941 Sb.”!

3.3.Typy a oblasti letnich sidel.

Letni byty se nachazely v tzv. letoviskadch nebo v obcich nazyvanych jako letni
sidlo. Obé¢ tato oznaeni se hojn¢ objevovala v privodcich a podobnych piiruckach, a
oznacovala misto, které se téSilo oblibé letnich hostil. Zatimco pojem letovisko oznacoval
pouze lokalitu, kde se letni byty nachézely, slovni spojeni letni sidlo mohlo vedle lokality
znamenat 1 piimo konkrétni sidlo jednotlivece nebo rodiny, napft. letni vilu. Letovisko bylo
chdpano jako v 1ét¢ navSt€évované misto ne vzdy vybavené potfebnymi hostinci ¢i
pensionaty.”® Piesto se letoviskem nestavalo automaticky kazdé misto, ale pouze to, které
hostilo v sezoné velké mnozstvi hostli a nabizelo jim jisté vyziti za ti€elem jejich navratu
v ptisti sezon€. Do letovisek se jezdilo v letnim obdobi na tzv. letni pobyt nebo na letni
byt. Na letni byt jezdivaly celé rodiny a v principu si s sebou na vymezeny letni Cas
prenasely svoji domacnost. Podle J. Gutha—Jarkovského™ se letni byt od lazefiského
pobytu lisil tim, Ze na néj jezdila cela rodina, zatimco 1azné navstévovali pouze jednotlivi
&lenové rodiny.” To viak uplng tak neplatilo, spi§ se d4 uvazovat nad tim, Ze pobyt na
letnim byt& byl mnohem 1épe uzpisoben k pobytu déti,” coz viak neznamenalo, Ze by se

v laznich neobjevily.

°! Zdeitka STOKLASKOVA, Zakonné rozligeni ,,domacich* a ,,cizich®, s. 297-341.

2 Josef KAFKA (red.), Doméci vievéd. Ilustrovany slovnik védomosti ze viech obort doméciho
hospodarstvi, rodinného a spolecenského zivota, II. dil. 2. rozsitené vydani. Solc a Siméagek, Praha
1925, s. 513.

% Ji¥{ Stanislav Guth-Jarkovsky (1861-1943) — Dodnes zndmy piedevsim pro své prace tykajici se
pravidel slusného chovani. Byl vyznamnym propagatorem sportu, generalnim tajemnikem
Mezinarodniho olympijského vyboru, zakladatelem ¢eského olympijského vyboru. Pisobil rovnéz jako
predseda Klubu Ceskych turistl a jako ceremoniaf prezidenta republiky.

* Jit{ GUTH-JARKOVSKY, Turisticky katechismus, s. 155.

%S tim kalkulovaly i nékteré firmy, které nabizely své zboZi cilené pro vyuziti na letnim byté, jako
tomu bylo v inzerci riznych casopist. V roce 1930 se v Casopise Pestry tyden napiiklad objevila
reklama: Neco pro letni byt: ,, Aby byla rodina s malym déckem sobéstacna vsude, i kromé domova,
dobre se ji hodi tyto prenosné skladaci jesle. Jsou v nich upevnény malé necicky z nepromokavého
kaucukového pldtna s vypusti na dné pro koupani ditéte a nad nimi ram s napjatym platnem, na némz
miizeme dité osusit a zabalit. V platénych kapsach jsou po ruce vSechny potiebné predmeéty, jako pudr,
vaselina, u koupadla tycka na osusku. Celé toto zarizeni mozno sloziti a lehce prenaset ... Zatizeni se
pochopitelné dalo vyuzit na vyleté i ve vétsich laznich, ale dalezity byl kalkul s tim, Ze nejvice produkt
zabere u rodin s malymi détmi, které se vypravi na letni byt. Rubrika Inzerce, Pestry tyden, ro¢. 5
(1930), ¢. 18, s. 23.
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S rostoucim zajmem o letni byty se i1 rozSifoval pocet obci, které hostily letni
hosty. Jestlize v prvnich letech se jednalo hlavné o nejblizsi a dobie dostupnd sidla,
v pozdéjsi dobé se do seznamu letnich sidel mohla zaradit témét kazda obec. Zatimco
néktefi hosté vyhledavali prosluld letoviska, kam jezdila ta nejlep$i spolecnost, jini
naopak preferovali spiSe klidnd zékouti, kde by bylo pokud mozno co nejméné
turistického ruchu. Rada rodin také jezdila na letni byt do mista, odkud pochazel néktery
z rodicu, takze v téchto ptipadech jiz pramalo zalezelo na potencialu samotné obce lakat
letni hosty. Letnimi sidly se tak stavaly malé nebo vétsi obce, méstyse, mensi mésta nebo
osady prakticky ve viech &astech Cech a Moravy, po vzniku republiky se &eskym
z4jemctm o letni byt otevielo 1 Slovensko.

Popularita letoviska mnohdy nezéavisela pouze na obecnych piedpokladech vzniku
letoviska a na chytré propagaci, ale také na samotnych hostech, ktefi Casto vytvateli
z dan¢ho sidla exkluzivni prostor. Existovaly naptiklad obce znamé vysokym podilem
navitdvniki ztad univerzitnich profesorti (Potitejn)’® v Rakousku se zase
profilovalo specificky Zidovské letni sidlo Attersee v Hornich Rakousich.”” Mnoha

letoviska pravidelné¢ hostila vyznamnégj$i osoby kulturniho a hospodéiského Zivota

100 1 102 3

X Ve 98 13 . 99 v . 10 10
(Cernosice,© Revnice,” Dobfichovice, Roztoky, Senohraby, Harrachov,

% Vyznamné letovisko proslulé nav§tévami univerzitnich profesorti. Mistnimu Rodékovi Janu Urbanu
Jarnikovi, univerzitnimu profesorovi, se podafilo ptilakat do Potstejna velké mnozstvi kolegd, ktefi se
pak pravidelné vraceli. Patfil mezi n€ naptiklad prof. filologie Jan Kvicala, historik Josef Kalousek,
prof. estetiky Otakar Hostinsky, filolog Josef Kral, profesor pomocnych véd historickych Josef Emler,
archeolog etnograf Lubor Niederle, Bohus Rieger a fada dalSich vyznamnych osobnosti ¢eské védy a
kultury. Vedle toho vSak PotStejn navstivili i n€kteti zahrani¢ni védci z Ruska, Uher nebo Rakouska.
Helena KOKESOVA, Navstévy univerzitnich profesorii v Potstejng, in: Petr KALETA — Lukas
NOVOSAD (ed.), Cestovani Cechii a Polakii v 19. a 20. stoleti. Sbornik z mezinarodni védecké
konference. Masaryktiv Gstav a Archiv AV CR, Praha 2008, s. 156-166; Srv. také Helena
KOKESOVA, Klimatické 1azné v Potitejné a sportovni vyziti letnich hostt, in: Dagmar BLUMLOVA
— Petr KUBAT a kol., Cas zdravého ducha ve zdravém téle. Kapitoly z kulturnich d&jin pfelomu 19. a
20. stoleti, Jihotesky sbornik historicky — Supplementum 3., Ceské Bud&jovice 2009, s. 354-368.

%7 Po zrovnopravnéni zidii v roce 1867 se stalo velmi oblibenym letnim sidlem Zidovské komunity. Po
Anschlussu Rakouska v roce 1938 vsak byla vétsina zidovskych vil zkonfiskovana a vétsi ¢ast stalych
letnich hosti ¢ekal zivot v exilu nebo v koncentra¢nim tabore. Barbara ROSENEGGER-BERNARD,
»Wie kennen uns vom Attersee*. Gesellschaften in Sommer, in: Wolfgang C. BERNDT (Hrsg.), Der
Attersee. Die Kultur der Sommerfrische. Brandstétter, Wien 2008, s. 14-53.

%V Cernosicich travili sviij letni pobyt naptiklad MUDTr. Josef Cisler, profesor Univerzity Karlovy;
Jaroslav Havlik, mistoteditel Skodovych zavodii; JUDr. Josef Ka$par, advokat, feditel a prokurista
Prazské zelezaiské spolecnosti; Ing. Otakar Nekvasil, architekt a podnikatel; JUDr. Albert Reinwart,
nakladatel a knihkupec; Ing. Rudolf Zizka, vrchni stavebni rada a odborovy piednosta, Spoletensky
adresar ceskoslovensky, ro¢. 1930-1931, Umeélecké nakladatelstvi Josef Zeibrdlich, Praha, s. 33, 84,
122, 179, 216, 303. Své dovolené zde travil i prvni rektor Univerzity Karlovy v Praze a pozdéji téz
dékan PF UK Karel Hemann-Otavsky. UDAUK, fond Hermann-Otavsky, Karel, karton 1, inv. ¢. 35.
% Revnice navstévovali stavitel a architekt Jaroslav Gabriel; JUDr, Véaclav Hora, profesor pravnické
fakulty UK; poslanec zivnostenské strany FrantiSek Horak; Vitézslav Kumpera, prezident akciové
spole¢nosti Walter & spol. tovarna automobilovych a leteckych motort v Praze; JUDr. Otto Pavlik,
vrchni soudni rada; PhDr. Et PhMr Frantisek Plzak, fadny prof. Univerzity Karlovy; Bohumil Vlasak,
odborovy prednosta ministerstva financi a nestranicky ministr financi v roce 1929. Spolecensky adresar
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Kunéice pod Ondiejnikem,'™ Sedmihorky'® apod.), coZ ptirozend lakalo i dalsi letni
hosty. Naproti tomu mnohé osobnosti z absolutni Spicky rezignovaly v dobé dovolené na
spoleCensky Zivot a radéji pobyvaly ve svych soukromych vildch mimo nejvyznamnéjsi
letoviska.

Nejvyznamngjsi oblasti letnich sidel byvalo zpravidla bezprostiedni okoli velkych
mest, jejichz klientelu tvoftili pfedev§im obyvatelé daného mésta. V oblasti okolo Brna to
byly tfeba Bilovice nad Svitavou, TiSnov a okoli nebo Adamov, v okoli Plzné se jednalo

o Zab&lou,'”® pro Ostravu sehraly tuto roli Kunéice pod Ondiejnikem nebo obec

geskoslovensky, ro¢. 1930-1931, s. 69, 96, 146, 194, 203, 283. Revince byly letnim sidlem i
spisovatele Ignata Herrmanna.

% Dobtichovice se staly sidlem napiiklad téchto letnich hostti: Emil Engelmiiller, velkoobchodnik,
komeréni rada a predseda sekce tovarnikd rukavic v Ustfednim svazu eskoslovenskych primysiniki;
Ing. Ivo Kruli§-Randa, naméstek feditele Prodejny sdruzenych eskoslovenskych Zelezaren; Vojtéch
Puc, teditel firmy Waldes a spol.; Antonin Rivna¢, knihkupec a nakladatel; Ing. Karel Stauch vladni
rada povéfeni funkci generalniho feditele statnich dold a huti; JUDr. Alois Stompfe, prezident
advokatni komory a stalé delegace advokatni komory v CSR, Spolegensky adresat ¢eskoslovensky, rog.
1930-1931, s. 54, 141, 212, 225, 243, 246.

"9TRoztoky u Prahy zazily nejvétsi boom vystavby letnich vil jesté v dobé monarchie, kdy sem do svych
letnich vil jezdili naptiklad Frantisek Ladislav Rieger (1818—1903), FrantiSek August Brauner (1810—
1880),'"" Albin Braf (1851—1912) nebo Bedtich Smetana (1824—1884). Po vzniku republiky

v Roztokach vystavba vil ustala, vyjimkou byla pouze restaurace v japonském stylu c¢eského cestovatele
a japanologa Joe Hlouchy. V dob¢ prvni republiky fungovaly Roztoky spise jako vyletni misto, které se
proslavilo predev§im rozkvetlym tiestiovym sadem. Rudolf MASA, Siroké okoli Prahy, in: Jan
KAMENICKY, Okoli Prahy. Josef Hokr, Praha 1939, s. 172. Roztoky lakaly prazskou spoleénost

k vyletim v takové mife, Ze to reflektoval i Karel Hasler ve své pisni V roztocké tiesiové aleji z roku
1919. Travit dovolenou sem vsak jezdila naptiklad rodina velkoprumysinika Rudolfa Haurowitze do
vlastni vily Haurowitz. Spole¢ensky adresat ¢eskoslovensky, ro¢. 1930-1931, s. 83.

192 Senohraby navitévovali napiiklad velkoteznik Josef Beranek; Josef Lukl Hroméadka, prof. Husovy
bohoslovecké fakulty; profesor na CVUT Antonin Klir; historik uméni a prof. na FF UK v Praze
Antonin Matéjcek; spisovatelka Anna Lauermanova; $éf prezidia ministerstva post a telegraft JUDr.
Jaroslav Pipek, literarni védec Otokar Fischer; chemik, tviirce ceského chemického nazvoslovi prof.
CVUT Emil Votoéek a cela fada dalsich osobnosti jak védeckého, podnikatelského, tak i kulturniho
prostfedi. Mnozi sem jezdili ptimo do svych vil. Podrobngji srov. Jiii SOUKAL, Fenomén letnich bytt
v 1. poloviné 20. stoleti. Bakalatska prace, s. 66—80.

19 Harrachov hostil naptiklad basnika a senatora Viktora Dyka, spisovatele Aloise Jiraska, poslance a
pozdg€jsiho ministra socialni péce za socialni demokracii Jaromira Nec¢ase nebo novinare Jifiho Hejdu.
Jiti HEJIDA, Zil jsem zbyteéng, s. 143. Z dal§ich znamych hosti je zdhodno zminit jména jako Rudolf
Medek, spisovatel, plukovnik; JUDr. Otakar Sommer, prof. fimského prava na UK v Praze; Edward
Weinfurter, komercni rada, nakladatel a pfedseda grémia knihkupct a nakladatelti. Spole¢ensky adresar
¢eskoslovensky, ro¢. 1930-1931, s. 168, 239, 290.

1% Kungice pod Onfejnikem hostily napiiklad prof. vnitiniho Iékatstvi Ladislava Syllabu, fyziologa
Eduarda Babaka nebo farmakologa Kamila Lhotaka. UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, novinovy
vystiizek: J. K., Prazdniny v Kunéicich pod Ondiejnikem. Moravsko-slezsky denik, 25. ¢ervna 1927,
bez strany (neusporadano).

1% Sedmihorky navitévoval fadu let historik Prof. Josef Pekat, ale také novinai a ekonom Jifi Hejda;
Ladislav Novak, narodné demokraticky ministr zahrani¢niho obchodu v letech 1921-1922; obcas na
letni pobyt zavital i fyziolog prof. Vilém Laufberger nebo profesor ¢eské literatury Arne Novak;
guvernér Narodni banky Vilém Pospisil nebo tajemnik svazu primyslnikti a narodné demokraticky
politik Frantisek Xaver Hoda¢. Jiti HEJDA, Zil jsem zbyteéng, s. 144. Objevil se zde i Karel Broz,
obchodni rada, tovarnik a mistopfedseda sekce svazu Ceského primyslu. Spolecensky adresar
¢eskoslovensky, ro¢. 1930-1931, s. 27.

1%y, MRAZEK — A. POHORECKY (red.), Almanach lazetisky republiky Ceskoslovenské.
Ministerstvo vefejného zdravotnictvi a télesné vychovy, Praha 1920, s. 111.
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Ostravice.'”” Nejvice letovisek vzniklo v okoli Prahy. K piedpokladéim vzniku letovisek
v okoli Prahy a o jejich vysoké prestizi jsem podrobnéji pojednal jiz ve své bakalaiské
S rozvojem automobilismu zv1asté po roce 1918 doslo k objeveni i dal§ich obci vhodnych
k letnim pobytim mimo Zelezni¢ni spoje. Vyraznou roli sehravali podnikatelé¢ (mnohdy
mistni), ktefi usilovali o vybudovani letnich vilovych kolonii nebo hotelti a dalsi
infrastruktury, kterou symbolizovalo zfizeni posty, telegrafu, telefonu, zvySujici se pocet
restauraci a dal$ich obchodu a sluzeb, vznik fi¢nich 1azni, pozdé;ji elektrifikace a zavedeni
vodovodu. Vyznamnym zptsobem ovliviiovaly atmosféru v obci tzv. okraslovaci spolky,
které se podilely na budovani turistickych cest a na vystavbé sportovist’ a koupalist.
Vedle toho rozvoj lokality jako rekreacni oblasti umoziioval i postoj mistniho
venkovského obyvatelstva, které poskytovalo své pozemky ke stavéni vil, piipadné
nabizelo své svétnicky k ubytovani. Vznik jednotlivych letovisek také bezprostfedné
souvisel s atraktivitou okolni krajiny. Letni sidlo mohlo v principu vzniknout naprosto
kdekoli, zalezelo ptfedevSim na vkusu hosti. Atraktivni vSak byvaly oblasti s lesem (kvli
houbateni), s kopcovitou krajinou a stekou, fickou nebo rybnikem vhodnym ke
koupani.'” V geskych podminkach se tak velké mnozstvi letnich sidel utvotilo podél
feky Berounky, kam smétfovala prazska spoleCnost, obdobné popularni se stala
v Rakousku sidla u feky Kamp v Dolnich Rakousech, kam mifila videtiska spole¢nost.'™
Blizkost teky ssebou pfindsela riziko povodné, kterd ostatné oblibend letoviska 1
n&kolikrat zasahla.'"!

Vzdalenéjsi letoviska nabizela mensi kontakt s méstem a s tim spojeny relativné
infrastruktury se shodovaly s témi pfiméstskymi. Mezi hojné navstévovana Uzemi se

fadily pohrani¢ni horské oblasti, Ceskomoravska vrchovina, Posazavi, vychodni Cechy,

"7 Nada GORYCZKOVA, Ostravice — rekrea¢ni zazemi mezivaleéného Ostravska, Zpravy pamatkové
péce, roc. 65 (2005), €. 5, s. 416-421.

"% Jiti SOUKAL, Fenomén letnich bytti v 1. poloviné 20. stoleti. Bakalatska prace, s. 20-28.

1M, O zakladani ,letnich sidel“, Zdravy vzduch a ldzng. Saisonni list vénovany zajmtim letnich sidel a
lazni a fizeny Cleny ,,Sdruzeni Ceskych lazenskych 1ékart*, ro¢. 1 (1903), €. 1, Praha, s. 18-20.

1% Susanne HAWLIK, Sommerfrische im Kamptal. Bohlau Verlag, Wien/KoIn/Weimar 1995.

"1 P¥i povodni v roce 1890, kdy byla zaplavena silnice, piestaly jezdit vlaky a obce Vienory i Radotin
byly i s letnimi hosty odfiznuty od okolnich obci. Pfi odjezdu ze Zbraslavi se pii stejné povodni musely
fiakry brodit pies zatopenou silnici. Jan J. BENESOVSKY-VESELY, Velka povodeii v Cechéch ve
dnech 2. az 5. zafi 1890. Alois Hynek, Praha 1890, s. 10. Oblast letovisek na fece Berounce v blizkosti
Prahy postihla povoden i v ¢ervnu 1939, kdy chaty a vily na pravé strané cesty ve VSenorech byly pod
vodou a Dobftichovice piipominaly Benatky. Srov.: V prazském okoli byla nejvétsi pohroma u VSenor a
Dobrichovic. Narodni politika, 19. 6. 1939, ro€. 57, €. 170, s. 1 (poledni vydani).
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na Moravé predeviim Slovacko.''> Mnoha tato letoviska si ziskala dobrou povést a stalou
klientelu i pfes svou vzdalenost od vétsich center, napt. Ceska Kubice, znamé letni sidlo
na DomaZlicku v bezprostiedni blizkosti s bavorskou hranici, nebo zminované
Sedmihorky (nedaleko Turnova) a Potstejn (v blizkosti Rychnova nad Knéznou).
Svébytné popularity dosahla jihoCeska mésta, kterd pres svlj méstsky charakter
lakala mnozstvi letnich hosti nejcastéji z Prahy. Mezi atraktivni lokality patiil zejména

Pisek diky svym méstskym lesim.'"

Velkou tradici letnich pobytd méla i Pland nad
Luznici, ktera Casto hostila univerzitni profesory a tovarniky. Za prvni republiky ji
navstivil dokonce i prezident Masaryk a své letni sidlo si tam ve 30. letech vybudoval
filmovy rezisér Karel Lama¢ (1897-1952).""* Na jihu Cech si hosté oblibili jeste
napiiklad Bechyni,'"” Jindfichtiv Hradec,''® nebo Susici.'"” Sezimovo Usti zase bylo
znamé tim, ze si zde postavil vilu dlouhodoby ministr zahrani¢i a pozdé¢jsi prezident
Edvard Benes (1884-1948) nebo prvorepublikovy ceskoslovensky diplomat Zden¢k
Fierlinger (1891-1976).''®

Osobité postaveni mezi letovisky si udrzovala lazeniskd mésta nebo méstecka,
kterych postupem doby ptibyvalo. V ptipadé lazenskych letovisek zéalezelo na jejich
narodnim charakteru. Zatimco vétsi lazeniskd mésta, naptiklad Karlovy Vary, Teplice,
Marianské Lazné¢, Frantiskovy Lazné nebo Janské Laznég, lezici v némeckych castech
zem§, lakaly pfedev§im n&meckou klientelu,''” nacionalnd &eské lazng, v porovnani

s némeckymi ¢asto mnohem mensi, se soustiedily logicky piedevsim v jazykové Ceskych

"2 Ji¥t{ GUTH-JARKOVSKY, Turisticky katechismus, s. 125-126.

'3 Bohumir BERNASEK, Pisek — Proména lokélni identity béhem procesu modernizace (1861—1914).
Diplomova prace, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2012, s. 35, 66, 99.

"4 Diky Karlu Lamacovi jezdili do Plané i Vlasta Burian nebo Anny Ondrékova. Z uméleckych kruhi
se v Plané objevovali jesté naptiklad Oskar Nedbal nebo Jaroslav Kvapil. Vaclav MATOUSEK, Cechy
krasné, Cechy mé. Promény krajiny Cech v dobé industridlni. Krigl, Praha 2010, s. 239-240. Letni
pobyt v plané travil také Bohdan Becka, senator a v letech 1923—1925 ministr financi. Spolecensky
adresar ¢eskoslovensky, ro¢. 1930-1931, s. 15.

'3 Bechyni navitévovali napiiklad historik prof. Jaroslav Goll; MUDr. Ladislav Hagkovec, profesor
neuropatologie s rodinou; J. Hevera starsi, redaktor Ceskoslovenské politiky a vrchni rada tiskové
sluzby prezidia a ministerské rady nebo JUDr. Petr C. Nesy, advokat a ¢len karného senatu Nejvyssiho
soudu. Josef KLIK (ed), Listy ucty a pratelstvi, s. 645, 655—656; Spolecensky adresar ¢eskoslovensky,
ro¢. 1930-1931, s. 82, 90, 180.

!¢ Jindtichtiv Hradec navitévoval napiiklad architekt a malif Vlastislav Hofman. Spole¢ensky adresat
¢eskoslovensky, ro¢. 1930-1931, s. 93.

"7 Sugice byla letnim sidlem pro Jana Kunce, hudebniho skladatele a feditele Statni konzervatore

v Brné. Spolecensky adresar ceskoslovensky, ro¢. 1930-1931, s. 146.

18 petr ZIDEK, Po boku naich premiéri. Triatficet manZelek nagich premiérii (1918-2012).
Euromedia Group, Praha 2012, s. 68—89, 183—-193.

"9 Jif{ Stanislav Guth-Jarkovsky dokonce k témto laznim ve svém Turistickém katechismu dodaval, ze
.jejich spravy prikie se stavi viici Zivlu ceskoslovanskému . Jiti GUTH-JARKOVSKY, Turisticky
katechismus, s. 125.
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oblastech.'?’ Nektera 1azefiska mésta byla spojena jak s 1éGenim (Luhacovice, Podébrady,
Piestany), s pobyty na nemocenskou pokladnu, tak i s letnim pobytem, ktery se vSak

v

tykal spiSe movitéjSich rodin.

120 Jednalo se napiiklad o Velichovky (v blizkosti Jaroméie), Potstyn nad Orlici (dnes Potitejn, lezi

v blizkosti Rychnova nad Knéznou), Tousen (dnes Lazné Tousen, lezi nedaleko Brandysa nad Labem a
relativné blizko Prahy), Sedmihorky-Podhéj (nedaleko Turnova), Zeleznici (v blizkosti Ji¢ina), Sv. Jana
pod Skalou (u Berouna), Béloves u Nachoda, Bélohrad (dnes Lazné Bélohrad, lezi na Ji¢insku),
Sternberk u Slaného, Tisnov u Brna, Roznov pod Radhostém aj. Jiti GUTH-JARKOVSKY, Turisticky

katechismus, s. 125.
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4. Struc¢ny vyvoj navStévovani letnich byt do roku 1918.
Odjet na 1éto na venkov nebyla zadné novinka. U Slechty se tento zvyk objevil jiz

v raném novoveéku a podrzela si ho az do hromadného presunu majetku v povaleCném
obdobi, ale kvalitativni zména nastala v prabéhu 19. stoleti, kdy nové se utvaiejici
obcanska spolecnost zacala kopirovat Slechtické vzory a zfizovat si letni ptibytky, vily a
podnikat vylety do pifirody. Navazovaly tak na zvyky méstand jiz z 18. stoleti, ktefi
mnohdy s oblibou délali vylety do ptirody. Nadseni z ptirody tak jiz mélo velkou tradici.
Pozvolny rozvoj vyjizdéni na venkov zdvisel ve velké mife na finan¢ni sobé&stacnosti
rodin, dostatku volného €asu a jistou roli hrala i velkoméstskd mentalita. V nasledujici
kapitole ptjde o to pfipomenout nekteré zakladni rysy jednotlivych desetileti ve vztahu
k vyjezdiim na venkov a predevsim vztahy k letnim bytim jako takovym od poloviny 19.

stoleti.

4.1. Sedesata 1éta 19. stoleti.

Neékteré movitéjsi a 1épe postavené rodiny navstévovaly venkov jiz v dobé
predbieznové a tento trend pokracoval 1 v 50. letech 19. stoleti, vyrazny impuls k jeho
vétsimu rozvoji vSak piiSel aZ v souvislosti s hospodaiskym ristem (tzv. Griinderské
obdobi) a s prudkym rozmachem Zeleznice b&hem 60. a 70. let 19. stoleti. Zeleznice
zptistupnila mnohé vzdalen€jsi kraje a zaroven umoznila pravidelny a rychly odvoz do
pozadované lokality. Nasledkem toho si bohatsi prazsti méstané pomérné zivelné stavéli
vilky v obcich v blizkosti Zeleznice (pfedevsim oblast u feky Berounky) a ,,kolonizovali*
si jednotlivé vesnice.

Zatimco v rakouskych zemich se jezdéni na letni byty do Sirokého okoli velkych

121 xeské

mést objevilo u tzv. druhé spolecnosti ve velké mife jiz v 60. letech 19. stoleti,
prostfedi na nové volnocasové trendy reagovalo opozdéné. Diive si vilové a zahradni
kolonie budovali ¢esti Némci (jiz v 60. letech), ktefi méli lepsi ekonomické zazemi
(velkoprimysl, velkoobchody). Piesto uz dovolena na letnim byté nékde na venkové byla
v povédomi cCeského obyvatelstva. V roce 1862 vénoval luftakim jeden ze svych

fejetonti 1 Jan Neruda, coz svéd¢i o tom, Ze fenomén mezi PraZany jiz zapustil své

kofeny.'” Cesi pritom ve velké mife napodobovali prazské Né&mce, kteii sméfovali

2 Hanns HAAS, Die Sommerfrissche — Ort der Biirgerlichkeit. In: In: Hannes STEKL (Hg), ,,Durch
Arbeit, Besitz, Wissen und Gerechtigkeit™ Bd. 2 Biirgertum in der Habsburgermonarchie. Béhlau,
Wien, Koln, Weimar 1992, s. 364-377.

122 Jan NERUDA, Tak zvani ,,luftaci, in: K. ROZEK (uspotadal), Zertem do pravdy. Sebrané spisy
Jana Nerudy, fada 1., 28. dil. F. Topi¢, Praha 1912, s. 39—42 (Text byl poprvé zveiejnén 17. 8. 1862
v Casopise Hlas).
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predevsim do Bubence. Inspirace némeckym meéstanstvem, které mélo nejen lepsi
finan¢ni postaveni, ale i vyssi kulturni rozhled, byla vSak velmi pozvolna. Mnoho
zamoznych Cechli a fada obchodnikli a Zivnostnikil vzeilych z malych poméri radgji
Setfila a z Prahy nevyjizd€la. Je tfeba ptfipomenout, ze v v této dobé teprve dochézelo
k urCité Cechizaci prazskych méstant. Praha této doby byla ostatné spiSe nejvetsi
z Geskych malomést, jak se s oblibou fikalo.'”

Rozvoj samotnych letovisek mohl nastat az se zajmem navstévnikd, a proto se
v 60. letech jesté nevzniklo pfilis§ mnoho letovisek a spiSe se jen sem tam objevovaly
prvni jednotlivé vily, které pro samotné obce jesté nic neznamenaly. Vyjimku tvofily
némecké zahradni ¢tvrti na zpisob Bubence a kontinualné pokracoval zdjem o ned€lni
vylety do okoli Prahy znamy jiz od 18. stoleti, ktery se zvySoval s moznosti vyuziti

vyhlidkové paroplavby po Vltavé.

4.2. Sedmdesata a osmdesata 1éta 19. stoleti.

Urcity zlom nastal az v 70. letech 19. stoleti, kdy se Prazantim venkov stale vice
ptiblizoval diky budovani novych Zelezni€nich spojii. Letni hosté nachéazeli zaujeti
v pobytu na venkové a zacinali si budovat vlastni Vily.124 Stavba letnich vil se vSak
zdaleka netykala jenom Prazani a prazského okoli, letni vilové kolonie se rodily
v riznych castech Predlitavska. Vyraznéji se vSak fenomén stavéni letnich venkovskych
vil projevil v rakouskych zemich, kde od 60. do 90. let 19. stoleti vzniklo kvuli finan¢né
lépe  zabezpecenému rakouskému meéstanstvu velké mnozstvi soukromych

architektonicky zajimavych staveb.'?

12 Tgnat Herrmann poznamenavé, 7e v té dobé jesté Prazané v podveder vynaseli lavice na chodniky
z domu a sedavali venku pfed domem. Ignat HERRMANN, Ze zlaté Prahy. Svoboda, Praha 1970, s.
74-75 (1. vydani r. 1924 pod nazvem Pied padesati lety). Stejny vecerni ritual se udrZzoval jesté tésné
pred vypuknutim 1. svétové valky v nékterych Ceskych maloméstech, jak to zachytil Karel Polacek ve
svém romanu Okresni mésto. Karel POLACEK, Okresni mésto, Nakladatelstvi Franze Kafky, Praha
1994. (Text byl poprvé zvetejnén v Lidovych novinach na pokracovani v roce 1936, 1. knizni vydani r.
1936).

124 Tgnat Herrmann vzpominal na nahlé piekotné budovani vil v okoli Prahy ve své knize Pred padesati
lety: ,,Ach Vsenory!” A ponendhlu tam vyvstavaly jednotlivé vily bohatsich primysinikii, Zivnostnikii a
velkoobchodnikii. Ojedinéli obcané §li jesté o stanici dale a vybudovali si letohradek v Dobrichovicich,
a nejpodnikavéjsi zajizdéli az do Revnic — tFicet kilometrii od Prahy. Na druhé strané pocali se
Jednotlivci usazovat v Podbabé, Podhiiri, v Roztokach. ” Ignat HERRMANN, Ze zlaté Prahy, s. 73—-74.
125 Eva PUSCH — Mario SCHWARZ, Architektur der Sommerfrische. Niederdsterreichisches
Pressehaus, St. Polten, Wien 1995, s. 69-109.
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V 80. letech pak dochazelo k budovani dalSich novych letovisek v okoli vétsich
mést, (zv1astd Prahy, Brna,'?® Ostravy apod.) a k zakladani mnoha vilovych &tvrti. Za
vznikem prvnich vil €asto staly osobnosti s pomérné slusnym kapitalem, diky kterému
skoupily n¢které mistni pozemky a vybudovaly zarodky budoucich vilovych kolonii.
Tyto osobnosti vétSinou vybudované vily rozprodaly nebo pronajimaly, ¢imz se jim
vracely investi¢ni naklady stavby. V jinych ptipadech zase Slo o stavbu vily pro Cisté
soukromé tucely. Téch vSak postupem doby pfibylo tolik, ze se dalo v ndslednych
obdobich rovnéz hovoftit o vilovych koloniich. Velké popularité, byt ne tak masové, se
téSily 1 nekteré vzdalengjsi lokality a rovnéz zeméde€lské statky, kam pfijizdéli meéstané
spriznéni s tam&jsim prostiedim zpravidla piibuzensky nebo piatelsky.'”” Pobyty na
letnich bytech se vSak stile tykaly jen uzké vrstvy lépe postavenych obyvatel meést,
z nichZ se cela fada politicky nebo kulturné angazovala.'*®

Ve stejné dobé zacala vznikat organizacni struktura Klubu ceskych turistt. Klub
hodlal poskytnout lepsi podminky pro popularni pési turistiku. Thned po svém zaloZeni
vroce 1888 provedl prvni znaCeni cest a zalozil n€kolik studentskych nocleharen. Jiz
vroce 1889 zapolal vydavat vlastni mésiénik s ndzvem Casopis turisti, ve kterém
informoval o zakladani novych turistickych chat, o novém znaceni turistickych cest a o
riznych mistech vhodnych k navstiveni. Prvni znalené oblasti (okoli Stéchovic,
Karl3tejna, Revnic a Zbraslavi) byly zaroven vznikajici letoviska, kde se koncentrovalo
velké mnozstvi letnich hostl. Klub tak v podstat¢ navazoval na diivéjsi soukromé
aktivity nejen svych ¢lend, ale také riiznych provozovatell etnych zatizeni, ktefi vycitili
v turistickych aktivitaich hospodatsky zisk pro své podniky a zafizeni. Turistika byla

dokonce vniméana jako jeden z prvki osamostatiiujici se ¢eské narodni spole¢nosti.'*’

126 Brnénské méstanstvo bylo pievazné némeckojazyéné. Luka$ FASORA, Délnik a méstan. Vyvoj
jejich vzajemnych vztahti na piikladu Sesti moravskych mést 1870-1914. Centrum pro studium
demokracie a kultury, Brno 2010, s. 178—188.

2" Do rodinné statku Augusta Svagrovského, mecenase Seské kultury, napiiklad ptijizdél na 1éto Jan
Neruda, ktery zde napsal svou basnickou sbirku Pisné kosmické. Statek se nachazel v Bechliné
nedaleko Roudnice nad Labem. Nina MILOTOVA, Kulturné politické aktivity ¢eského narodniho hnuti
na Podfipsku v letech 1860—-1914. Moderni d€jiny, ro¢. 19 (2011), ¢. 1, s. 1-46.

128 K tomu srov. napiiklad: Zlatuse HOUDKOVA, Viedni Zivot Frantiska Ladislava Riegra a jeho
rodiny na letnim byté v Malci v letech 1862—1903. Opera historica 4, Ptispévky ke kazdodenni kultuie
novovéku. Ceské Budgjovice 1995, s. 253-265.

12 Milena LENDEROVA - Tom4§ JIRANEK - Marie MACKOVA, Z d&jin &eské kazdodennosti. Zivot
v 19. stoleti. Karolinum, Praha 2009, s. 350-351; Josef BROZ, Turistika, in: Ceskoslovenska
vlastivéda. Svazek X., Osvéta. Sfinx, Praha 1931, s. 558—-583.
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Klub ceskych turistii se v nasledujicich letech podilel na zvelebeni ¢eského venkova

nejen pro potieby turisti, ale i pro hosty letnich byti.'*°

4.3. Devadesata léta a pirelom stoleti.

Béhem 90. let a prelomu stoleti pokracoval nejen kvantitativni, ale 1 kvalitativni
rust letnich sidel a letovisek, a stejné tak rostl i zajem o letni pobyty. Zacal byt kladen
diraz i na hygienické poméry venkova a na kvalitu poskytovanych sluzeb. Kvalita sluzeb
se v jednotlivych obcich zvySovala, coz se projevovalo zavadénim poStovnich uradi,
zfizovanim novych restauracnich zatfizeni pro potieby letnich hostd, vznikem hotelti a
zakladanim okraSlovacich spolki, které mély dbat na cCistotu obce a podilet se na
opravach a vzniku novych cest, silnic, budov apod. Velka vlna zaklddani okraSlovacich
spolkii vrcholila v roce 1904 ustavenim Svazu ¢eskych okraslovacich spolkli v Kralovstvi
Ceském pod vedenim &eského profesora romanskych jazyki a zakladatele okraglovaciho
spolku v Potitejn& Jana Urbana Jarnika (1848-1923)."*! Stoupajici zajem o letni byty
také vedl ke zfizovani nejriznéjSich obchodii v obcich, které by poskytovaly hostim
potfebné zbozi (feznik, kolonial atd.).

Novy rozmér letoviska vytvofily bezpochyby mistni fi¢ni 14zné, které zacaly
v nékterych letoviskach ve velké mife vznikat pravé v 90. letech 19. stoleti nebo na
zaCatku nového stoleti a souvisely se zvySujicimi se pozadavky na hygienu. Zakladani
lazni, nékdy pouze ve vyznamu koupalist’, jindy jako zafizeni vyuzivajicich 1écebnych
ziidel, souviselo s obecnym trendem zvySovat vybavenost lokality."*? Vznikajici 14zn&

v okoli Prahy (lazné se objevovaly podobné napiiklad i ve vychodnich Cechach nebo na
sttedni Morave) lakaly ceské méné zamozné rodiny, aby pobyly na Cerstvém zdravém
venkovském vzduchu a doptaly si odpolinku za mens$i peniz. Zaroveil fada rodin
usilovala o zprostiedkovani venkova détem. Vyznamnym rysem obdobi pfed prvni

svétovou valkou byla také jistd nacionalizace letovisek, ktera ziejmée souvisela se snahou

vytvorit Ceské lazenistvi. S tim souvisela 1 dobova kritika némceni v nacionalné ceskych

130 yratislav PASOVSKY, Zkugenosti z letniho pobytu na &eském venkové. Casopis turistil, ro¢. 11
(1899), €. 12, 5. 5-6.

B! yaclav MATOUSEK, Cechy krasné, Cechy mé. Promény krajiny Cech v dobé& industrialni. Krigl,
Praha 2010, s. 196-197.

132 Karel MAIER, Hospodateni a rozvoj ¢eskych mést 1850-1938. Academia, Praha 2005, s. 93-96.
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letoviskach, objevovaly se vak i protizidovské nalady,'*® které viak rozhodnd nebyly
n&jakym specificky éeskym jevem.'**

SoubéZzné s budovanim vil pokracoval i zdjem o vylety do blizkého okoli. Pro
mnoh¢é rodiny byl vylet nebo aspoii prochdzka méstem na tzv. korzo soucasti nedilnou
nedélniho odpoledne, pficemz masovost tohoto zajmu v nasledujicich letech rostla

piedevsim v dasledku zlepSujici se zivotni urovné nizsich socialnich skupin.

4.4.Pred vypuknutim 1. svétové valky.

K ur¢itym zménam doslo v roce 1905, kdy byl zaveden ctytiadvacetihodinovy
nedélni klid v Zivnostenskych a primyslovych podnicich, coz mélo vliv na rozvoj
sportovnich aktivit, pofadani vyletli a zvySeny zdjem o navstévu letovisek mezi témito
vrstvami obyvatelstva.'”> Vyznamng&j§im impulzem pro pobyt mimo mésto byl viak
zdkon o obchodnich pomocnicich €. 20/1910 t. z., ktery pfiznaval zaméstnanciim ve
vyssich sluzbach narok na placenou dovolenou,"® coz prispélo ke vzniku nové stiedni
ttidy, ktera vice disponovala volnym Casem.

Vytvéafela se i1 organizacni struktura zprostfedkovavani letnich bytl, rizné
okraslovaci spolky vypracovavaly seznamy volnych letnich byt a potencionélni hosté

137

tak jiz nemuseli objizdét letni sidla zafizovat si pobyt osobné na misté. ”" V Praze za

timto ucelem vznikl jiz v roce 1908 odbor pro zprostiedkovani letnich byt ptisobici pii

138

Ustavu Kralovského hlavniho mésta Prahy pro zprostiedkovani byti.">® Mnohé rodiny

sice stale jeste rad¢ji letovisko samy navstivily a osobné se dohodly, jiné zlstavaly vérné
svym oblibenym letoviskiim, ptfesto v poslednich letech pfed vypuknutim 1. svétové
valky z&jem o letni byty rok od roku ziejmée mezi ufednickymi vrstvami naristal a agenda
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letnich byt se zvétSovala. ~ 1 diky tomu cela tada letovisek prosperovala a zda se, ze

' Hugo BENDA, Antisemitism na letnich bytech. Narodni listy, 27. 8. 1912, ro¢. 52, &. 236, s. 2
(ve€erni vydani).

BV roce 1921 se obecni vybor v Greinu na Dunaji v Hornich Rakousich jednomysIné usnesl, Ze nikdo
v obci nesmi pronajmout letni byt Zidovi. Srov. Pozoruhodné usneseni. Cesky denik, 9. 7. 1921, ro¢. 10,
¢. 186, s. 5.

1% Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu. MoZnosti a limity cestovniho ruchu v mezivale¢ném
Ceskoslovensku. Vysoka skola obchodni, Praha 2009, s. 50.

13 Milena LENDEROVA - Tomas JIRANEK - Marie MACKOVA, Z dgjin Geské kazdodennosti, s.
272-274.

17 Jan KAMENICKY, Kratka kapitola o letnich bytech. Narodni listy, 28. 3. 1912, ro¢. 52, &. 86, s. 1
(vecerni vydani).

1% Odbor zahajoval svou ¢innost 19. dubna 1908. Sidlil v Betlémské ulici a spolupracoval

s okraslovacimi spolky nebo obcemi nabizejicimi letni byty. Viz: Sprostiedkovani letnich bytt.
Plzenské listy, 2. 4. 1908, ro¢. 44, €. 77, s. 4.

13 Spravni rada Gistavu vieobecné bezplatné sprostiedkovani sluzby a prace. Véstnik obecni
Kralovského hlavniho mésta Prahy, ro€. 18, ¢. 6, s. 122 (6. 4. 1911).
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tésné pred prvni svétovou valkou si drzela stalou klientelu a udrzovala slusnou uroven,
kterou si vybudovala v devadesatych letech 19. stoleti.

V souvislosti s expanzi ¢eského finan¢niho kapitdlu mimo ceské zemé a s ni
spojenym zasahovanim ¢eskych podnikatelii do budovani infrastruktury cestovniho ruchu
na jaderském pobiezi'*” mizeme hovofit o boomu zahrani¢nich cest a dovolenych.
Nejznatelnéji se to projevilo na Istrii, kde vznikaly nejen Ceské sruby, ale i hotely,
restaurace a fada dalSich sluzeb. Oblibenym se stalo zvlaste¢ letovisko Baska na
poloostrové Krk, kde se prvni Cesi objevili uz v roce 1909. Nasledujiciho roku pak &esky
podnikatel Emil Geistlich zalozil Chorvatsko-Ceské moiské a klimatické lazn¢ Baska.
Cesi se zde jiz pred prvni svétovou valkou stali vysadnimi hosty,'*' a to nejen na Basce,
ale i v dalsich jihoslovanskych lokalitach.'**

Vedle rozvoje rekreace na letnich bytech na prelomu 19. a 20. stoleti se ve
stejném obdobi objevovaly také tendence nabidnout détem a dospivajici mladezi
organizovanou zabavu, jejichz vysledkem bylo zfizovani letnich osad. Tento proces

pokracoval i v obdobi prvni republiky.'*?

4.5. Prvni svétova valka 1914 — 1918.
Letni sezona roku 1914 jiz navzdy ziistala nesmazateln¢ ve vzpominkach vSem

jeho ucastnikam.'** Zprava o atentatu a smrti naslednika trinu Frantiska Ferdinanda

145

d’Este udefila jako blesk z Cistého nebe ™ a po ni nasledoval mésic nejistoty, co bude dal.

149 K tomu blize napt. Jan HAJEK, Vyvoj penézni a Givérové soustavy. Od pielomu stoleti do r. 1914,
in: Ivan JAKUBEC — Zden¢k JINDRA, Dé¢jiny hospodafstvi ¢eskych zemi od pocatku industrializace
do konce habsburské monarchie. Karolinum, Praha 2006, s. 347-362; Jan HAJEK, Zahrani¢ni expanze
a posilovani narodniho sebevédomi &eskych bank, in: Frantiek VENCOVSKY — Zdenék JINDRA —
Jiti NOVOTNY — Karel PULPAN — Petr DVORAK a kolektiv, D&jiny bankovnictvi v éeskych zemich.
Bankovni institut, Praha 1999, s. 173-177.

"1 Srov. Ladislav CHRUDINA, Sle¢na doktorica. Piibsh &eské lékaiky na chorvatském ostrové.
Sdélovaci technika, Praha 2004; Jan STEMBERK — Ivan JAKUBEC, Cesi, Cechoslovaci a slovansky
jih. Trendy v cestovnim ruchu a lazefistvi v prvni poloving dvacatého stoleti, in: Dagmar BLUMLOVA
— Petr KUBAT a kol., Cas zdravého ducha ve zdravém téle. Kapitoly z kulturnich dg&jin pfelomu 19. a
20. stoleti, Jiho¢esky sbornik historicky — Supplementum 3, Ceské Bud&jovice 2009, s. 251-271;
Pavlina FORMANKOVA: Jak Emil Geistlich nautil Cechy jezdit na Jadran. Zakladatel ,,Ceskych
moiskych lazni“ v Chorvatské Basce. Déjiny a soucasnost, roc. 29 (2007), ¢. 7, s. 24-27.

142 podrobngji ke konkrétnim hotelim: Lenka BERGMANOVA, Pocatky eského turistického zajmu o
jihoslovanské zemé¢, zejména o pobiezi Jaderského mote. Diplomova prace, Filozoficka fakulta,
Masarykova univerzita, Brno 2010.

3 Milena LENDEROVA - Tomas JIRANEK - Marie MACKOVA, Z dgjin ¢eské kazdodennosti, s.
272-274.

14 Stefan ZWEIG, Svét véerejska. Torst, Praha 1994, s. 188-206; Vladimir VONDRACEK, Lékai
vzpomina (1895-1920). 2. Vydani. Avicenum, Praha 1978, s. 267-269.

145 Sok z atentatu je v literatufe hojnd popisovan, zajimavym zptisobem ho ligila i beletrie, napf.
Jaroslav HASEK, Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové valky. Dil I-II. Odeon, Praha 1968; Karel
POLACEK, Okresni mésto, s. 269—270. Naptiklad v Senohrabech se letni hosté o atentatu dozvédeli pii
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Veskeré diskuse a uvahy o budoucnosti ukoncilo az vyhlaseni valky Rakouska-Uherska
Srbsku 28. Cervence 1914. Vale¢ny konflikt zatim netuSenych rozmért se rozhotel a
zasahl osudy vétSiny obyvatel Rakouska-Uherska.

Néhlé zmény na mezinarodnim poli mély dopad i na kulturu volného €asu. Léto
1914 se zapsalo jako zvlastni letni sezéna, v pribéhu které musely mnohé rodiny nakvap
opoustdt svoji letni dovolenou,'*® a ktera vrcholila odvadénim na frontu a uzaviranim

. 147
hranic.

To negativné poznamenalo i samotné letoviska. Véle¢ny konflikt znamenal
vyraznou zménu pomeru ve vSech slozkach zivota. Zatimco mnoho muzi bylo odvedeno
na frontu, zeny v zdzemi se soustfedily pfredevS§im na zajisténi potravin, kterych
v souvislosti se zasobovacimi problémy monarchie rychle ubyvalo. M¢énily se role ve
spole¢nosti. Mnohé Zeny se také zapojily do pracovniho procesu ve vétsi mite, nez si
dokazaly dfive predstavit. Tykalo se to viak predeviim d&lnickych vrstev.'*® Stale vsak
panovaly zna¢né rozdily mezi jednotlivymi vrstvami obyvatelstva, coz se projevovalo
mimo jiné i pobyty na letnich bytech.

ZhorSena hospodaiska situace, pfedevSim v zavéru valky pfiili§ neptala letnim
dovolenym'* a s tim spojenym volno&asovym aktivitim, presto nelze tvrdit, Ze by viibec
neprobihaly. Aktivné ptisobily nékteré oddily skautl. Zde se jednalo vSak v drtivé vétSiné
o aktivitu déti a mladeZe vesmés z Prahy."”’ Navstévy letnich host neustaly ani v dob&
valky, jejich pocet se vSak radikalné¢ zmenSil. Letni byty napiiklad béhem valky
pravideln€ navstévoval univerzitni profesor a lékaf, odbornik na vnitini Iékafstvi,
Ladislav Syllaba se svou rodinou, ktery travil své letni pobyty za valky ve Vienorech.'!
Pobyty dalSich univerzitnich profesorti na letnich bytech v dobé¢ valky svédci o tom, Ze ne

vsichni pFisli o tuto vysadu."”” ZtiZend hospodaiska situace viak doléhala i na n&' a

slavnostnim otevirani fi¢nich lazni. SOkA Praha-vychod, fond Archiv obce Senohraby, Kronika obce
Senohrab, dil I. (do roku 1950), s. 155— 156.

16 yladimir VONDRACEK, Lékai vzpomina (1895-1920), s. 269-271.

147 Jiz 25. &ervence 1914 bylo branciim zakazano piekradovat hranice, pozd&ji se viak omezeni dotklo
prakticky viech obyvatel. Jan RYCHLIK, Cestovani do ciziny v habsburské monarchii a

v Ceskoslovensku. Pasové, vizova a vystéhovalecké politika 1848—1989. Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, Praha 2007, s. 9-11.

¥ Rudolf KUCERA, Zivot na piidél. Vale¢na kazdodennost a politiky délnické téidy v Geskych zemich
1914-1918. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2013, s. 93—123.

19 Néco jiného pochopitelnd byly dovolené pro vojaky z fronty. Z hlediska kultury volného Gasu jsou
10 Josef CHARVAT, Mij labyrint svéta. Vzpominky, zapisky z denikii. Galén, Praha 2005, s. 50-51.
BIUDAUK, fond Syllaba, Ladislav denik, zépis z 18. 9. 1918 (neuspotadano).

1321, Syllaba se stykal za valky na letnim byté napiiklad s rodinami profesora fimského prava Josefa
Vanéury nebo profesora vieobecnych d&jin Josefa Susty. O Eastych vyjezdech na letni byty dalsich
osobnosti z univerzitniho prostfedi svéd¢i 1 korespondence historiki Jaroslava Golla a Josefa pekare

z let 1914-1918, ktefi zminuji fadu svych kolegl. Josef KLIK (ed.), Listy Gcty a ptatelstvi. Vzajemna
korespondence Jaroslava Golla a Josefa Pekatre. VySehrad, Praha 1941, s. 585-618.
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mnohdy museli podstatnou ¢ast svych dovolenych vénovat shanéni potravin za neustale
rostouci ceny.'”* Potad to pro n& bylo ale lepsi, neZ pobyvat ve mésté a pokud mohli,
prodluzovali pobyt na venkové co nejdéle.'*

Mnozi majitelé venkovskych sidel mohli vyuzit své domy k tomu, aby se pfiblizili
k venkovu v dobé nedostatku potravin, kde byla potencionalné mensi bida nez ve
meéstech. Trvaly pfesun na venkov jim sice umoziioval chovat drobné zvitectvo, zaroven
to ale ztéZovalo jejich dojizdéni do zaméstnani. Proto se snazili, aby rodina pobyvala na
venkove alesponn pies 1éto. Venkovské obyvatelstvo vyuzivalo relativniho dostatku

. v 7 , v ’ 1
potravin a obohacovalo se na &erném trhu na tkor méstskych obyvatel.'”®

V nékterych
piipadech se tak drasticky projevilo ,,egoistické chovani venkova®, jeho stinné mravni
stranky a nedostatek socialniho citéni.””” Vyplyvalo to viak z t&7kych poméri venkova,
ktery rovnéz trpél vale¢ny hospodaistvim. Mnozi jedinci dokdzali této situace vyuzit ve

o ¥ 158
svij prospéch.

133 Situace se horsila kazdym rokem, Frantisek Weyr ve svych pamétech zaznamenal pokoutni shanéni
potravin letnimi hosty zv1asté az v roce 1916 a pak v nésledujicich valecnych letech, pficemz
pfipominal, Ze reakce mistnich obyvatel viici letnim hostim byla spise podrazdéna a nenavistna.
FrantiSek WEYR, Paméti 2. Za republiky (1918-1938). Atlantis, Brno 2001, s. 384, 390.

134 S kuchyni a se zasobovdnim je to kiiz. Brambory nejsou, véera Zena sehnala ve vesnici hodinu
vzdalené ¢tyri kila a slib dalsich ctyr kil. Vsecko je strasné drahé — maslo az 30 a 32 korun kilo, za
mouku chtéji az deset korun za kilo, vajicko jedno za 70 hal [éri], kilo brambor 1 koruna 40 hal[éri],
kilo hrusek také tak. Sami jsme doposud vsecko dostali o neco levnéji nez Jiri, prostrednictvim starych
mych klientii. Ale jak to bude dale? UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, korespondence 25. 8. 1917
(neuspotadano).

153 Historik Jaroslav Goll si ve svych dopisech Josefu Pekafovi v srpnu 1918 nad bidnou zésobovaci
situaci posteskl: ,,Smysl mého Zivota pomalu bude jen starost o mouku, brambory et gaedam alia .

V nésledujicim dopise vSak dodéval: ,, Chceme zde ziistat tentokrate co mozna dlouho. Do Prahy nic
nelaka. Zde neni tolik starosti o jidlo a tolik strachu pred hladem. ** Josef KLIK (ed), Listy ucty a
pratelstvi, s. 617-618.

1 Ivan SEDIVY, Cei, ¢eské zemé a velka valka 1914—1918. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha
2001, s. 246-2609.

57 Inocenc Arnost BLAHA, Sociologie sedlaka a déInika. Prispévek k sociologii spoledenskych vrstev.
Orbis, Praha 1925, s. 92-93.

138 K venkovské mentalité srov. Napi. Josef PETRAN, Dvacaté stoleti v Oubénicich. Soumrak
tradi¢niho venkova. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2009, s. 139-162.
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S.

Letni byty v kontextu prvni republiky (1918-1938) a doba
nasledujici.
5.1. Za prvni republiky.

Prvni republika ptinesla rozsahlé zmény v politické, socidlni 1 hospodarské situaci
ceskych zemi. Atmosféra nového statu zna¢né ovlivnila i kulturu volného ¢asu na letnim
byté, byt cela fada prvka zlstavala stejnych jako pfed rokem 1914 a spiSe se jen
delegovala mezi stale Sir§i vrstvy. Na problematiku letnich byt této doby vSak nelze
hledét jako na jednolitou zalezitost. V pribéhu sledovaného dvacetileti se kultura pobyta
na letnich bytech ménila, coz souviselo nejen s hospodarskymi a socidlnimi pomeéry
mladé republiky, ale rovnéz s dobovymi trendy, které cCasteéné svéd¢i o proméné
mentality letnich hostii, ale 1 venkovského obyvatelstva nabizejiciho letni byty.

V prvnich letech méla na pobyty letnich hostl vliv povalecnd hospodaiska
situace. Méstské obyvatelstvo ohrozovala Spanélskd chfipka, atmosféru zhorSovala
rostouci nezameéstnanost a hladové demonstrace. NadSeni z nového samostatného statu se
misilo se zklamanim z neutéSenych poméra a s touhou vybudovat sebevédomy fungujici
stat. Naladu poznamenavala inorova ménova reforma Aloise Rasina a s ni spojené obavy
o budoucnost, pokracujici masové demonstrace délnictva, snahy o pozemkovou reformu
a prvni obecni volby v ¢ervnu 1919. Po véale€ném napéti vSak zaroven piichazelo urcité
uvolnéni, otevirala se nova kina, kabarety a lidé opét zatouzili stravit svou dovolenou
v klidu venkova na letnim byt¢.

Zatimco dobfe situované méstské rodiny, disponujici vlastni nemovitosti na
zatisi, nékteré financné slabsi rodiny se k navstéveé letniho bytu vracely po delsi pauze
nebo s pobytem teprve zacinaly. Prvni letni sezonu jest¢ do znacné miry ovliviiovalo
problémové zdsobovani obyvatelstva, které se projevovalo naptiklad nedostatkem
masa.'”” Movitj§im rodinam mohl komplikovat situaci zdkaz pouZivani automobili
k soukromym uéelim platny od 22. kvétna 1919,' ktery se nakonec protahl az do 4.
brezna 1921.'°" Je ovSem otazka, jestli se tento zdkon v praxi n&jak projevil. Lze
predpokladat, Ze spiSe ne. Navic podstatnd ¢ast obyvatelstva jest¢ autem nedisponovala.

Délka platnosti zminovaného zakona ne nahodou kopiruje obdobi oznatované Zdetikem

13 Archiv Narodni galerie Praha, fond Antonin Matgjéek, AA 3571/1. 1 a, inv. &. 235-254.

1 Sbirka zakonti a natizeni CSR 1919, Praha 1919, Nafizeni vlady CSR ¢. 258/1919 Sb. o zakazu jizdy
soukromymi osobnimi automobily.

1! Sbirka zdkont a nafizeni CSR 1921, Praha, Natizeni vlady republiky Ceskoslovenské &. 92/1921 Sb.
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12V této dobé byly zfejmé jesté pithodné podminky

3

Karnikem jako doba zalozeni statu.
pro nakup vlastni nemovitosti na venkové za pomé&rné& dostupnou cenu.'®

Mnohym letoviskiim chvili trvalo, nez se jim navratil predvalecny lesk. Zahy se
vSak objevila konkurence v podobé¢ slovenskych lazni a letovisek. Pred rokem 1918
nebylo Slovensko ¢eskymi turisty pfili§ navstévovano, nebot’ se nachdzelo v uherské casti
monarchie. Nyni se vSak navstéva rakouskych a slovinskych Alp nebo Jaderského
pobiezi ponékud zkomplikovala nutnym ptekracovanim hranic, vizovou povinnosti ¢i
zmé&nou mény a naopak se oteviela cesta do slovenskych hor.'® Oblibenost slovenskych
destinaci souvisela nejen s horskou turistikou, ale i s rostouci popularitou zimnich sportii
mezi stfednimi vrstvami.'® LyZovani lakalo pfedevsim mladé lidi ze zajiténych rodin,
pfedpokladalo totiz dostatek volného casu 1 vzimé, kterym napiiklad dé€lnictvo
nedisponovalo, ale i potfebné finan¢ni prostfedky k dopraveni se do zimniho stfediska a
na nakup &i zaptjéeni lyZaiského vybaveni.'®

Rostouci zdjem o zimni sporty vSak nemél piili§ vliv na letni letoviska, pokud se
jejich provozovatelé nepokusili v nich vytvofit celoro¢ni rekreacni zénu. To se podatilo
napiiklad obcim jihovychodn& od Prahy (Mnichovice, Ri¢any, Senohraby), kam jezdili
Prazané za zimnimi sporty jiz pred vznikem republiky.'” Tyto obce nejen Ze lezely

v kopcovité krajiné vhodné k lyzovani ¢i sankovani, ale navic se nachazely pomérné

102 Zarovent omezeni jizd souviselo predeviim s mezinarodni situaci, nebot’ vzhledem k probihajici
polsko-ruské vélce nebylo vylou¢eno vojenské zapojeni Ceskoslovenska. V takovém piipadé stat
potieboval dostatek benzinu i vozidel. Zdendk KARNIK, Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918—
1938). L. dil. Vznik, budovani a zlata Iéta republiky (1918-1929). Libri, Praha 2003.

' Botanik Bohumil Némec vzpominal, Ze na jafe roku 1919 zakoupil s manzelkou vilu ve vsi
Vyzlovka mezi Ri¢any a Kostelcem nad Cernymi lesy za 43 000 K¢ a jesté léto onoho roku tam stravili
svou letni dovolenou. Pochvaloval si pfitom, Ze domek pofidili jesté velmi lacino. Vaclav PODANY —
Jan JANKO — Hana BARVIKOVA (ed.), Bohumil Némec: Vzpominky. Archiv AV CR, Praha 2002, s.
105.

1% Jan STEMBERK, Za vysokymi horami a slunnymi plazemi. Slovinsko jako destinace ¢eskych
turistdl v prvni poloving 20. stoleti, in: Jan STEMBERK a kolektiv, Kapitoly z d&jin cestovniho ruchu.
Vysoka $kola obchodni, Praha 2012, s. 83—114.

195 Karel CHODOUNSKY, Rozhled po horach slovenskych. Casopis turisti, ro¢. 31 (1919), &. 3, s.
113-119;

Antonin STANGLER, Dal§i lyzaiska kapitola o Slovensku. Casopis turistii, ro¢ 31 (1919), &. 3, s. 131—
132.

1% Jiti Syllaba vzpominal, Ze jako mlady lyZzoval jiz b&hem prvni svétové vélky a pak po roce 1918
jezdil lyzovat do Krkono§, na Sumavu, zalyZzoval si i v Jizerskych a Krusnych horach, Jesenikach, ale
také na Malé a Velké Fatfe, &i v Nizkych nebo Vysokych Tatrach. Jiti SYLLABA, Uvahy a vzpominky
lékate. Avicenum, Praha 1992, s. 38. Jiti Hejda zase naptiklad li¢il otfeny zazitek z lyzovani v poloving
20. let, kdy jeho dcera méalem pfisla o oko. Jiti HEJDA, Zil jsem zbyte¢né. 2. vydani. Machart, Praha
2010, s. 144-145. 1 ve filmové tvorbe se piipominalo, ze zimni sporty jsou v kurzu, prestoze filmovani
v zimnich podminkach nepatfilo k t¢ém nejleh¢im. Snimek Divod k rozvodu z roku 1937 se odehraval
¢aste¢né na horach, popularni komedie To neznate Hadimrsku s Vlastou Burianem zase koncila
zabérem, ve kterém se hlavni hrdina potaci na lyZich. Blazena URGOSIKOVA — Eva URBANOVA,
Cesky hrany film 1930-1945, II dil. Narodni filmovy archiv, Praha 1998, s. 84-85, 353-354.

'7 Jiti GUTH-JARKOVSKY, Turisticky katechismus, Baset, Praha 2003, s. 126. (1.vydani r. 1917).
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blizko Prahy na frekventované Zeleznicni trati. Prazané si proto mohli pfijet zalyZovat jen
na nedéli a veder se opét vracet domil. Obdobnym zpiisobem se profilovala i oblast Ceské
Sibife, ktera se nachazela rovnéZ jesté pomérmé blizko Prahy.'®®

Z denniho tisku se zd4, ze 1éta 1919 a 1920 byla na navstévnost letnich bytl jesté
pom&rné slaba.'® Pravdpodobn& prevazovaly navitévy majiteld vil, znamych a
rodinnych pfislusniki. Zajem rapidné vzrostl az v roce 1921, kdy se zaroven zacaly

zvedat i ceny za letni pobyt.'”

Poptavka po letnich bytech znac¢né stoupala i
v nasledujicim roce, coz zifejmé¢ vedlo ke zvySeni poctu vyloupenych domti ve mésté
v dobé, kdy lidé pobyvali na letnim byté. S tim alespon kalkulovala prazskd firma
s nazvem Mezindrodni hlidaci spoleCnost, ktera v inzerci nabizela lidem, Ze jim pohlida
dtim nebo byt v dobé letni dovolené.'”' Obdobné sluzby inzerovalo i Hlidaci druZstvo

eskoslovenskych valeénych invalida v Plzni'’

173

a nutno dodat, Ze obcas ke kradezim
v opusténych bytech skute¢né¢ dochazelo.”” V letech 1921-1923 se stdvala navstéva
letniho bytu evidentné fenoménem a modnim trendem. Ve vétsi mite se zacaly objevovat

napiiklad modni rady pro Zeny, co by si mély oblékat na letni byt.'”

Vliv na zvySujici se
zajem o letni byty méla pravdépodobné zlepSujici se hospodarska situace zemé. Cilem
letnich hostti se tak stavaly i vesnice, které do té doby expanzi ,luftaki* vibec
neznaly.'”

Rada letovisek zaznamenavala navrat letnich hosti a opdtovny rozvoj stavebniho
ruchu. Obce pfirozené chtély participovat na navstévach letnich hostl stejné jako
provozovatelé letnich bytl. Proto se napiiklad vedeni obce Velké Kuncice pod Radhosti
(dnes Kuncice pod Ondiejnikem), proslulého letoviska na Ostravsku, rozhodlo zpoplatnit
provozovatelim letnich byt nav§tévu letniho hosta.'” Zpo&atku se zdalo, Ze tento krok

Kuncice jako letovisko zcela ochromi, vzhledem ktomu, Ze ho vSak navstévovala

predevsim exkluzivnéjsi klientela, zpoplatnéni provozu nakonec popularitu letniho sidla

18 yaclav SMEJKAL, Zima v Ceské Sibiti. Casopis turistd, ro¢. 52 (1940), &. 2, s. 34-35.

199 Své&déi o tom inzerce letnich byt v Narodni politice, v Lidovych novinach a v Ceském deniku z let
1919, 1920, které se co do poctu nedaji s nasledujicimi 1éty srovnavat.

170 7akon nabidky a poptavky. Narodni politika, 13. 7. 1921, ro¢. 39, &. 190, s. 7, (ranni vydani pro
Prahu).

"I Narodni politika, 4. 6. 1922, ro¢. 40, &. 151, , s. 12 (ranni vydani).

172 Pozor! Nejezdéte na letni byt. Cesky denik, 28. 5. 1922, roé. 11, &. 145, s. 6.

173 Sezonni kradez. Lidové noviny, 28. 7. 1926, ro¢. 34, &. 375, s. 5 (ranni vydani).

174 Napt. YVONA, Moda. Ned&Ini zabavna piiloha Narodni politiky, 21. 5. 1922, rog. 40, &. 186, s. 4.
175 ROHOVIN, Na letni byt! Cesky denik, 8. 7. 1923, ro¢. 12, &. 185, s. 3-4.

16 Opatteni proti letnim hostiim. Casopis Turisttl, ro¢. 34 (1922), &. 4, s. 142.

44



nijak zvlast neoslabilo.'”” Tento piipad tak jen svéd¢il o mohutném rozmachu letnich
bytl na ceském venkove.

Rostouci zajem o pobyty na venkové reflektovalo i ministerstvo obchodu, které
vydalo v roce 1922 vynos ¢. 39682/1922 stanovujici penziondtim koncesni povinnost
obdobns jako hotelim.'”™

Po ustaleni mezinarodnich pomért vesly do mody vyjezdy do zahranici, které pro
Ceskd letoviska predstavovala pomémné silnou konkurenci. O zdjem turistii soupefila
Jugoslavie disponujici celou fadou ceskych hotelii, penziond a vil, ale také Itilie a
Francie, ktera ptitahovala vys$si vrstvy spole¢nosti. Vzestup zajmu o zahrani¢ni destinace
1ze datovat do roku 1921, kdy zacal ve vétsi mife fungovat cestovni ruch do Jugoslavie.
Hostlim se tehdy mimo jiné znovuoteviel ¢esky hotel Baska a svoji ¢innost zahdjil dalsi
Gesky hotel Kupari—Srebrno nedaleko Dubrovnika. Cesti turisté vyuZivali inflaci
v zahrani¢i a dopfavali si levngj$i dovolené v Némecku, Rakousku a Jugoslavii.
Vyraznou roli v zajmu o tyto zemé hraly pfijatelné ceny. V souvislosti s ¢eskoslovenskou
deflaci v letech 1922—-1923 jejich realna hodnota poklesla na takovou miru, Ze se k roku
1923 odhadovala navitéva Jadranského pobiezi az na 50 000 hostii z Ceskoslovenska.'”
Naproti tomu Mezi ,,lepSimi lidmi* byla od ranych 20. let v kurzu pfedevsim francouzska
Riviéra,'™ ktera nabizela mnohem kvalitn&jsi sluzby a po&inaje rokem 1923 se stavala
podle n&kterych vzpominek zfejmé jesté popularngjsi.'®! Francie se t&ila u vyssich vrstev
zvlastni oblibé i diky mezinarodnimu spojenectvi s Ceskoslovenskem, které podporovalo
kulturni provazani s ¢eskou kulturou.

Postupna elektrifikace ¢eského venkova, kterd vrcholila pravé ve 20. letech,
zlepsSovala sluzby a komfort pro letni hosty. Jiz po roce 1923 se ojedinéle objevovaly
v letnich hospodéach rozhlasové pfijimace. Ve druhé poloving 20. let se pak rozhlas
znacéné roz$ifil nejen do domacnosti, ale i do hostincii ve vyletnich mistech hojné

W4 4 W 4 4 1 2
navitévovanych méstskou spole¢nosti.'®

" UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, novinovy vysttizek: J. K., Prazdniny v Kungicich pod
Ondfejnikem. Moravsko-slezsky denik, 25. ¢ervna 1927, bez strany (neuspotfadano).

178 Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu, s. 89.

17 Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu, s. 256.

180 Srov. Svétozor, ro¢. 20 — 23, (1920-1923).

'8! Jit{ ZHOR, Lichnicky notysek. Dr, Vaclav Tomsa, Praha 1943, s. 36-38.

'8 Jan PELIKAN, Spole&nost jako prostiedek rekreacni, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji ukoly a
prostfedky. Masarykiv lidovychovny tstav, Praha 1931, s. 112—-118.
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Nasledkem prudkého rozvoje turistickych oblasti vznikalo velké mnozstvi
restauraci, hotelt a penziond.'® V p¥ihrani¢nich oblastech pfitom stale pokradovala uréita
rivalita ceského a némeckého obyvatelstva, takze mnohdy ve stejné lokalité existovaly
vedle sebe hotely specializujici se na némeckou a ¢eskou klientelu. Ve stejném duchu se
také chovali provozovatelé soukromych letnich bytd.'®* Objevovaly se vsak i snahy
navstivit némecké pohrani&i a poznat bliZe situaci, piipadné se ptiudit néméing.'*

V poloving 20. let doslo k rozsifeni volného ¢asu zdkonem o placené dovolené pro
zaméstnance, ktery vesel v platnost 1. kvétna 1925."% Sest dni dovolené tehdy ziskali
predevsim soukromi ufednici a d€lnici. D€lnické rodiny s détmi vSak na letni byty piilis
nejezdily, bud’ zlstavaly v dobé dovolené doma, nebo navstévovaly své piibuzné na
venkov€. Vyjimku pfedstavovaly jen rodiny nejlépe placenych délnikl, které
napodobovaly Zivotni styl stiednich vrstev symbolizovany pobytem na letnim byts. '*’
Naopak mlads$i délnici vyjizdéli trampovat. Zavedeni placené¢ dovolené vSak
pravdépodobné mélo vliv na postupné rozsiteni chatafeni mezi délniky.

Po roce 1926 do zplsobu traveni volného Casu promluvil mirné se rozsitujici
automobilismus. Rada piisluiniki stiednich vrstev si pofidila automobil a piestavala tak
byt v cesté na letni byt zavisla na vlakovych spojich.'™ Diky tomu si mohli majitel¢ aut
rozvrhnout Cas podle svych predstav. Automobilismus také vedl k tomu, ze se letnim
sidlem mohly stat i takové lokality, kam nevedla Zeleznice. Urcitd motorizace se
pochopitelné objevovala jiz dfive, na tomto principu se koneckoncii rozvijelo naptiklad
letovisko Jevany, od poloviny 20. let vSak tento trend znacné silil obecné v celé
Evrops.'®

Od pocatku nového statu vznikaly postupné autobusové linky, které spojovaly

vetsi mésto s jeho okolim. Prvni vlna zfizovani linek probéhla v letech 1919-1921.

Nasledujici pozvolné zfizovani autobusovych linek vrcholila opét silnou vinou z let

'3 F. Petrovicky jiz v roce 1925 upozorioval na to, Ze v turistickych lokalitach byva problém ziskat
hostinskou koncesi, zatimco zivnost hotelova byva zpravidla schvalena, pfestoze v dané oblasti se
mnozstvi hoteld jiz nachazelo. F. PETROVICKY, Koncesni poméry. Hostimil, ro¢ 42, ¢. 4, s. 41, (28.
1.1925)

18 J. KAMENICKY, Novy svét v Krkonosich. Casopis Turisti, roé. 34 (1922), ¢. 3, s. 85-88.

183 Jiti MAREK, Piibéh z dovolené, in: Jiti MAREK, Panoptikum hiignych lidi. Ceskoslovensky
spisovatel, Praha 1974, s. 7-14.

"% Sbirka zakoni a natizeni CSR 1925, Praha 1925, zakon ¢&. 67.

187 Stanislav HOLUBEC, Lidé periferie. Socialni postaveni a kazdodennost prazského délnictva

v mezivaleéné dob¢. Zapadoceska univerzita v Plzni, Plzeit 2009, s. 151.

'8 Jan STEMBERK, Automobilista v zajeti reality. Vyvoj pravidel silni¢niho provozu v &eskych
zemich v prvni poloving 20. stoleti. Karolinum, Praha 2008, s. 21.

' yaclav KOCNIG, Cizinci a CSR. Piitomnost, ro¢. 6, &. 29, s. 453-455 (26. 7. 1929).
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1929-1931. Vyznamnym zpusobem pak pfibyvaly autobusové spoje v prubéhu celych
t¥icatych let.'”

Druha poloviny 20. let byla mimotadné ptiznivéa pro provozovatele letnich bytl 1
pro budovani novych vil."”! Stavebni ruch korespondoval se vieobecnou hospodatskou
konjunkturou po roce 1926 a s presvédCenim, ze obdobi blahobytu nebude naruseno.
Kroku 1928 uvéadeél Privodce po letnich sidlech 227 rekreacnich sidel jenom
\% (Vjechélch,192 ve skute¢nosti vsak letni hosté navstévovali mnohem vétsi mnozstvi obci a
meésteCek po celé republice, jisté oblibé se teéSila i nékterd slovenska letoviska.
Podkarpatskd Rus ldkala svou romantickou a neporusenou piirodou, nehodila se vSak
prilis pro rodinné dovolené kviili zdlouhavé a otravné dopravé a také kvuli nedostatecné
ubytovaci kultufe na venkové. Cesky venkov si na piijezdy méstand jiz zvykl, oblast
Podkarpatské Rusi na to v§ak nebyla pfili§ pfipravena.

Hospodatfskou konjunkturu druhé poloviny 20. let vSak zahy vystfidala
hospodaiska krize, ktera do té doby neméla obdoby. Samotny cerny étvrtek 24. fijna
1929, kdy doslo ke krachu na New Yorské burze, Ceskoslovenské odborniky nijak
nevzru§il a dlouhou dobu se myslelo, Ze se jedna jen o pfechodné problémy. Jesté v roce
1930 k zddnym citelnym zméndm nedoSlo a zdalo se, Ze svétova hospodaiska krize se
Ceskoslovensku vyhne.'” Letni sezéna na &eském venkové vykazovala b&zny stav
navstév shodny s pfedchozim rokem. Diive se negativni dasledky krize projevily na
cestovani do ciziny. Pfesto Ceskoslovensti hosté zistavali Jugoslavii i nadale vérni a
v pribéhu prvni poloviny 30. let zde pfes jejich celkovy pokles patfili k nejcastéjsim

94

hostim.'” Ne&ktefi propagatofi pobytd u mofe v Jugoslavii na za¢atku 30. let

zduraziiovali nejen atraktivitu jihoslovanského pobtezi, ale i hospodaisky vyznam
Geskych navitév pro spratelenou Jugoslavii.'”
Navstevy letnich byt zpocatku nebyly pfili§ ohrozeny, protoze krize postihovala

na zaCatku 30. let piredev§im dé€lnictvo z oblasti sklafstvi, kovoprimyslu a pramyslu

"% Martin HARAK, Encyklopedie ¢eskoslovenskych autobusii a trolejbusii. I. dil. Dodona, Praha 2005,
s. 61-74.

I Nada GORYCZKOVA, Ostravice — rekreaéni zazemi mezivaleéného Ostravska, Zpravy pamétkové
péce, roc. 65 (2005), €. 5, s. 416-421.

12 Kapesni pritvodce po letnich sidlech, lazefiskych mistech a moiskych laznich, ro¢. 21. Leschinger,
Praha 1928, s. 60-142.

193 Jakub RAKOSNIK - Jiti NOHA, Kapitalismus na kolenou. Dopad velké hospodaiské krize na
evropskou spole¢nost v letech 1929-1934. Auditorium, Praha 2012, s. 32-43

' Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu, s. 99, 100, 257; Jan STEMBERK - Ivan JAKUBEC,
Cesi, Cechoslovaci a slovansky jih, in: Dagmar BLUMLOVA — Petr KUBAT a kol., Cas zdravého
ducha ve zdravém téle, s. 267-268.

195 Jedete-li k mofi, tedy do Jugoslavie. Ceskoslovensko-jihoslovanské revue, ro¢. 2 (1931-1932), &. 7—
8, s,
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kamene."*® Ugitelé se nemuseli postupujici krize obavat, protoze pocet ugitelskych mist

uréovala systemizace'’

a relativni klid si udrzovalo rovnéz ufednictvo a pftisluSnici
svobodnych povolani, ktefi mnohdy patfili k elitdim spolecnosti. Ziejmé& prvni osobni
projev krize pocitili Gfednici na sklonku roku 1931, kdy pfisli o vano¢ni ptidavek.
Dobové reakce ufednictva v nékterych piipadech udajné svédcily o tom, ze se zacinalo
obavat poklesu svého socialniho postaveni.'”® Jejich stfedostavovské postaveni pritom
symbolizoval pravé pobyt na letnim byté. Nasledujici rok nedostatek financi na vyplaty
statnich zaméstnancii vedl spole¢né s vnitrostranickymi tlaky uvnitf Republikanské
strany dokonce k politické krizi a demisi Udrzalovy vlady.'” V roce 1933 uz mnohé
rodiny radéji zistaly pies 1éto v Praze a koloval dokonce vtip, ze letos pojedou Prazaci na
dovolenou po Praze, protoZe je tam krasné a pies 1éto tam nebyva moc 1idi.**° Znovu se
krize vyrazné¢ji dotkla tfednictva téhoz roku, kdy doslo k zastaveni vyplaty vanocniho

201 Ppyesto

ptispévku statnim ufednikim a od 1. ledna 1934 nasledovalo snizeni platd.
ufednictvo jako celek letni byty navstévovat neprestalo a nadale tvofilo vyznamny podil
mezi letnimi hosty., zvlast, kdyz v dobé vrcholici krize piiSel zdkon o soukromych
zaméstnancich z 11. Cervence 1934, ktery zvySoval délku dovolené. Zména se vsSak
tykala predev§im vySe postavenych zaméstnancli zaméstnanych u firem, naptiklad
obchodnich cestujicich nebo ufednikii spofitelen. Zaméstnanci, kteti méli do té doby
pravo na 10 denni dovolenou, nyni ziskavali celych 14 dni. Zékon pak dale zvySoval
soukromym zaméstnanciim volno ze dvou tydnd na tfi a ze tii na Ctyfi, ¢imZ se jim
otevirala moznost stravit del§i dovolenou na letnim byté¢, vyjet na del$i dobu do zahranici
nebo rozkouskovat svoji dovolenou naptiklad mezi letni a zimni pobyt. Délnictvu se vSak

podminky zlepSily jen nepatrné v zavislosti na odslouzenych letech, takze po Sesti letech

m¢él délnik pravo na 7 dni dovolené, zatimco uiednik spofitelny za stejnou dobu na 21

r 202
dni.

1% Jakub RAKOSNIK, Odvrdcend tvat mezivale¢né prosperity. Nezaméstnanost v Ceskoslovensku
v letech 1918-1938. Karolinum, Praha 2008, s. 274-279.

197 Zdengk KARNIK, Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918-1938). III .dil.. O preziti a o Zivot (1936—
1938). Libri, Praha 2003, s. 41.

%8 Frantisek FAJFR, Ufednici do spoleéné fronty s délnictvem. Cin, ro¢. 3, . 14, (3. 12. 1931), s. 313—
314.

1 vaclav PRUCHA a kolektiv, Hospodaiské a socialni d&jiny Ceskoslovenska v letech 1918-1992. 1.
dil. Obdobi 1918-1945. Doplnék, Brno 2004, s. 260.

2 Je viak otazka, do jaké miry to byl problém postupujici hospodaiské krize. Mésto a venkov. Venkov,
5.8.1933,roc¢. 28, ¢. 181, 5. 1-2.

21 7dengk KARNIK, Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918-1938). IL.dil. Ceskoslovensko a &eské
zemé v krizi a ohrozeni (1930-1935). Libri, Praha, s. 441.

292 fan STEMBERK, Volny ¢as jako faktor limitujici rozvoj cestovniho ruchu (nastin pravniho vyvoje

v ¢eskych zemich). Cestovani véera a dnes, roc. 2, €. 3, s. 55.
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V souvislosti s vleklou krizi se vSak ptistup k dovolenym trochu lisil od 20. let.
M¢énil se piredevSim styl letni dovolené, vzdy ovSem v zavislosti na movitosti,
spoleenském postaveni a aktudlni situaci jednotlivych rodin. Zatimco nékterych se krize
nijak nedotkla, mnohé rodiny se uskromnily a volily levnéjsi byty, jiné si odpustily cestu
do zahranici, dal$i rad¢ji investovaly do prondjmu letniho domku na dels$i dobu nez na
jeden mésic o letnich prazdninach a nékteré ziistavaly pies 1éto ve mésté. Vyraznéji
ovlivnila krize podnikatelskou sféru, ktera volila podobné strategie, jak uSetfit, ale
zaroven se nepfipravit o dovolenou z diivodu prestize a touhy si odpoc¢inout. Ve stejné
dob¢ rostla i popularita trampingu, ktery predstavoval podstatné levnéjsi traveni volného
casu a mohl tak nekteré prislusniky stfednich vrstev inspirovat k novému zptsobu traveni
dovolené naptiklad prave v chatach.

Zda se, ze samotny provoz vétSiny mistnich letovisek v okoli vétSich mést 1 pies
rostouci krizi zlistal neotiesen, byt dil¢im zplisobem, zejména kupni silou letnich hostd,
se situace zménila. Zvlast€ mensSim sidlim v okoli vétSich mést nahraval fakt, Ze hosté
nemuseli na sviij pobyt vynalozit tolik financi. Nejdrazsi polozku letniho pobytu tradi¢né
tvofil ndjem a cesta, samotny pobyt jiz nemusel byt pro Setfivé rodiny nijak financné
naro¢ny. Rada rodin jezdicich pravidelné k mofi mohla v ramci uspornych opatfeni
nahradit svoji letni dovolenou na nékteré zriviér navstévou ceského venkova.
Uskromnéni fady obcCant tak paradoxné vedlo ke znovuobjeveni mistnich letovisek.
Navic je tfeba poznamenat, ze mnoha letoviska ve velké mife navstévovala stalé klientela
vazana na danou lokalitu rodinnymi vztahy, profesnimi vazbami nebo jinymi dobrymi
kontakty a znalosti pomérti, a svych navstév se nevzdavala ani v dob¢ vrcholici
hospodaiské krize. Velkou roli v pokracovani navstév jednotlivych lokalit hral i fakt, ze
fada zamoznych nebo dobie situovanych rodin vlastnila v téchto letoviskach vlastni letni
vilu, a nebyl tedy diivod ji pfestat navstévovat.

Naopak lazenstvi znacné utrpélo nejen samotnou hospodaiskou krizi, ale i
uzavfenim hranic s nacistickym Némeckem, odkud pochézelo velké mnozstvi klienti.**®

Venkov postihla ve vEét§i mife agrarni krize, kterd zacala jiz vroce 1928.
V disledku toho rostla na venkové touha po tom, aby byl navstévovan. Piijezd hostl na
letni byt totiz alesponi ¢astecné nabizel moznost venkovaniim se finan¢né€ zahojit, protoze
jim hosté platili za najem a nakupovali u nich potraviny. Dalsi vydélek ptredstavoval

pfipadny prodej nebo prondjem zemédélsky neatraktivni parcely pro stavbu letniho

29 7densk KARNIK, Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918-1938). III. dil, s. 76.
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obydli.”** Se snahou zemd&dglch si timto zpisobem privydélat pravddpodobné souvisel i
boom vystavby vikendovych domki ve 30. letech.””® Snaha prildkat nové hosty a udrzet
je co nejdéle se projevovala v riznych aktivitach, které podnikali provozovatelé hotela
nebo letnich byt a vedlo to mnohdy ke zatraktivnéni danych letovisek napiiklad
vylepsenim Fi¢nich 1azni, zizenim novych sportovnich prostor nebo organizaci.**®

Rekreaéni vystavba se vSak nesetkavala vzdy jen s pochopenim. Zvlasté pro okoli
Prahy se objevovaly nazory, Ze by mélo dojit k jisté regulaci vystavby a tedy k omezeni
parcelace pozemkil. Souviselo to s pozadavkem, aby se zeméd¢lska puda vyuzivala
hlavné k zeméd¢lské vyrobé. Kritika se sice vztahovala na stavebni aktivity v§eho druhu,
jednim z hlavnich divodi snahy o omezeni ovSem byl Zivelny a neplanovany rozvoj
rekreacnich oblasti. VétSina rekreacnich oblasti vSak nespadala pod pravomoc Statni
regulacni komise, protoze ta spravovala izemni jednotku tzv. Velké Prahy a ne dalSich
obci. Postupem casu jiz rolnici navykli na pravidelné pocetné navstévy letnich hostl
pocitali s parcelaci vlastni zeméd¢€lské puady, protoze jim to prinaselo kapital do
budoucna.’’” Zajem o pobyt na letnich bytech vzdor horsici se hospodaiské situaci
pretrvaval a v reakci na neustavajici navstévovani venkova v letni sezoné rostl v letnich
mésicich pocet riznych potravinaiskych obchodi, zvlasté zelinafstvi, ale i obchodi
s lahvovym pivem a mlékem.””

Po poloving 30. let se situace stabilizovala. Ceskoslovenska ekonomika sice jesté
nadale celila vleklym potizim, ale trendy ohledné letnich byt zapocaté v 1. poloving 30.
let se jiz vyrazn¢ neménily — pokracovala vystavba chat, letoviska se utésené plnila
zajemci o letni byt a pozvolna rostla motorizace nékterych 1épe postavenych letnich

wevr

pohranici.

2% Otto V. PROSEK, Kapitoly o nagich letnich hostech. Venkov, 20. 7. 1933, ro¢. 28, &. 167, s. 1-2.

25 7. Zajem o malé weekendové domky. K vystavce na PVV. Nérodni listy (ranni vydani), 6. 9. 1932,
roc. 72, €. 246, s. 3.

206 7 Senohrabech napiiklad majitel hotelu Josef Roja z¥idil Sportovni jezdeckou spole&nost a podilel se
na vyrobé& mineralni vody Senohrabka. Jifi SOUKAL, Fenomén letnich bytii v prvni poloving 20.
stoleti. Bakalatska prace, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2011, s. 60-63.

27 Pozdgji se vznikem Protektoratu se tlaky na centralni regulaci a planovani jesté posilily. Emanuel
HRUSKA, Praha a regionalni planovani, Architektura, spojené Gasopisy stavba, Stavitel, Styl, roc. I.
(1939), s. 281.

% Nezdravy vzriist novych drobnych Zivnosti na venkové. Venkov, 2. 8. 1933, ro¢. 28, ¢. 178, s. 3.
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5. 2. Druha republika a protektorat.
Vyraznéji se proménily poméry na letnich bytech az v souvislosti s mezinarodni
politickou situaci. Nejprve se na podzim roku 1938 po Mnichovské dohod¢ odtrhnutim

2% Rada obyvatel pohrani¢i prichazela

pohrani¢i mnozstvi letovisek ocitlo v cizim state.
do vnitrozemi, coz mé¢lo za nasledek ptichod mnoha obyvatel, ktefi se rizné ubytovavali
u znamych 1 v oblastech ur¢enych pro letni rekreaci. Bylo ziejmé, Ze letni sezoéna roku
1939 se ponese ponc¢kud ve zvlaStnim duchu, protoze velké mnozstvi hostli se bude
koncentrovat v men$im poctu obci. Situaci jest¢ zkomplikovala némeckd okupace
Ceskoslovenska v bieznu 1939, kterd v podstaté znemoznila cestovat na dovolenou za
hranice.?' V breznu 1939 se navic odtrhlo i Slovensko a po&et vyletnich mist a letovisek
se rapidné zmenSil. Zaroven se vSak situace nezménila tolik, aby lidé nemohli v 1été vyjet
na zotavenou. Letni sidla na uzemi protektordtu proto nahle musela zacit pocitat
s mnohem vétsim zdjmem letnich hostd. Obchodni a Zivnostenskd komora v Brné
v dtsledku toho dokonce rozhodla zamérit veskeré své aktivity tykajici se cestovniho
ruchu na budovani novych letovisek, aby méli obyvatelé¢ protektoratu kam jezdit na
dovolenou.”’’ Novy rezim se zatal vm&3ovat i do zalezitosti soukromych dovolenych
nafizenim pfedsedy vlady zdkazu zvyseni cen (€. 175/1939) z 20. ¢ervna 1939, ktery se
stanovovalo, Ze provozovatel¢ letnich byt nesmi zménit ceny letnich bytl ani jiné
podminky na letnich bytech a s tim spojené sluzby oproti stejnym meésictim roku 1938.
Hrozily kontroly a ptipadné tresty. Toto natfizeni platilo pak i v nasledujicich letech,
pficemz se ceny vzdy musely shodovat s létem roku 1938.%'?

Jinak vSak protektoratni rezim zanechaval zdani relativné normalnich podminek,
za kterych mélo obyvatelstvo oddan¢ pracovat pro fiSi. Dovolend na letnim byté¢ tak
zlstavala béznou soucésti zivotniho stylu stfednich vrstev, u délnickych vrstev se naopak
posilovaly kolektivistické tendence pomoci podnikovych rekreaci a rekreaci pro nejlepsi

pracovniky.*"®> Se snahou okupanti odpolitizovat délnictvo a ziskat ho na svou stranu

% Vzhledem k tomu, Ze tzv. druha republika trvala pouze nékolik mésicii v obdobi od 1. 10. 1938 do
14. 3. 1939, nemély tyto zmény primy vliv na letni sezonu. Ty se promitly az v obdobi protektoratu.

1% Opustit hranice protektoratu bylo prakticky nemozné. Ackoli byl protektorat z mezinarodniho
hlediska chapan jako soucast Némecké fise, k piekroceni hranice mezi protektoratem a fisi dotycny
potieboval vedle pasu i propustku, pozdgji propustka k ob&anské legitimaci. Jan RYCHLIK, Cestovéni
do ciziny v habsburské monarchii a v Ceskoslovensku, s. 23-24.

21 Jan STEMBERK, Fenomén cestovniho ruchu, s. 39.

212 Ceny letnich byti. Narodni politika, 20. 4. 1941, ro€. 59, €. 110, s. 5 (ranni vydani); Ceny letnich
bytd. Moravska orlice, 19. 5. 1942, ro€. 80, ¢. 117, s. 3; Ceny letnich bytti. Narodni politika, 19. 5.
1942, ro¢. 60, ¢. 136, s. 5 (ranni vydani).

213 Alzbéta CORNEJOVA, Odborova rekreace v Ceskoslovensku v 50. a 60. letech 20. stoleti.
Diplomova prace. Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2012, s. 22-25.
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souviselo 1 rizné zlepSovani socidlniho pojisténi a poskytovani bezplatné dovolené
v zotavovnach.*'*

Navstévy letnich byt ziistavaly doménou stfednich vrstev. Pobyty na venkové
nejen v dobé dovolené navic umoziovaly lepsi pfistup k ¢ernému trhu, a proto fada
méstskych rodin, kterd méla moznost, travila co nejvice Casu na venkové, pripadné i

presidlila.

5.3. Po roce 1945.
Po roce 1945 se zZivot v letoviscich nejprve zacal 1 pfes mizernou hospodatskou

situaci vracet k pfedvalecnym pomériim, jak o tom svéd¢i fada inzeratth z Rudého prava
z druhé poloviny 40. let. Nejslavngjsi éra letnich bytd vSak jiz doznivala, zacinal
prevazovat kolektivisticky duch dovolenych.*'> Po roce 1948 se soukromé pronajiméni
pokoji stalo nezadouci formou vydélku.?'® Podle zakona &. 138/1948 mohl narodni vybor
zmocnény ministerstvem vnitintho obchodu natidit, aby Zivnostensky provozované
pokojiky byly pouzity k trvalému bydleni.”!” Mnohé movit&jsi rodiny navic o své vily
prisly nebo se na venkov¢ usadily natrvalo, ¢imz vSak zaroven ztracely své bydlisté ve
mesté. Proména politickych, hospodarskych i socialnich poméra vedla k hledani jinych
zpisobll rekreace. Vedle podnikovych rekreaci a rekreaci ROH se rozvinulo pfedevs§im a
chalupafeni a chatareni, které mélo své kofeny jiz v mezivale¢né dob€. Pronajimani
pokojti na letni sezénu sice zcela nezaniklo,”'® operoval s nim naptiklad i znamy serial
z poloviny 70. let Chalupaii,””® ale jiz nikdy nedosahlo takové popularity jako pied
rokem 1948.

214 Detlef BRANDES, Cesi pod némeckym protektoratem. Okupaéni politika, kolaborace a odboj 1939—
1945. Prostor, Praha 1999, s. 275.

13 Jakousi pomyslnou te¢ku za klasickymi letnimi pobyty na venkové délal film Rodinné trampoty
oficiala Trisky z roku 1949, kde se z bézné dovolené na venkové stala brigadnicka pomoc. Blazena
URGOSIKOVA — Eva URBANOVA, Cesky hrany film 1945-1960, III. dil. Narodni filmovy archiv,
Praha 2001, s. 272-273.

216 Alex KADLEC — Anna KADLECOVA, Rekrea¢ni chalupy. Statni nakladatelstvi technické
literatury, Praha 1968, s. 9.

217 Sbirka zakoni a natizeni CSR 1948, zakon &. 138/1948 Sb. o hospodaieni s byty.

¥ Doklada to naptiklad inzerce v Rudém pravu z roku 1950, kde se ob¢as objevuje nabidka letniho
bytu, v porovnani s pfedchozi dobou vsak v nesrovnatelné mensim poctu. Napt.: ,, Jednoliizk. pokojik na
letni byt pronajme M. Tilinger, Chotoviny u Tabora.” Rudé pravo, 25. 6. 1950, ro¢. 30-31, ¢. 150, s. 6.
1% Daga Fuchsova (v podani Jitiny Bohdalové) ma u sebe na letnim byt& pani Milu z Prahy (Alena
Vranova).
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6. Vnimani letnich byti.

Prvni republika nabizela relativné velké mnozstvi volnocasovych aktivit, zvlasté
navstévu kin, divadel, kabaret(l, rozvijela se turistika i sport, ¢asté byly navstévy hostinct
s prateli, navstévy sportovnich utkdni, poslech rozhlasu, ¢etba a riizné konicky (kutilstvi,
zahradkafeni, hrani na hudebni néstroje, sbératelstvi apod.). Pobyt na letnim byté
pfedstavoval zménu prostiedi, nemusel v§ak mit vliv na zménu samotné zaliby. Chceme-
li proto postihnout kulturu volného casu sledované doby na ptikladu letnich bytl, jedna
z kli¢ovych otazek zni: Co hled4 obyvatel velkého mésta na letnim byt&?**° Oblibena
z4jmova ¢innost se v jiném prostfedi mohla ponckud modifikovat, jako se to stalo
naptiklad v pfipad¢ Cteni novin, které ziskavalo na letnim byté jistou exkluzivitu (srov.
kapitolu Cetba a dusevni price na letnim byt&). Letni byt tak nabizel predev§im jiné
prostiedi. Paradox tohoto prostfedi spocival v tom, ze se Castokrat jednalo o nevhodné
bydleni spojené s fadou nedostatkli. Pfes tyto nedostatky ale pobyt na letnim byté
vzdycky znamenal piedevsim spolecenskou prestiz. Objevovali se dokonce lidé, ktefi
v téchto nedostatcich nachdzeli potéchu a s nejvetsi radosti a upfimnosti se kazdoro¢né
uskromnovali.

V obdobi prvni republiky se pak tato prestizni zalezitost delegovala i mezi nizsi
ufednické vrstvy, které zachvatila nova moda — jet na letni byt.”?' Zvyseny zajem se viak
projevil i v pfipad€ cestovani do zahranic¢i a neni od véci zminit, Ze i dovolena u mote
byvala casto oznacovana jako letni byt. V nasledujicim textu se vSak budu drzet
piedev§im problematiky letnich byti na ceském venkové, kterd byla ve vefejném
prostoru hojné reflektovana nejen v dennim tisku, ale i v krasné literatute, filmu i
v nékterych pisnich.

Pobyt na letnim byté si stdle udrzoval dva zakladni parametry, lécebny a
osvézujici vyznam a spolecenskou funkci, jak to ostatné vystihl jeden z textii v Narodni
politice zroku 1932: ,Letni byt se stal dnesnim lidem nutnosti i modou. Zdravotni
nutnosti proto, ze mestsky zivot svym shonem, chvatem a hlukem ustavicné na nervovou
soustavu utoci, vycerpava ji zhusta do nejzazsich mezi, modou zustal tam, kde se

odjezdem na letni byt chce zdiirazniti urcita spolecenska vyse a priznivé hospodarské

20 Tuto otazku si kladl C. Bezd&k ve svém ¢lanku zaméfeném pievazné na problematiku hygieny na
letnich bytech. Ctibor BEZDEK, Co hled4 obyvatel velkého mésta na letnim byt&? Zdravi lidu.
Zdravotnickych mésiénik Csl. Cerveného kiize, ro¢. 11 (1933), ¢. 6, s. 89-91.

! A. MODEN, Hledam letni byt. Narodni politika, 2. 3. 1925, ro¢. 43, &. 60, s. 2 (odpoledni vydani).
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postaveni.“*** Moda a velka obliba letnich bytii pfirozené vyvolavala kladné i negativni

reakce. Z hlediska zdravi méstskych obyvatel se jednalo jednoznaéné o krok kuptedu a
mnozi lékafi si pochvalovali, Ze se lidé na venkové dostanou k Cist§Simu vzduchu, dopfteji
si zdravy pohyb a osvézi mysl. Pobyt na letnim byté se dal chapat i jako preventivni 1écba

22 N~ o v
3 Donekoneéna se zdtraziiovala touha

riznych neduhli zpisobenych Zivotem ve mésté.
po prirodé, ktera se projevovala mimo jiné i snahou poskytnout pfirodu rovnéz détem a
mladezi prostfednictvim riznych feridlnich osad a zotavoven zfizovanych riznymi
organizacemi, jako byly Usttedni koly d&lnické,”** Ceskoslovenska obec legionaiska,**
eskoslovenskd sekce mezinarodnich organizaci YMCA®*® a YWCA*’ nebo rizné
skautské organizace. Kladny ohlas mély pobyty na letnich bytech pochopitelné i u téch,
ktefi na jejich prondjmu profitovali, ackoli mnohdy dochéazelo k potyckdm mezi
méstskym a venkovskym obyvatelstvem, protoze venkované neméli vzdy pro své hosty
dostate¢né pochopeni.*®

Lékati vSak zaroven upozorniovali na nékteré problémy s hygienou, ktera byvala

tristni jak v obcich (pra§né cesty, pachnouci hnojist€)**’ tak i u samotnych provozovateli

22 Rudolf NESVERA, Letni byt za kazdou cenu? NedéIni zdbavna a poucna piiloha Narodni politiky,
24.7.1932, ro¢. 50, €. 203, s. 5.

3 Josef KAZIL, Zdravotni predpoklady rekreace, in: Rekreace v Ceskoslovensku. Jeji tikoly a
prostredky. Masaryktv lidovychovny tstav, Praha 1931, s. 14-23.

24 Hana DUDOVA, Prazdninové osada Ustfedni Skoly dé€lnické. Ceské slovo, 8. 7. 1922, s. 6.

225 Ceskoslovenské obec legionaiska napiiklad potadala jiz od roku 1921 détské prazdninové kolonie
jak v Ceskoslovensku, tak i v zahrani¢i u mote, pozdéji si ziidila vlastni zotavovnu na Slovensku.
Libuse MAJERNIKOVA, Socialni zabezpeceni legionafe a jeho rodinnych piisluinikt. Diplomova
prace. Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, Hradec Kralové 1999, s. 27-28.

* YMCA — Youn Men's Christian Association (Kfestanské sdruzeni mladych muzi. Srov. Jaroslav V.
HYNEK (ed.), YMCA v proménéch ¢asu. Sbornik z konference. YMCA v Ceské republice, Praha

1993. Na organizaci ¢eskoslovenské YMCY se podileli naptiklad profesor filozofie na UK Jan
Blahoslav Kozak, spisovatel FrantiSek Kubka anebo stavitel a podnikatel Vaclav Marie Havel, ktery své
pisobeni v této organizaci zachytil ve svych pamétech. Vaclav Marie HAVEL, Mé paméti.
Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 1993, s. 139-149, 200-208.

2T YWCA — Young Women's Christian Association (Kfestanské sdruzeni mladych Zen) .

228 yenkované mnohdy piezdivali letnim hostim ,,vozembouchové* Vladimir VONDRACEK, Lékaf
vzpomina (1895-1920). 2. vydani. Avicenum, Praha 1978, s. 142. Dobie to ilustroval napiiklad dobovy
vtip: ,, Pane statkari, jakou jste mél letos urodu ovoce? Mizernou! Na jare mrazy, potom hmyz a
nakonec Prazdci.* Humoristické listy, ro¢. 76, &. 49 (1. 12. 1933), s. 613. Casto se hovofilo o tom, Ze
vesnicané napalili ,,luftaky* nékdy cenou, nékdy sliby o pohodli. Vyjime¢ny ptipad, kdy okradal letni
host, se odehral ve Valasské Bystfici nedaleko Vsetina, kde se knihatsky pomocnik vydaval za
ucetniho, bydlel a jedl na letnim byté ¢tyfi dny zadarmo a pak utekl bez placeni, ¢imz okradl mistniho
statkate. Zahy byl vSak chycen policii a usvéd€en i z dalSich prohfeskt. IN, Pan ti€etni na letnim byté
(Krajsky soud v Novém Ji¢in€). Lidové noviny, 28. 8. 1934, roc. 42, €. 430, s. 6 (ranni vydani).

29 Vzdy zalezelo na samotné obci, jak se k situaci stavéla. Pokud se jednalo letovisko s ambici na
pravidelnou masovou navstévu v letnich mésicich, dbali mistni na tklid vice. Zobectiovat se vSak
rozhodné nedalo. Napiiklad v obci Husinec (osada ReZ) severné od Prahy existoval nékolikalety spor
ohledn¢ fekalii. Mistni zemédé€lci na zacatku 30. let 20. stoleti vyuzivali fekalii zkalojem
provozovanych hlavnim méstem Prahou v jejich obci, na coz reagovali mnozi mistni ob¢ané a letni
hosté odmitave. Stézovali si pfitom nejen na zapach, ktery pusobily kalojemy v blizkosti jejich domu,
ale také na rolniky znecist'ujici pfi rozvazeni fekalii obecni cesty. SOkA Praha-vychod, fond Archiv
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letnich byti. Letni hosty &asto obt&zovaly predeviim blechy a dotérné mouchy.”’

Nejhorsi podminky panovaly v zemédélskych usedlostech, kde se hosté setkavali se
suchym zachodem a s nevabné pachnoucim hnojistém uprostted dvora, letni vily nabizely
o néco lepsi komfort. Specidlni kapitolu predstavovala samotnd svétnicka, ve které letni
232

hosté bydleli.' V typickych $patn& osvétlenych letnich bytec se udajné Ccasto

nachazely ,,1izké, tvrdé a nerovné postele s teplymi perinami. “*>>

ZkuSenosti a nazory na dostateCnou hygienu se liSily, hosté se vSak minimalné
shodovali v tom, Ze na venkové je vztah k &istotd jiny.”* Vzdor $patnym zkuSenostem
s hygienou i1 nepfijemnym chovanim venkovant vSak zdjem o letni byty neklesal, ale
naopak prudce rostl, a to i ptesto, ze v mnohych sidlech se situace nijak nelepsila.

Neustaly zajem pravdépodobné souvisel s lidskou touhou zakousSet na kratky cas
opé€t primitivni podminky venkova,”™ ke kterym nékteti hosté pfilnuli.236 Piekonavani
urcitého nepohodli v kombinaci se zdravym svézim vzduchem lékalo obyvatele mést jiz

2
1. 37

ve 2. poloving 19. stoleti a za prvni republiky tento trend jenom pokracoval.”’ Mnozi se

obce Husinec, Zapisy schiizi obecni rady 1924—1932. Priibéh kauzy kalojemti v Husinci a ReZi ¢aste¢né
reflektuje i odborna literatura. Jaroslav JASEK — Alena VRBOVA — Jan PALAS, Prazské kaly. Archiv
hlavniho mésta Prahy, Scriptorium, Praha 2009, s. 28-29, 35, 40, 48-54.

2% Ctibor BEZDEK, Co hleda obyvatel velkého mésta na letnim byt&?, s. 89-91. Mizerné hygienické
podminky popisoval v jednom ze svych textt i Karel Polacek, kdyz v roce 1925 psal:,, ... na stropé trci
cerné mracno much ... Rozhodne-li se moucha sednouti vam na upocené celo, tehdy vezte, ze od svého
umyslu neustoupi a nedd se ve svém pocinani zvrhnouti vasi nevoli. “ Mouchy zminoval i v souvislosti
se zachody: ,,I zde hrubé odbyvame mouchy, které se slétly, aby nam vypovédely sviij zal. “ A na zaveér
Polacek dodaval: ,, Obyvatelé letniho bytu uléhaji pod pokryvky nebo sténaji pod pruhovanymi
perinami. Misto modlitby Fikaji: ,, Saframentské dilo!*, nebot je kousou blechy.* Karel POLACEK, O
letnim bytu, in: Karel POLACEK, Povidky, sloupky, fejetony. Nakladatelstvi Franze Kafky, Praha
2001, s. 274-276. (Text poprvé vysel v Tribung 11. 6. 1925).

! Byla bézna praxe, ze venkovan, ktery chtél pies léto ziskat letniho hosta, vyklidil na léto ,, zbytecny
pokoj, ve kterém stdl po celou zimu paradni nabytek neb — haraburdi, pokoj plny ztuchlého vzduchu a
ten se ,,zaridi pro ,, luftaky “. M, O zakladani , letnich sidel”, Zdravy vzduch a lazn€. Saisonni list
vénovany z4jmum letnich sidel a lazni a fizeny Cleny ,,Sdruzeni ¢eskych lazenskych 1ékart®, ro¢. 1
(1903), ¢. 1, Praha, s. 18-20.

32 V]asta KOSEOVA, Nage pozadavky na letni byt. Prace v domacnosti. Jak ji zdokonaliti, usnadniti a
zlevniti, ro¢, 1, (1932), €. 6 s. 5-6.

33 Frantisek WEYR, Paméti 2. Za republiky (1918-1938). Atlantis, Brno 2001, s. 376-377.

24 Otto V. PROSEK, Kapitoly o nagich letnich hostech. Venkov, 20. 7. 1933, ro¢. 28, &. 167, s. 1-2.

33 Karel KUTHAN, Weekendové chatky a domky. 2. Vydani. Josef Hokr, Praha 1931, s. 5.

38 Lecjakd primitivnost, na niz hledivame spatra, zdé se ndm pojednou prijemné prostinkd a radi ji
prijimame. Sviéknout ze sebe na cas své tuhe, kozené navyky je prospésné télu k duhu a souvisi to vzce

s ucelem naseho venkovskeho pobytu. “BH, Vylécitelné bolesti. Pestry tyden, roc. 3, €. 29 (21. 7. 1928),
s. 18.

7 Okouzleni ptirodou a venkovem zaznamenavala i tehdejsi poezie. Eliska Krasnohorské zbasnila
nadSeni doktora, ktery horlivé prohlasoval: ,, Mdm venkov rdd, a zvldasté horsky vzduch, / a libuji si

v kostrbaté cesté —/ To travi! Tak je dobre: nejen duch /i télo at se trochu natrmdci / sic tuze ztloustne
pFi duSevni prdci / Ja zZiju v mésté, kmotre, v krajském mésté / a z ucenych mé védy vykonii* ...
Nasledovalo doktorovo prani koupit si venkovsky statek, pfestoze priznaval, Ze hospodaistvi viibec
nerozumi. Hodlal si tam totiz zfidit letni byt, kde by se 1é¢il. Se zlou se v§ak potazal, majitel to
rezolutné odmitl a vyhnal ho. Eliska KRASNOHORSKA, Sumavsky Robinson. Eduard Vale&ka. Praha
1887, s. 63—64.
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dokonce do této promény piimo vizualné stylizovali a rituadlné¢ oddé€lovali svij zivot na
venkové a ve méstd.”’® Pravidelnd se viak stavalo, e letni hosté si vy&erpani
nékolikadennim &i n&kolikatydennim letnim pobytem opét velice vazili mésta.”* Laska k
primitivnim podminkdm se ostatn¢ objevovala i u trampd, v pfipad¢ letnich hosti vSak
pravdépodobné nehrala takovou roli. S letnim bytem se pojila totiz mnohokrat zmifovana
spolecenska prestiz, a s ni moznost navazani novych vyznamnych a zajimavych kontaktt.
Zatimco pro vysSi stfedni vrstvy uz letni byt znamenal urcity standard, vedle kterého
navstévovala 1 zahrani¢i, nizsi stfedni tfida letni byty chapala jako spolecenskou nutnost,
ktera je udrzuje mezi stfedni tfidou a mnohé nepohodli mohla v tomto smyslu brat jako
s tim spojené nutné zlo. Samotna spolecenské prestiz vSak nemohla byt tim jedinym, co
by lidi na letni byty ptfivadélo. Nelze podcenovat 1é€ebny rozméer pobytu na letnim byté
(zvlasté psychicky) a celkové uvolnéni Clovéka. V celé tadé béznych volnocasovych
aktivit na letnim byté se vSak vice ¢i méné propojovaly oba prvky — prezentace ve
spole¢nosti a snaha po odpocinku a ozdravéni téla. Zarovein mohlo dochézet k urcitému
zexkluzivnéni dané Cinnosti, ktera mohla byt jinak provozovéna i ve meste.

Takovy rozmér mély napiiklad vylety a ,,spoleCenské prochazky* na letnim byte,
pti kterych dochézelo k potkdvani znamych, seznamovani se a klaboseni s pfibuznymi na
letnim byté, a které mohly byt stejné tak pot&enim jako nutnym zlem.** Prochézky a
pesi vylety mély mezi volnoCasovymi aktivitami na letnim byté pravdépodobné vysadni
postaveni. Zminoval se o nich kazdy priivodce po letnich bytech. Vzpominky na
prochazky se objevuji pomérné hojné, pozdéji je doplnovaly projizd’ky automobilem. Zda
se, ze na letnich bytech se bézny zpusob traveni volného ¢asu — prochazky — staval
mnohem vyznamné&jii soudasti traveni volného Gasu nez ve méstd.>*' Lze namitnout, Ze to
ptirozené vyplyvalo z faktu, Ze ve mésté nebylo na rozdil od letoviska moc kam jit (ve
smyslu turistiky) a na letnim byté zase co jiného d¢lat. Znacna popularita vyletd vSak

naznacuje, ze ne u vSech se jednalo jen o jakési zabijeni ¢asu do vecefe, mnohym

**Takovou ritualni zménu zachytil naptiklad Karel Polacek ve svém roménu Michelup a motocykl.:
~Povolil si limecek, oblékl si zelenou kazajku a nasadil si bilou capku; tak se proménil v letniho hosta.
Vysel pred vrata, ruce za zady, obratil se nalevo a s rozkosi sal do sebe svezi vzduch.* Karel
POLACEK, Michelup a motocykl, s. 60.

*Eduard BASS, Letiasek v hospodafstvi, in: Eduard BASS, Kazanicka. 3. vydani
Kentaur/Polygrafia,Praha 1993, s. 107—110. (Poprvé vyslo samostatné v r. 1940 v Lidovych novinach).
240 K arel POLACEK, Michelup a motocykl. Ceskoslovensk)'/ spisovatel, Praha 1980, s. 68—72.

21 prochazky byvaly pomérné oblibenym zpiisobem traveni volného &asu zvlasté o nedélich i ve mésté.
Nedélni prochazky plnily funkci spoleCenskou a zdravotni. Rodina se timto zplisobem mohla
prezentovat ve vefejném prostoru, zena se ukazala v novych Satech, oba manzelé se pozdravili
s kolemjdoucimi znamymi a rodina se predvedla jako celek. Srov. napt. Karel POLACEK, Michelup a
motocykl, s. 11-17.
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prinasely vylety skute¢né uspokojeni. Pro jiné vSak bylo lakavéjsi koupani, které
poskytovalo osvézeni téla i mysli. Tam se vSak zpravidla muselo dojit a nebylo

vyjimkou, Ze prostor ke koupéani se nachazel pom&mé daleko od mista letniho bydlists,***

3

nékdy dokonce nebyla prilezitost ke koupani vibec.’* Prochazky se tak stavaly

v podstaté nutnosti i pro lidi, ktefi jinak del§im vyletiim neholdovali, zvlasté kdyz museli
dojit naptiklad do vzdalené restaurace na ob&d.**

Vylety se t&sily velké popularité bez ohledu na letni byt. Svéd¢ila o tom pomérné
Siroka &lenska zakladna Klubu &eskoslovenskych turistd,** ale i dalsich turistickych
organizaci, které soustfedily riizné skupiny obyvatelstva podle socialniho postaveni nebo

podle narodnosti.**® P

¢si vylety z letnich bytl vSak nesouvisely pfimo s turistickymi
organizacemi, byt néktefi letni hosté nepochybné¢ mohli byt ¢leny riiznych turistickych
spolkii.?*” Na vylety se chodilo, protoze to bylo svym zptisobem modni, ,,letiiasci mifili
nejcastéji na néjaké zficeniny nebo na vyhlidky po okoli. Prochazky zase predstavovaly
urcitou spoleCenskou zalezitost. Na druhou stranu si je potfeba uvédomit, ze drtiva
vétsina vSech letnich hosti méla sedavé povolani, takze pravidelnd a Castd chlize na
letnim byté ptfedstavovala pfirozenou protivahu proti jejich kazdodennimu vysedavani za
stolem. A méla-li byt navstéva na letnim byté ozdravnym pobytem, na kterém si télo
psychicky i fyzicky odpocine odlisnym pohybem nez po zbytek roku, pfindsela pési tira
piirozeny zpusob, jak toho docilit. Mezi tehdejSimi lidovychovnymi pracovniky se

dokonce objevila i teze, Ze svétova valka lidem ukéazala, jak je dulezité pobyvat v ptirode

2V proslulém letovisku Senohraby nedaleko Prahy se mistni fi¢ni 14zn& nachazely dokonce 2 km pro
ty nejblizsi vily.

3 Ptilezitost ke koupani nebyla napiiklad ve Vranové v blizkosti Brna, takZe mnozi navitévnici letnich
bytl o to vice chodili pésky. FrantiSek WEYR, Paméti. 2, s. 420.

2 F. Weyr vzpominal na mizerné ubytovani a hlavné umornou cestu z letniho bytu do hostince za
parného vedra, kdyz pobyval s manzelkou ve Velkych Karlovicich u Vsetina v roce 1922. Frantisek
WEYR, Paméti. 2, s. 401. P&si pochod podnikly nedobrovolné i postavy ze znamého romanu Zdenka
Jirotky Saturnin, kdyZ jim na letnim sidle dogly zasoby. Zden&k JIROTKA, Saturnin. Cesky spisovatel,
Praha 1995, s. 2, 5. 261-302. (1. vydani r. 1942).

5 Mojmir KRAL a kolektiv, Ceskoslovenska turistika 1888—1988. Olympia, Praha 1988.

46 petra CHRZOVA, Svaz Geskoslovenskych délnickych turistd, in: Jan STEMBERK a kolektiv,
Kapitoly z dé&jin cestovniho ruchu. Vysoka Skola obchodni, Praha 2012, s 147-157; Martin PELC,
Umeéni putovat. Dé&jiny némeckych turistickych spolkl v ¢eskych zemich. Matice moravska, Brno 2009,
s. 284-349.

7 Napiiklad Adolf Guhry byl od roku 1931 feditelem Prvni &eské vzajemné pojistovny v Praze. Jiz
tehdy vlastnil vilu &p. 33 v ReZi u Prahy (obec Husinec), kterou si zbudoval pied rokem 1926. Pfesto

v letech 1934 a 1935 patfil mezi ¢inné ¢leny Klubu ¢eskoslovenskych turist. O jeho vielém vztahu

k turistice sveédci i fakt, Ze si v roce 1927 obstaral pfi letni navstéve Francie legitimaci tamniho
turistického spolku Touring club de France. Plynuly mu z toho pravdépodobné néjaké vyhody, napi.
slevy apod. Narodni archiv, fond Guhry Adolf, karton 1; SOkA Praha-vychod, fond Obecni urad
Husinec, Obecni rada 1924—-1931 (neuspotradané).

57



a jaké zdravotni u¢inky ma pé&si chiize a s tim spojené poznavani cizich kraji.>*® Lze
ostatn¢ sledovat, ze mnoho letnich hostl rddo ménilo kazdoro¢né své letni sidlo, aby
poznavalo nova letoviska a nové kraje. Souviselo to ovSem nejenom s touhou poznat
néco jiného, ale také mnohdy se snahou uSetfit ¢i s osobnimi negativnimi zkuSenostmi
s nékterymi misty nebo lidmi. Casto se stavalo, Ze se hosté vraceli po n&kolika letech
opét do stejného letoviska a tento cyklus opakovali. Zda se, ze zatimco prochazky do
spole€nosti spojené s prezentaci preferovaly spiSe Zeny, muZzi Castéji uptednostiiovali
vylety. Mnozi mivali v oblib& celodenni vylety, na které brali d&ti.**

S prochazkami souviselo nékdy také houbafeni, které byvalo povazovano za
typicky Cesky fenomén, coz je pon€kud problematické tvrzeni. Rozhodné vSak houbaireni
predstavovalo oblibenou a vyhleddvanou c¢innost, pii které se cElovék odreagoval,
odpocinul, prosel se lesem a jesté¢ n¢kdy nasel zajimavé kusy hub, ¢imz se mohl ve

spole¢nosti chlubit.*’

Nejednou houby suSené na okné¢ nebo na balkoné spolecné
s plavkami a ru¢nikem tvofily typickou letni kompozici.”>' N&kdo vnimal houbafeni
dokonce jako sport”? a moznost houbafeni se tak stivala jednou z podminek pro letni
pobyt.”>> Obliba houbateni pravdépodobné souvisela s tim, Ze lidé si pak zhub mohli
néco uvafit, ne vSichni vSak sbirali houby jenom kvili jidlu. Dodnes se ostatné¢ objevuji
lidé a ve sledované dob¢ tomu nebylo jinak, ktefi se vénuji houbateni s potéSenim, ale
odmitaji je poziit.***

Oblibou vylethh a houbateni se jen potvrzovalo, jak velky vyznam mél vztah k
ptirod¢, na kterém mnozi navstévnici letnich byt 1péli. Hosté nepochybovali o tom, Ze
alesponl kratky unik ze zakoufenych a hluénych mést do venkovské idyly a neporusené
krajiny jim prospé&je. Jejich pojeti piirody vSak nebylo, zvIasté v ofich trampt, piilis
ekologické. Letni hosté si podle nich ptenasSeli na venkov méstské zvyky (coz trampové

ostatné¢ mnohdy taky) a neméli dostate¢nou uctu ke krajiné a k ptirodé, coz byl ale

¥ Jan VALES, Pé&si turistika, in: Rekreace v Ceskoslovensku. Jeji ukoly a prostiedky. Masarykav
lidovychovny ustav, Praha 1931, s. 137-145.

9 UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, denik, zapisy z 6. 7. — 3. 8. 1920 (neuspoiadano).

20 1 PAKOSTA, Luftaci. Pfirodopisna studie. Humoristické listy, ro¢. 70 (1927), &. 32, s. 445-446.

»1 Karel POLACEK, Michelup a motocykl, s. 61.

321 JOTA, Slavny houbat. Ned€Ini zabavna a poucna ptiloha Narodni politiky, 11. 8. 1935, ro¢. 53, ¢.
219,s. 2.

3V inzerce Nérodni politiky se napiiklad objevil pozadavek na letni byt ,, Kde se dd houbarit najme
reditel s choti na 14 dni lepsi pokoj s jednoduchou stravou. “ Néarodni politika, 6. 9. 1942, ro¢. 60, ¢.
245, s. 12. Ve svém usili v§ak nebyl pravdépodobné feditel piili§ uspesny, protoze nasledujiciho roku si
objevoval stejny inzerat, tentokrate ov§em pro 21 dni. Narodni politika, 4. 7. 1943, ro¢. 61, ¢. 180, s. 10.
B4 JOTA, Slavny houbat, s. 2.
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obecnd problém vyletnikii a turistd.”> Letni hosté stejné jako trampové a vyletnici
obdivovali predev§im krajinu, kterou se kochali, a prochazeli. Na rozdil od trampt a
turistl se vSak letni hosté na venkové dostavali do kontaktu i s domacimi zvifaty, coz
bylo dulezité predev§im pro déti, ktefi s nimi ve mésté prichdzely do kontaktu jen
v omezené mife. Zaroven vsak zkuSenosti ze zemédélskym provozem mohly ¢astecné
odrazovat od pobytu v zeméd¢lskych usedlostech.

V souvislosti s opojenim z ptirody se objevovaly i napady vytvofit zahradni ¢tvrti,
které by slucovaly zivotni styl mésta s venkovem, kde by se jiz pocitalo s kanalizaci,
elektrifikaci vodovodem, plynovodem, silni¢énim spojenim a hromadnou dopravou a
zéaroven by se tyto vymozenosti kombinovaly s venkovskymi prvky (zahrady, sady, na
okraji zemé&délské usedlosti). Obyvatelé takovych zahradnich mést by tak neopoustéli
luxus mést, zaroveii by viak mohli vyuZivat dart ptirody.>>® Ztratil by se tim viak ur¢ity
ritudl zmény prostiedi, ktery pobyty na letnich bytech charakterizoval a pfinasSel lidem
urcity pocit osvobozeni od vSedniho zivota.

Pobyt v ptirodé n¢kdy souvisel 1 s né¢jakym koni¢kem, napiiklad s pozorovanim
rostlin, broukd, fotografovanim®’ nebo s malovanim.”®® At uZ byl skuteény vztah
jednotlivce k piirodé jakykoliv, obecné se pobyty na letnich bytech nesly na vIn¢ jakéhosi
étosu navratu k ptirodé a osvobozeni od mésta navstévou venkova alespon v dob¢ letnich
mesict a hlavné mezi lidmi pracujicimi v kancelafich. Ve srovnani s trampingem vSak
odpoutani od mésta nemélo byt nikdy Gplné, protoze zaroven Slo o to setkat se s novymi
lidmi, ziskat kontakty a prezentovat se ve spole¢nosti.

S jistym nepochopenim sledovali rozvoj jezdéni na letni byty ti lidé, kteti jej zazili
jiz pted valkou a nyni masové rozsifeni letnich pobyti chapali jako spoleCenskou zménu

k hor§imu. Mél-1i letni byt pfed rokem 1914 charakter urc¢itého luxusu, v o€ich téchto

55 Jan KAMENICKY, Chovani se vyletnikil a cestujiciho obecenstva v Krkonosich. Casopis turistd,
ro€. 34 (1922), ¢. 4, s. 141-142.

6 yzorem pro tyto uvahy byla néktera zahradni mésta v Anglii, naptiklad Letchworth, ktery vznikl
spojenim starych vesnic s novymi prvky méstského sidla na po&atku 20. stoleti. Olga FASTEROVA,
Jak slouciti venkov a mésto? Narodni politika, 12. 1. 1922, ro€. 40, ¢. 12, s. 1-2 (vydani pro Prahu).
Mezi staviteli o podobném projektu uvazoval prazsky stavitel Vaclav Maria Havel, k jeho realizaci vSak
nedoslo. Véaclav Maria HAVEL, M¢ vzpominky. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 1993, s. 272—
273.

BTrude MARZIK, Geliebte Sommerfrische. Kremayr & Scheriau, Wien 1994, s. 10-21.

28 Casteéné to reflektuje divadelni hra od Josefa Stolby s nizvem Na letnim byté. Profesor, jedna
z postav, s oblibou chodi sbirat housenky, coz je pfijimano jako svérazné, ale zaroven zajimavé. Nékteti
hosté ve vile mu v této Cinnosti dokonce pomahaji, coz vSak vice souvisi se zapletkou hry nez
s obdivem ke sbirdni broukd. Josef STOLBA, Na letnim byté. Veselohra o tfech jednanich, 8.
prehlédnuté vydani. Otakar Rtzicka, Praha 1947, s. 83—84. (1. vydani r. 1899).
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pamétniké ho ztracel, protoZe se oteviral i ostatnim vrstvam.” Proto se pfedmétem
kritiky pobytli na letnich bytech stavala pteplnénost nékterych letovisek. ,, Z Prahy odjelo
veskeré obyvatelstvo, ba i vic, je to témer mrtvé mésto, ndsledkem toho se tu da Zit. “ psal
Karel Capek Olze Scheinpflugové v srpnu 19282 Pritom Karel Capek rozhodné nepattil
k odptrciim letnich pobytd, jenom radéji volil soukromi své vily na Strzi nedaleko
Dobtise a frekventovanym letoviskiim se spiSe vyhybal. Dluzno vSak dodat, Ze pocit

,zpustlé“ Prahy v letnich mésicich byl znam jiz pfed prvni svétovou valkou®®' a

------

’ . [ , . v o . v« 262
postavené rodiny, ale i Zzebraci, kteti jsou z nich Zivi.”®

Zda se tedy, ze pobyty na letnich bytech se vyznacovaly vyraznymi protiklady.
Lidé ve méste touzili po klidu venkova, a proto navstévovali v letnich mésicich letoviska,
kde se nakonec hemzilo vice lidi nez ve mésté, odkud pivodné prchali. V hovorech o
letnim byté se tak vzajemné sttidaly pochvalné poznamky o zdejsi krajiné, Cerstvém
vzduchu, zajimavych hostech a pfivétivém pocasi s lamentaci na mistni poméry, ceny a
mizerné pocasi. K navstéveé letnich byti pravdépodobné ldkala i urcitd tradice, ktera
mnohym nedovolovala pochopit, Ze 1ze dovolenou travit i jinak, nez pravé pobytem na
letnim byté. Na to vzpominal ve svych pamétech naptiklad stfedoSkolsky profesor
chemie, popularizator védy a zdravého zivotniho stylu Alexander Sommer Batek (1874—
1944), ktery zajistoval svym détem rtizné¢ ozdravné pobyty v piirode, které se znacné
lisily od klasického pobytu na letnim byt&.** Na ,.podivny zvyk* travit dovolenou na
letnim byté i vzdor otfesnym podminkdm vzpominal rovnéz FrantiSek Weyr, ktery

osobné tuto tradici piili§ nechapal.***

% M. GANTNER, Vyznam jiznich Cech jako letoviska. Ohlas od Nezarky, ro¢. 58, &. 9 (2. 3. 1928), s.
1.

260 Miroslav HALIK (uspotadal), Karl Capek: Listy Olze. Korespondence z let 1920-1938.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1971, s. 241.

261 1gnat HERRMANN, Ze zlaté Prahy. Svoboda, Praha 1970, s. 71 (1. vydani r. 1924 pod ndzvem P¥ed
padesati lety); Karel MASEK, Babi léto, in: Karel MASEK, Domky z karet. Studie z galerie mych
znamych. Vaclav Reznigek, Praha 1896, s. 123—153, zvlasté (123)

262 Zebrdk (na letnim byté): S ponizenosti prosim o bozi almuznicku .... . Vy tady? Vzdyt jste k ndm
chodil také v Praze! — Ano, milostpani, chodil, ale moji znami pani jsou ted ponejvice na venkové a tak
i ja zde s nimi travim letni sezénu. “ H. L., Zebrak (na letnim bytg), in: Vaclav Hugon WUNSCH (ed.),
Vesely anekdotat. Encyklopedie humoru a vtipu. 5. svazek. Josef R. Vilimek, Praha 1888, s. 107.

03 Kazdé nedéle jsem odtud dojizdél do Prahy s nékterym z déti na predndsky. Na zpdtecni cesté jsme
se obycejné stavéli u mého tatinka v Ricanech, jenz nikdy nemohl pochopiti, Ze nam je pod stany v lese
volnéji, nez nekde v dusném pribytku venkovském. Hrali si tam s mistnimi psy, sbirali a susili houby,
vydrzeli tam cely mésic. Alexander SOMMER BATEK, Jak jsem padesat let Zil a pracoval. Paméti za
prvnich 50 let mého zivota 1874—1924. B. Koc¢i, Praha 1924, s. 311.

6% Frantisek WEYR, Paméti 2, s. 376-379. Prestoze se kritika pomérii na letnich bytech objevovala
neustale, neméla témét Zadny dopad na jejich popularitu. S nadhledem psany ¢lanek v Humoristickych
listech k tomu naptiklad dodaval: ,, Patrné neni zZadné imunity proti této chorobé, nebot lideé treba
dvacetkrat upadaji do ni znovu a znovu. Profesori psychiatrie oditvodnuji tyto zachvaty touhou po
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Presto ale traveni dovolenych na letnim byté jednoznaéné pievazovalo, bylo
modnim a fadu rodin pravdépodobné uspokojovalo. Je pfitom otazka, jestli oblibu letnich
bytll posilovala skutecné ona spoleCenska prestiz, nebo jestli to spi§ nezplisobovala

moznost vénovat se nékterym oblibenym ¢innostem. Typickou €innosti na letnim byté

24

bylo vedle prochazek predevsim koupani, at’ uz v fece, rybniku nebo pfimo v fi¢nich

laznich. Koupani v sob& opét spojovalo spole¢ensky vyznam?®®

a osobni uspokojeni a
odpocinek. Vodni plocha proto byvala Casto kritériem ke zvoleni vhodného letoviska a
mnozi provozovatel¢ letnich bytl si to velmi dobfe uvédomovali. Nebylo ostatné

rowr

nahodou, ze vétSina okraSlovacich spolki svou ¢innost soustfedila na vybudovani fi¢nich
ptipadng rybni¢nich 1azni.*® Koupani v podstaté symbolizovalo letni pobyt jako celek a
to jak na venkové, tak i u mofe. O nedélich se koupali§té plnila k prasknuti®® a pro
mnoh¢é rodiny mélo byt koupani hlavnim programem dne. Z piedstavy o kazdodennim
slunéni a pobyvani u vody se odvijelo i sloZeni Satniku dam. O to vic se proto nadavalo
na nepekné dny nevhodné na koupani, nebot’ na letnim byt¢ platilo, ze: ,, Pékné dni se
totiz nepocitaji; ty se rozuméji samy sebou, — jenom se narika na ty destivé, kdyz ndves je

“28 Mnohdy proto hodnoceni

jeden rybnik a rozbitou okenici tece voda do seknice.
letniho pobytu vyrazn& zaviselo pravé na kvalité koupéni a také na pocasi.”® S vodni

plochou souviselo naptiklad i projizdéni na lod’kach,””® a také vodni sporty.

odbyti si alespon casti ocistcovych muk zde na zemi, kteryzto vyklad bych chapal u lidi nabozensky
zaloZenych. Coz vsak u bezvércii, kteii na ocistec neveri?“ H. N., Povidka o letnim byté. Humoristické
listy, ro€. 68, ¢. 30 (17. 7. 1925), s. 371-372.

285 Bylo témér povinnosti chodit se koupat do Sazavy. Nékteri lidé travili vétsinu c¢asu u vody. * Vadimir
VONDRACEK, Lékat vzpoming, s. 145. Podle A. Matéjcka navitévovalo plovarnu takové mnozstvi
lidi, Ze to tam v srpnu roku 1919 vypadalo jako lidsky zvétinec. Archiv Narodni galerie Praha, fond
Antonin Matéjcek, AA 3571/1. 1 a, inv. €. 235 — 254. S tim se shodoval i Karel Polacek, ktery popisoval
na nékolika stranach Sum a skotageni letnich hostii u vody. Karel POLACEK, Michelup a motocykl, s.
62-65.

268 Justin Vaclav PRASEK — E. WIESENBERGER - Otokar DVORAK, Priivodce po okoli Senohrab a
Posazavi. Ku paméti na desitiletou ¢innost Okraslovaciho spolku pro Senohraby a okoli. Okraslovaci
spolek, Senohraby 1909.

7 Mohutnou vlnu zajemcti o koupani naptiklad na za¢atku 20. let zaznamenali v Celakovicich, které
jsou snadno dostupné vlakem z Prahy. Ceské ,,Grado* v Celakovicich. Ceské slovo, 24. 7. 1921, s. 15.
268 1 PAKOSTA, Luftaci. Pfirodopisna studie. Humoristické listy, ro¢. 70 (1927), &. 32, s. 445-446.

269 Spatné pocasi ovliviiovalo navitévnost letovisek, a to i presto, Ze si hosté jiz rezervovali misto a
termin pobytu. Eduard Bass napiiklad v roce 1937 kvtli $patnému pocasi nakonec neodjel, zlstal se
zenu v Praze a dé€lali si jen vylety. Je vSak tfeba pfiznat, Ze to se odehralo jiz v dubnu. Marie
KRULICHOVA — Milena VINAROVA (ed), Eduard Bass: Moje kronika. Ceskoslovensky spisovatel,
Praha 1989, s. 252. Ospalou atmosféru v zapadlém méstecku v poloviné 20. let v dob¢ Spatného pocasi
li¢il naptiklad Vladislav Vancura ve svém humoristickém romanu Rozmarné 1éto. Zklamani

z nevlidného pocasi zazné€lo napiiklad v pasazi pozdgji prevedené i na filmové platno: ,, Tento zpiisob
léta, dél vposled, odvraceje se od pristroje Celsiova, zda se mi ponékud nestastnym. * Vladislav
VANCURA, Rozmarné 1éto. Humoristicky roméan. Votobia, Olomouc 1993, s. 11 (1. vydani r. 1926).
210 Je to velky pozitek projet se hodinu v plaveckém iboru po Fece a pak se vykoupat.* Josef KLIK
(ed), Listy tcty a pratelstvi. Vzajemna korespondence Jaroslava Golla a Josefa Pekare. Vysehrad, Praha
1941, s. 360-362.
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Sport hral obecné velkou roli v traveni volného €asu a na letnich bytech se k nému
dostavali 1 lidé, ktefi se mu v pribé¢hu roku nijak zvlast nevénovali. Kromé vodnich
sportll se tak setkavali napiiklad s tenisem, protoze v fad¢ letovisek vznikaly pro letni
hosty tenisové kurty. Letni hosté také s chuti zakladali rizné sportovni kluby a letovisko
proto pro mnohé lidi predstavovalo misto, kde se aktivné setkaji se sportem, a pobyt na
letnim byté tim zvySoval zajimavost sportu. Nejvice pochopitelné sportovaly mladsi
generace, ale tenisu se nevyhybaly ani star$i rocniky. Ojedinéle se objevovalo i jezdectvi,
hrani kuzelek®’' nebo rybafeni.272

Zahy na letni byty proniklo i poslouchdni rozhlasu, které se stalo v druhé poloviné
20. let velkou modou. Poslech radia vedl moZnd k urdité mechanizaci zabavy,””
rozhodné vSak vyraznou mérou ovlivnil zplsob trdveni volného ¢asu v mnoha rodinach.
Zatimco néktefi posluchaci se soustiedili na obsahovou stranku zpravodajstvi nebo na
esteticky zazitek reprodukované hudby, jini se naopak zaméfili na technické zaleZitosti
spojené s vysilanim rozhlasu.”’* Objevovalo se mnozstvi fandd radioamatéra, kteti si
sami sestavovali vlastni radiopifijima¢e nebo brouzdali po raznych frekvencich.
V kazdém ptipadé se vSak poslech radia stdval vyznamnou slozkou jejich volného ¢asu a
tento zajem si mnohdy pfenaseli i na svij letni byt. Ve vétsi mife se vSak setkdvame
s tim, ze si radiopiijimac sestavovali lidé ve svém vikendovém domku. Souviselo to
vetsinou se zrucnosti jednotlivcl, s jejich zdjmem o véc samotnou, ale rovnéz s jejich
finanéni situaci.’” Pies velkou popularitu ziistavalo vlastnéni radia jestd pomérné malo
roz$itenou zélezitosti, které se vénovalo jen omezené mnozstvi lidi pfevazné ve svém

doméacim prostiedi. *"® Majitelé platili m&siéné koncesionaisky poplatek 10 K&, v roce

2"l Helena KOKESOVA, Navitévy univerzitnich profesort v Potstejng, in: Cestovani Cechti a Polak
v 19. a 20. stoleti. Sbornik z mezinarodni védecké konference, Petr KALETA — Luka§ NOVOSAD
(Ed.), Praha 2008, s. 156-166; Karel POLACEK, Hostinec U kamenného stolu. Euromedia Group k. s.,
Praha 2006, s. 27. (roman poprvé vysel v roce 1941 pod jménem Vlastimila Rady). Ve stejném romanu
se prezentuje tenis jako popularni hra na vysoké spolecenské urovni.

212 K arel POLACEK, Hostinec U kamenného stolu, s. 49—55.

" Emanuel CHALUPNY, Sociologie. Dil &tvrty, Skladba (statika) II., Nauka o vytvorech a ¢innostech
kulturnich. Svazek 3, Socialni ¢innosti (Préce, hra, sport, tanec, zabava). Melantrich, Praha 1941, s.
283-284.

AT AL BUK, Vecerni vasné€. Narodni politika, 9. 3. 1930, roc. 48, €. 67, s. 7 (ranni vydani).

13Jiti SYLLABA, Uvahy a vzpominky lékafe. Avicenum, Praha 1992, s. 31.

276 poslech reportazi ze sportovnich utkani byla oblibena ¢innost nékterych pasivnich sportovnich
fand. Karel POLACEK, Muzi v offside. Ze Zivota klubovych piivrzencti. Ceskoslovensky spisovatel,
Praha 1957, s. 77-80. (1. vydani r. 1931). Osobni zazitky z rozhlasovych ptenosu sportovnich utkani
li¢i podrobnéji ve svych pamétech rozhlasovy reportér Josef Laufer. Srov. Josef LAUFER, Padesat let
v nasem sportu. Mlada fronta, Praha 1957, s. 94 a nasledujici.
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1933 bylo na 570 000 koncesiondit, vroce 1937 pak dosdhl rozhlas na 1000 000
platicich poslucha&t.””’

Na venkov se poslouchdni rozhlasu rozSitovalo az v souvislosti s elektrifikaci
jednotlivych obci. Venkovské hospody si vSak radiopfijimace pofizovaly pomérné hojné
a lakaly tim své hosty.””® Pro n&které hosty se tak poslech rozhlasu mohl stat jednim ze
zéazitkli spojenych pravé sletnim bytem, kde se krozhlasu dostali, jinym mohl
symbolizovat kolektivni zazitek poslechu, ktery doma nemuseli poznat.*”

Reprodukovana hudba tak od 20. let 20. stoleti pozvolna pozménovala kulturu
volného ¢asu. Do té doby byvalo venkovské letni sidlo pomérné tiché na rozdil od
renomovanych lazni s lepsi klientelou, kde celé dny vyhravala kapela. Nyni se tento
rozdil alesponl ¢aste¢né stiral nejen kvili rozhlasu, ale i diky tomu, Ze mnozi letni hosté
s sebou bravali na letni byt gramofon, ktery si veter poustdli.”® Traveni volného asu tak
vyrazn¢ zacal ovliviiovat zdjem o konkrétni interprety, o jejich nejnovéjsi hity a Slagry.
Lidé si mohli své oblibené pisn¢, naptiklad z kabaretu, poslechnout i na venkové na
letnim byt& a nemuseli kviili tomu chodit vecer do spole¢nosti.”™!

Ukazuje se, Ze ,luftaci se pii svém pobytu na venkové vénovali celé fadé
volnocasovych aktivit, se kterymi se setkdvali i doma. Nékteré z téchto ¢innosti pro né
ziskavali urcitou exkluzivitu, nelze vSak tvrdit, Ze by pfijizd€li na letni byt pravé kvili
tomu. Mésto opoustéli spiSe proto, ze mohli a chtéli zménit prostiedi a letni byt jim
k tomu nabizel idedlni ptilezitost. Velkou roli v tom hrala cenova dostupnost jednotlivych
pobytl. Otazka cen vzdycky letni hosty enormné zajimala, pficemz se nejednalo jen o
ceny samotného najmu, ale i o ceny potravin a ceny dopravy. Zatimco majitelé vily se o
ceny zajimaly pfedevsim na zacatku pti stavbé nebo koupi nemovitosti (nékdy se kupoval
jen dim pivodné slouzici jako obydli), letni hosté stfidajici kazdorocn€ pobyt se fidili
nejen subjektivnimi pocity, ale také cenami. Letni byty se domlouvaly na jate, takZe tou

dobou nékteti ¢lenové rodiny, nejcastéji otcove, Casto podnikali vylety do danych lokalit,

aby zjistili, jestli se jim okoli i samotné letovisko zamlouva®** a pak si ndkde rezervovali

217 Eya JESUTOVA, Od mikrofonu k poslucha¢tim. Cesky rozhlas, Praha 2003, s. 98.

8 Jan PELIKAN, Spole¢nost jako prostfedek rekreaéni, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji ukoly a
prosttedky. Masarykiv lidovychovny ustav, Praha 1931, s. 112-118.

* Frantisek Weyr dokonce vzpominal, Ze jeden ¢as zachvitila lazefiskou spoleénost nevidana horecka
modernich tanct a skoro v kazdé hospod¢ posezeni doprovazela hudba. FrantiSek WEYR, Paméti 2, s.
402-403.

%0 Ctibor BEZDEK, Co hleda obyvatel velkého mésta na letnim byt&?, s. 89-91.

21 Ctibor BEZDEK, Co hleda obyvatel velkého mésta na letnim byt&?, s. 89-91.

22 Do neddvna jesté v leckterych obcich a mensich méstech chodivali letni hosté zahy z jara diim od
domu, patrajice po letnich bytech. “ Jan KAMENICKY, Kratka kapitola o letnich bytech. Narodni listy,
28.3.1912, roc. 52, €. 86, s. 1 (veCerni vydani).
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misto.”** Dulezitou roli v jejich pfemysleni hraly zkuSenosti s lokalitou jiz z minulosti,
osobni doporugeni znamych™* a pochopitelné cena. V souvislosti s tim se jiZ pred rokem
1914 stala z letnich byt otazka hospodarska, venkované s ptijezdem ,,Jluftaki pocitali®,
byt jejich chovani zvlast¢ v otdzkdch hygieny tomu mnohdy nemuselo piimo
nasvédcCovat. Rostl zdjem o letni byty a zlepSovala se organizacni struktura pfi shanéni
volnych najmi, coZ se projevilo i v cenach.”® Nastavovani vysokych cen ze strany
venkovanil pochopitelné existovalo vzdycky a patfilo k véci, v povaleénych pomérech po
roce 1918 to vSak zvlast’ budilo rozhoiceni a ukfivdéni ,luft'aci hovorili dokonce o
vykofistovani.”® Pohyby cen za letni byt tak znaén& formovalo minéni o letnich bytech.
Nelze vSak srovnavat osobni uspokojeni, kterého ¢loveék na letnim byté dosahl,
s cenou pobytu. Mnohé pfitahovala krajina, klid, ¢i spolecnost letoviska, jiné v rozletu
brzdila penézenka. Jednalo se tak o velice subjektivni zalezitost, kterd se opét odvijela od
spolecenské prestize, financi a osobniho uspokojeni. Mnozi upfednostiiovali oblibené a
rusné letovisko, jini obhajovali hlavné klidné misto s minimem hostl, dal$i zase
preferovali letni byt v mistech, odkud pochazeli.”® V ptipadé pobytu v rodné obci
zalezelo pak jiz jen na mistnich pomérech, jestli jezdivali do vlastniho domu nebo
k nékomu zndmému a tam mu platili za najem.”*® V piipadé dlouhodobé navitévy u
ptibuznych, kterou praktikovaly rodiny ufednikd, které chtély usSetfit a casto také
dé€lnické rodiny, letni stravniky ¢ekala pomoc venkovantim pii praci okolo domu nebo pti

Znich.

¥ Obyvatelé mést Gasto spojovali riizné jarni vylety s hledani letniho bytu, a nékdy tim venkovské
obyvatele dost obtézovali, o cemz sved¢i vtip z roku 1930: ,, V jistéem misté nedaleko Prahy je vila

s velkou zahradou primo u reky a les naproti. A jezto Prazdci uz jezdi na vylety, dal si majitel na vratka
tabulku: Zde nent letni byt k pronajmuti. “ Humoristické listy, ro€. 73, €. 13 (21. 3. 1930), s. 183.

2% Princip takového dohazovani byl popsan napiiklad v roméanu Iréa a Lexa. Iréinym rodi¢am doporuéil
kolega rada z ufadu vhodny letni byt. Ti si ho posléze jeli prohlédnout. Josef RODEN, Ir¢a a Lexa. 4.
vydani. A. Neubert, Praha 1924, s. 95-96, 120-121.

% Jan KAMENICKY, Kratka kapitola o letnich bytech, s. 1.

8 yykotistovani letnich a lazefiskych hosti. Narodni politika, 14. 7. 1921, ro¢. 39, &. 191, s. 7-8 (ranni
vydani).

7 Tak se zachoval napiiklad znamy malit Josef Lada, ktery vzpominal: ,,Na jaie 1924 jsem si iekl, na¢
mame jezdit na letni byt po vSech Certech, kdyz mohu v lété bydlit ve svych rodnych Hrusicich, kde znam
kazdy kamen, vSecky lidi, kde mam pribuzné a spoluzaky.“Josef LADA, Kronika mého Zivota.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1986, s. 340. Obdobné& se choval napiiklad i nékolikalety ministr
financi Karel Englis, ktery travival ¢ast letni sezony ve své rodné obci Hrabyné na Opavsku. Na 1éto
sem prijizdéla i jeho dcera s manzelem Ladislavem Furstem. Spolecensky adresar ¢eskoslovensky, roc.
1930-1931. Umélecké nakladatelstvi Josef Zeibrdlich, Praha, s. 55, 68.

88 Stejnou praxi potvrzuje i Josef Petrafi ve své praci o obci Oubénice na BeneSovsku, kam zajizd&li
pribuzni z Prahy, ktefi si béhem 1. svétové valky navykli pfijizdét z dGvodu zasobovani potravinami a
ve svych navitévach pokracovali o prazdninach i v naslednych letech. Josef PETRAN, Dvacété stoleti
v Oubénicich. Soumrak tradi¢niho venkova. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2009, s. 262.
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Logicky se srovnavaly ceny letnich bytii v riznych lokalitich a odpovidajici
sluzby s cenami ze zajezdi k mofi, které byly ve 20. letech velice popularni a zdanlivé
domacim letoviskim konkurovaly. Na zajezd k mofii se vzmahalo stale vice lidi. Naproti
tomu se objevovaly i nazory, Ze takova dovolena je pfili§ drahd a mohou si ji dovolit jen
bohatsi lidé. V tomto smyslu se nesla i1 pisenn Moiské 1azn¢ z roku 1925. Jeji autor, Karel
Hasler v ni reflektoval popularitu dovolenych u moie, ktera vSak stala pro mnohé stale
mnoho penéz. V prvni sloce proto mimo jiné zpival: ,, 4 kdo nemd na to prachy, place po
strané / ze si musi doma solit vodu ve vanée“. V podobném téonu pokracovala cela pisen,
ktera zdaraznovala popularitu, ba pfimo spolecenskou nutnost jezdit k mofi, coz vSak
narazelo na rodinné rozpoCty. Ttreti sloku proto zakoncoval verSem: ,, 4 ten kdo se
opaluje nékde v Taborie / Fika, kdyz se vrati domii, Ze byl u more. ™ Je proto tieba dodat,
ze nékteré rodiny si mohly zédjezd dovolit jen jednou za né€kolik let a zbytek dovolenych
travily na letnich bytech, zatimco lépe situované rodiny své zajezdy do zahranici
podnikaly pravidelné. Jina byla situace v souvislosti s postupujici hospodarskou krizi ve
30. letech, kdy zajezda k moti ubyvalo a ptipominalo se: ,, Byly doby, kde se jezdivalo za

“?0 Naopak popularita

hranice. Byla to mdda, patiilo to k dobrému tonu a byly penize.
letnich byt neopadéavala. V porovnéni s nékterymi cenami zajezdl do ciziny k mofi byl
totiz letni byt vzdy pom&mé levnou zalezitosti.>"

Cenu podstatné ovlivilovala C¢ast sezony a komfort nabizen¢ho ubytovani.
Naptiklad v Cernolicich, destinaci jihozapadn& od Prahy, se dal letni byt pofidit na mésic
za 100 az 150 korun®? a v Zadni Trebani si za &trnactidenni pobyt v tamnim letnim byté

provozovatel uétoval 150 korun,””

tedy 300 korun za mésic.
Ceny se vsak lisily 1 v samotnych letoviskach, v Senohrabech naptiklad stal pobyt
v dom& u soukromé osoby zhruba 250 K& mési¢ng, v jedné z vil 400 K&.*** Viechny

zminované obce se fadily mezi letoviska v blizkosti Prahy s pomérné dobrou spole¢nosti

% Karel HASLER, Motské lazng. Valgik z revue Vechny krasy svéta. Nakladatelstvi Haglerovych
pisnicek, Praha 1925.

»p., Mésto a venkov. Venkov, 5. 8. 1933, ro¢. 28, & 181, s. 1-2.

! Napiiklad &tyftydenni zajezd do Italie k Jaderskému moti do Rimini stal jenom pro kvéten 1204—
1484 korun, v ¢ervnu se pak ceny Ctyitydenniho zajezdu pohybovaly mezi 1344-1652 K¢, pficemz
navstévnik musel jeste pocitat s vydaji na cestovné ve vysi 550 K¢. Rubrika Inzerce, Pestry tyden, roc.
5(1930), ¢. 20, s. 22.

22 Jedna se o méné znamé Cernolice, ne o zmifiované Cernosice. Rudolf MASA, Siroké okoli Prahy,
in: Jan KAMENICKY, Okoli Prahy, Josef Hokr, 1939, s. 119.

293 Rudolf MASA, Siroké okoli Prahy, s. 122.

2% Pobyt od 9. kvétna do 1. Eervence 1934 pro rodinu bankovniho feditele Jindficha Zemana a jeho
tfi¢lennou rodinu spoleéné se sluzkou stal v domé pani Stastné 500 K& (tedy 250 K¢& za mésic). Zbytek
letniho pobytu (pravdépodobné dva mésice) stravili Zemanovi a sluzebna ve vile Karla v Senohrabech
za cenu 800 K¢. SOkKA Praha-vychod, fond Archiv obce Senohraby, Ohlasovaci kniha o cizich v obci
Senohrabech, 1929—-1936 (1934).
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a s blizkosti feky. Naproti tomu Oubénice na BeneSovsku mohly nabidnout jen rybnik a
vetsi klid. 1 pres horsi dopravni dostupnost sem naptiklad jezdil senator a zndmy basnik
Viktor Dyk a idajné v roce 1925 zaplatil 500 korun za Sest tydnii, coz by se rovnalo néco
malo pres 330 korun za mésic. V ptipadé V. Dyka slo pravdépodobné o to vyhnout se
n&jaké vétsi letni spole¢nosti.”” Casto se uvadély ceny za den,”® znacné se viak lisily a
nedaly se vzhledem ke kvalit¢ ubytovani a poskytnutym sluzbam pfili§ srovnavat.

Rozhodné viak byly ceny mensi polozkou nez v piipadé zajezda do Jugoslavie,”’

Italie®® nebo Francie.””” Zatimco prezentace Jugoslavie sazela ve v&t§i mife na
slovanstvi, existenci ¢eskych hoteld a mirnéjsi ceny, Francie jako kulturni i médni vzor
prvni republiky na sebe strhavala pozornost jaksi automaticky. Francouzskd Riviéra,
rekreacni oblast u Stfedozemniho mote na tzv. Azurském pobieZi se tdhne od Mentonu
(na hranici Francie s Italii) az po Cassis a zahrnuje i velka mésta (Marseille, Nice, Toulon
a Aix-en-Provence), takze navstévnici Riviéry ve vétSich centrech si mohli uzivat
velkoméstské zabavy (kina, divadla, bary, tancirny) a zaroven koupani u mote. Pobiezi
brazdily jachty, letni hosté se prochéazeli na korzu, slunili se na pobtezi, koupali, hrali
tenis nebo pétanque a uzivali si pohody.*”’

V ceskoslovenském prostiedi dosahoval pojem ,,francouzskd Riviéra® obrovské
prestize, a proto se také Casto objevoval jako symbol vySe postaveni rodiny, coz

reflektovaly i dobové filmy.””" Ve filmu Andula vyhrala naptiklad pani Hakenové

23 Josef PETRAN, Dvacété stoleti v Oubénicich, s. 270-271.

zajemct, ktefi je kontaktovali. Napiiklad Jista Lida Novotna z Bé&l¢ic v jiznich Cechach nabizela letni
byt i se stravou za 26 K¢ na den. Pestry tyden, ro€. 2, ¢. 25 (22. 6. 1927), s. 15.

T Naptiklad v roce 1922 stal 28 denni pobyt na Basce 2604 K&. Tato &astka se viak jiz skladala i

z cesty vlakem a z noclehu s plnou penzi. Jan Stemberk, Fenomén cestovniho ruchu, s. 253.

2% Naptiklad &tyftydenni zajezd do Italie k Jaderskému mofi do Rimini stal jenom pro kvéten 1204—
1484 K¢. V Cervnu se ceny stejné dlouhého zajezdu pohybovaly mezi 1344-1652 K¢. K obéma ¢astkam
jesté bylo nutno piipocitat 550 k¢ za cestovné. Rubrika Inzerce, Pestry tyden, ro¢. 5 (1930), ¢. 20, s. 22.
29 Ceny pro &tyitydenni pobyt v Cannes ve Francii se viemi poplatky se pohybovaly pro kvéten ve vysi
1960 korun, pro ¢erven az ve vysi 2100 korun, pficemz cestovné pfes Mnichov a zpét pies Benatky
stalo 850 korun. Rubrika Inzerce, Pestry tyden, roc. 5 (1930), ¢. 20, s. 22.

39 Atmosféru na francouzské Riviéie, konkrétné v Nice, zachytil hrany dokument A propos de Nice

z roku 1930. Slavny francouzsky rezisér Jean Vigo (1905-1934) se ve své prvotiné nespokojil jen

s obrazy mondénniho prostiedi letnich hostt, a tak vedle jejich bezstarostného pobytu na Riviéte, ktery
se vyznacoval prochazkami, opalovanim nebo tancem, zobrazil mésto Nice jako sidlo zubozenych
pracujicich a zebrakt, ¢imz jeho film ziskal socialné kriticky rozmér. Za zminku stoji i nékolikrat se
opakujici prvky erotiky, které pravdépodobné narazely na fenomén turistiky za sexudlnim
dobrodruzstvim, coz bylo rovnéz pfedmétem urcité kritiky.

301 g otazkou sebeprezentace rodiny se naptiklad setkdvame ve snimku Matka Kraémerka z roku 1934,
ve kterém si zelinaf'ska rodina vyhrou v loterii zna¢né financné polepsi, tim se v§ak nezméni jeji
mentalita. Jedna z postav, nemajetny hrabé Emerich Xaver Anton Rundstein (Bedfich Vrbsky), se
snazil zapusobit na rodinu Kra¢merovych mimo jiné tvrzenim, ze jeho syn byl na francouzské Riviére.
Doufal ptitom, Ze tim u Kra¢merovych vzbudi pfedstavu vlastni movitosti, a kvili tomu v jedné

z pozdéjsich scén varoval svého syna v podani Ladislava Peska, aby omylem neprozradil, Ze pobyval ve
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(Riizena Slemrova) nékolikrat hovofila o tom, Ze pojede na 1éto do Monte Carla. Jeji
rodina vlastnila tovarnu, velkostatek a osm domii na Vinohradech, takze jet do Monte
Carla zfejmé patfilo k béZné sebeprezentaci rodiny. K odjezdu vSak nakonec kvuli
odmitavé reakci jejiho syna (Hugo Haas) nedoslo. V tomtéz snimku si Andula Mrackova
(Véra Ferbasovd) vjedné ze scén se svym bratrem (Stanislav Neumann) hrdla na
mondénni slecnu z velké spoleCnosti a pro dokresleni iluze pravila: ,,Dlela jsem
v doprovodu jednoho hrabéte na Riviére.«**

Sebeprezentaci na vysoké urovni pomoci Riviéry pfipominala i jedna z anekdot
v Humoristickych listech, ve které se bavily manzelka revidenta a manzelka disponenta.
Zatimco disponentka si stézovala, ze letos nepojedou na francouzskou Riviéru, ale
jenom® na Kupari v Jugoslavii, revidentka spilala muzi, Ze ji odmitl vzit v 1ét&¢ do Rima
a pojedou pouze do Baden-Badenu. Nakonec jsou vSak ob¢ usvédCeny ze 1zi, kdyz se

potkavaji v Chrasti u Kolina na letnim byt&.**

Navstéva Riviéry evidentné piindsela
vysoké renomé ve spolecnosti a Uzce souvisela s prezentaci rodiny. Na druhou stranu tu
vSak stale jesté zlistdvalo osobni uspokojeni jednotlivce, které hralo nepochybné velkou
roli. Proto se mnozi 1idé z vysSich vrstev, ktefi si mohli dovolit Riviéru pravidelnég, radéji
uchylovali na svd soukromd sidla. Jini vSak s chuti kazdorocné podnikali vyjezd na
luxusni dovolenou, dalsi se ob& strategie snazili skloubit.*® Mnohdy také navitéva
Francie souvisela s nadSenim z automobilismu a moZnosti cestovat a poznavat nové

kraje, pticemz Francie ptirozené skytala mnohé zajimavosti z uméni, historie i1 ptirodnich

skutecnosti jenom v Babicich, ¢imZ by nepochybné jejich statut v o¢ich Kraémerovych klesl. Film
vychazel z roméanové predlohy Popelky Bilidnové ptiznacn€ nazvané Do panského stavu. Blazena
URGOSIKOVA — Eva URBANOVA, Cesky hrany film 1930-1945. 11. dil. Narodni filmovy archiv,
Praha 1998, s. 189—-190.

392 Blazena URGOSIKOVA — Eva URBANOVA, Cesky hrany film 1930-1945, I1.dil, s. 27-28.

393 Kupari a Baden-Baden. Humoristické listy, ro¢. 74, &. 30 (24. 7. 1931), s. 419. Tento klasicky vtip
byl pouzit i ve filmu Jarka a Véra, kde se Jar¢ina spoluzacka vychloubala, zZe pojede na Riviéru, pak se
ale potkali o prazdninach v Doubravicich. Spoluzacka se ptesto kasala, Ze ptivodné na Riviéru jet méla,
ale mama ji to nedovolila a pozdéji dodavala: ,, Mama chtéla do Jugoslavie, tata na Balt, tak jsem

tady . Tim chtéla zdiiraznit, e je néco vic. Blazena URGOSIKOVA — Eva URBANOVA, Cesky hrany
film 1930-1945, 11. dil, s. 127-128.

3% Na francouzskou Riviéru vyrazil napiiklad v roce 1928 automobilem i Frantisek Weyr se svymi
prateli. Ti se vSak netadili mezi osoby, které by pobyvaly na Riviéfe kazdorocné a to jak povahové, tak
1 finan¢né. FrantiSek WEYR, Paméti 2, s. 413-415.
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kras.*”® Cestu do Francie za inspiraci ostatn& podnikl i basnik Vitézslav Nezval, ktery své
dojmy nejen z francouzské riviéry popsal ve své basnické sbirce Sbohem a Satecek.’*

Stejné¢ jako navstéva Riviéry mélo 1 vlastnictvi vily velmi dobry zvuk ve
spole¢nosti. Majitel zde travil ¢asu kolik chtél, takZe nebyl piipadné svazovan délkou
zajezdu, a zpravidla mohl uzivat vilu po cely rok. Navic mu nic nebranilo vyjet si i za
hranice, pokud mél dostatek financi. Nemovitost navic piedstavovala majetek, ktery mél
rozhodné vétsi vahu neZ jedna navstéva u mote. V souvislosti s cestami do ciziny se jesté
slusi pfipomenout, Ze u stiedostavovské spolecnosti pretrvaval zvyk brat dospivajici déti
za odménu na poznavaci zdjezd do nékterych evropskych metropoli, zvlasté Patize nebo
Rima.

Obliba letnich bytd za prvni republiky oproti predchazejicimu obdobi jesté
vzrostla a jejich pobyty na ¢eském venkové se staly symbolem dobrého spolec¢enského
postaveni. Lidé ptijimali letni pobyty jako béznou soucast svého zivotniho stylu, ktera
jim zprostfedkovavala kontakt s pfirodou, zménu prosttedi, pohybu nékdy i stravy.
Z hlediska vniméni pobytl na letnich bytech je jesté tieba poznamenat, ze zavérena léta
pted druhou svétovou valkou a 1éta protektoratni tvotily zvlastni roky z hlediska vnimani
fenoménu letnich bytl. Obdobné jako v sob& nesla posledni l1éta monarchie vidéno
pozdéjsima oc¢ima néco specifického, tak 30. Iéta 20. stoleti a hlavné éra protektoratu
byly vlastné uz labuti pisni letnich bytli. Mnozi pamétnici posléze posuzovali letni byty
pravé podle zazitka ze 30. let, pfestoze tento fenomén byl vyraznou soucdsti zZivotniho

stylu méstskych stfednich vrstev a vyssich vrstev nejméné osmdesat let a Castecné se za

tu dobu proménil.

3% Nadseny automobilista, 1¢kai a psychiatr Vladimir Vondragek, navitivil Francii béhem svych
automobilovych vyleti nékolikrat a neslo mu pfitom jenom o pobyt u mofe na Riviéfe. Ptitahovala ho
rovnéz Pafiz a dalsi ¢asti Francie, ale samoziejmé i dalsi zemé, kam se v mezivalecné dobé vypravil
(Italie, gvycarsko, pobaltské zemé, Némecko, Rakousko). Vladimir VONDRACEK, Lékat dale
vzpomind. (1920-1938). 1. vydani. Avicenum, Praha 1978, s. 350—435.

3% Vitgzslav Nezval ve zmifiované basnické sbirce vénoval mimo jiné fadu basni pobytu v Paiizi,
Stfedozemnimu mofi a pak také cesté pres Italii. Vitézslav NEZVAL, Sbohem a Satecek.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1975 (1. vydani r. 1934).
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7. Cetba a duchovni prace na letnich bytech.

Letni byty byly jiz od pocatku zdlezitosti vzdélanych vrstev, pftislusnika
svobodnych povolani. Své dovolené zde travili 1€kati, pravnici, univerzitni i sttedoskolsti
profesofi, ufednictvo, novinafi apod. Mnohé znich spojoval viely vztah k Cetb¢.
Ptedstava nekterych osvétovych pracovniki, ze ve volném case se bude délnik vénovat
Getbe, zatimco duchovni pracovnik sahne k rukod&lné praci,’®” byla dosti naivni.
V délnickych rodindch a zvlasté¢ u délnickych zen ptezival odpor k nic nedélani, mezi
které pattilo naptiklad i sezeni nad knihou.>® V praxi se &teni objevovalo nejéast&ji prave
u téch vrstev, jejichz pracovni napln se skladala z Cetby. Rozdil spocival pouze v tom, Ze
ve volném Gase se vénovali &teni dle své zaliby a nikoli dle povinnosti.*”” Proto si mnozi
ptislusnici duSevnich povolani vozili knihy i na letni byt, kde se mohli svému milému
koni¢ku pln¢ vénovat. Patfilo jiz k jistému koloritu, ze mnozi letni hosté kazdoro¢né
piivazeli celé stohy jesté neroziezanych knih, které chtéli béhem svého pobytu precist.
Zalezelo vSak vzdy na konkrétnim jedinci, jestli nakonec na letnim byté skutecné néco
precetl, nebo jestli se po skonceni dovolené vracel domil zpét se stale jesté neroziezanymi
knihami.*'® Né&kteti hosté vysedavali na verandach letnich vil nebo stinu strom@ na
zahrad¢ a oddavali se cetbé, jini se k ni pro spoleCenské styky nakonec ani nedostali.
Ptesto si knihkupci mohli mnout ruce, protoze mivali pfed prazdninami pomérné dobré
zisky z prodeje knih na letni sezonu, kterou fada letnich hostd hodlala vyuzit k cetbé
nejnovéjsich titul.*"!

Mnohdy mély knihy poslouzit jako zabava v dobé nevlidného pocasi, kdy se
nedalo vyraZet na prochazky, na houby ani k fece ke koupani.*'? Zajimavy byl v tomto
ohledu kresleny vtip kreslite, karikaturisty a ilustratora Franty Bidla (1895-1945), ktery

parodoval rodinku na letnim byté ve své kresbé Cetba pana sekéniho §éfa a jeho rodiny

7 Toma§ TRNKA, Rekreace v systému lidové vychovy, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji ukoly a
prostfedky. Masarykiv lidovychovny ustav, Praha 1931, s. 913 (zvlaste s. 12).

% Stanislav HOLUBEC, Lidé periferie. Socialni postaveni a kazdodennost prazského délnictva

v mezivalecné dob¢. Zapadoceska univerzita v Plzni, Plzeii 2009, s. 151.

399 Prdzdniny mne znamenité osvézily, Zvicina nam udélala vsem dobre. Jisté jsme tam nebyly
naposled. Cetl jsem tam prvni dil, Nasi” od Holecka a ,Temno” od Jirdska. UDAUK, fond Syllaba,
Ladislav, denik, zapis z 21. 9. 1919 (neuspotadano).

319 Jiti ZHOR, Lichnicky notysek. Dr. Véaclav Tomsa, Praha 1943, s. 57. (Pseudonym Karla Pogvy).
3 Dr., Otravené pero. Prazdninovy feuilleton. Zdravi lidu. Zdravotnicky mésiénik &eskoslovenského
¢erveného kiize. Ro€. 2 (1924), ¢. 7, s. 49-50. Knihkupci naptiklad v letnich mésicich inzerovali:

., Vyberte si sviij vzruSujici exoticky roman pro chvili siesty na dovolené. “ Humoristické listy, ro¢. 73,
¢. 30 (18.7.1930), s. 35.

312 Ji¥{ ZHOR, Lichnicky notysek, s. 55-61.
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na letnim byté. Odpocivajici ¢lenové rodiny si jeden po druhém piedstavovali podle
nazvu knihy, o &em se v ni do&tou a nasledné byli zklamani.*"

Mnozi hosté na letni byt ptimo vyrdzeli s cilem piecist to, co za rok nestihli, jini si
naopak déavali pfedsevzeti, Ze béhem pobytu na knihu ani nesdhnou a budou si uzivat
prirody.>'* N&ktet{ hosté si nechavali posilat na své piechodné bydlisté noviny, aby si
udrzovali kontakt s aktualnim dénim.’!®> Pomérng Zasto se ostatné setkiavame s tim, ze
idedlni nedéle podle muzl stfednich vrstev se sklddala ztoho, ze si v nedéli dlouho
pospali, pak si procetli noviny, naobédvali se srodinou a vypravili se na rodinnou
prochazku.’'® I na letnim byté patiila detba novin mezi oblibené muzské ritualy, dostavala
tam vSak zcela jiny rozmér. Noviny dochéazely s dennim, nékdy tfeba i dvoudennim
zpozdénim a mély v sob& zvlastni kouzlo spojeni se svétem.’'’” Lidé si noviny ptjcovali a

318

Casto tak diky nim udrzovali nebo navazovali spoleenské kontakty” " a probirali

nejaktudlnéjsi témata. Zatimco behem svétové valky v novinach uzkostlivé sledovali

zmény na fronts,”"”

v mezivalecné dobé byvala doba letnich prazdnin tzv. okurkovou
sezonou, kdy fada politikél a novinat rovnéz odjizdéla na dovolenou.’®® Ctenati si viak
hledali jind zajimava témata a najednou Cetli dopodrobna i jindy pro né nezajimavé
rubriky, nosili si noviny k vodé, znovu si je procitali a t&sili se z nich mnohem vice, nez
v kazdodennim shonu. Dosyta pfectené noviny pak jesté poslouzily naptiklad k suseni

hub.*?!

313 Vladimir THIELE (red.), Bidlova ¢itanka. Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni,
Praha 1959 (pfedmluva Arsen POHRIBNY), s. 115116, obrazky: 183—188. (Kresleny vtip poprvé
vySel v Literarnich novinach, ro¢. 7, ¢. 19, 1936.)

3% Rudolf KOPECKY, Poznatek z 1éta. Cin, ro¢. 3, &. 2 (10. 10. 1931), s 36-39.

315 Germanistovi a dramatiku Otokaru Fischerovi napiiklad dochazely noviny na letni adresu, piestoze
tam vubec nepobyval. Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Fischer, Otokar,
korespondence od Vlasty Vostiebalové, 29. 8. 1924.

316 Karel POLACEK, Michelup a motocykl. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1980, s. 6-17.

317 Josef CAPEK, Na dovolenou, in: Josef CAPEK, Publicistika 1. Sloupky, entrefilety, fejetony, érty
aj. (Uspofadal Jiti OPELIK. Triada, Praha 2008, s. 323-325 (Vyslo v Lidovych novinach 17. 7. 1929).
318 Obyvatelé obou vill Machovych se navzdjem znaji a spolu se stykaji. A tak vznikd jakysi
komunismus novin. “ Josef KLIK (ed), Listy ucty a ptatelstvi. Vzajemna korespondence Jaroslava Golla
a Josefa Pekare. Vysehrad, Praha 1941, s. 690.

319 UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, denik, zapis z 18. 9. 1918 (neuspofadano); Frantisek WEYR,
Paméti 2. Za republiky (1918-1938). Atlantis, Brno 2001, s. 396.

320 Casopis Pestry tyden vedl dokonce pravidelnou rubriku, ve které piinasel zpravy o letnich pobytech
riznych celebrit a riznych vyznamnych osobnosti na dovolené, asto na letnim byte. Nazev rubriky se
meénil, jeden Cas se nazyvala Z leto$nich prazdnin, dovolenych a weekendu.

321 Josef CAPEK, Na dovolenou, s. 323-325. Nadseni z posty, kterou chodi noviny, popisuje rovnéz:
Olga SCHEINPFLUGOVA, Posta a panské. Tribuna, 5. 9. 1926, ro¢. 8, &. 210, s. 3. ,,Jd ten fejeton
snad nedoctu®, povzdechl si naptiklad rada PSeni¢ka v podani Frantiska Kreuzmanna star$iho ve filmu
Jarka a Véra. Blazena URGOSIKOVA — Eva URBANOVA, Cesky hrany film 19301945, II. dil.
Nérodni filmovy archiv, Praha 1998, s. 127-128.
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Pon¢kud specifickou skupinu tvofili univerzitni profesofi a dalsi védecti
pracovnici, ktefi pobyt na letnim byté chapali jako moznost konecn¢ se dostat k jinému
typu védecké prace, kterou kvili vykonu svého zaméstnani béhem roku zanedbavali.
Prof. vnitiniho lékafstvi Ladislav Syllaba napiiklad valnou ¢ast svych prazdnin, které
travil v letni vilce ve VSenorech, vénoval praci na svém védeckém pojednani Nauka o
lékaiském poklepu a poslechu.*”> Nebyl zdaleka sam, kdo na letnim bytd védecky
pracoval.** U védeckych pracovnikii byval nékolikadenni nebo i nékolikatydenni pobyt
na letnim byté stejné jako v laznich v mnoha piipadech vhodnou pfilezitosti, jak se
v klidu sejit s n¢kterymi kolegy nebo prateli z oboru a probrat pracovni i soukromé
zalezitosti.”** ZaleZelo pak jiz na osobnim pojeti dovolené, jestli se ¢lovék neunavné a
pravidelné vénoval své préaci, nebo jestli se k ni dostal jen pfi Spatném pocasi, jako
napiiklad profesor Masarykovy Univerzity v Brn¢ a jeji prvni rektor, fyziolog Eduard
Babak (1873-1926) nebo I¢kat a farmakolog profesor Kamil Lhotak (1876—1926), ktefi
se pfi svém pobytu na letnim byté v 1été¢ 1924 zabyvali literarnimi pracemi zejména
b&hem dests.** Casto tak chapali pobyt na letnim byt& jako moznost sejit se se svymi
kolegy neformdaln¢, zaroven tim vSak zlstdvali myslenkami stale ve své praci a z tohoto
hlediska pfili§ neodpocivali. Predstava, Ze pobyt na letnim byté by mél clovéku spise
rozsifovat jeho obzory diky styku s lidmi z jiného prostiedi, se tak piili§ nenapliiovala.**®
Nutno vSak dodat, Zze svou duchovni praci alespon na venkové kombinovali
s prochdzkami s rodinou ¢i pobytem na koupalisti.

Stale je tfeba brat v potaz, Zze vedle dovolené na letnim byté ve vile v ngjmu
existoval 1 pobyt ve vlastni vile, jejiz majitelé obvykle disponovali vice prostiedky a také
veétsim rozsahem volného Casu. Podle druhu jejich zaméstnani jim pak nemuselo Cinit

potize ani dlouhodobé presidleni na vilu v dob¢ letni sezony (od kvétna do konce zafi).

322 UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, denik, zapis z 18. 9. 1918 (neuspotradano).

323 ptikladt by se dalo najit mnoho. Napiiklad historik Frantisek Hruby psal svému kolegovi Josefu
Sustovi béhem &ervence 1937 o cesté na svoji chalupu: ,,Druhou cast pak bych pres prazdniny dokoncil
a dodal po prazdnindch brzo. .. O prazdninach budeme bud’ jako vzdy v nasi chalupé u Tisnova anebo
na t7i nedéle bychom jeli na Slovensko... “. A v dal$im dopise dodaval: ,,... konecné budu miti zcela
klid, abych se mohl plné vénovati reformaci a protireformaci.“ Toma§ BOROVSKY — Jiti LACH, Josef
Susta a Frantisek Hruby ve vzajemné korespondenci. Matice moravska, Brno 2006, s. 164—166.

324 K problematice pobytu védct v 1aznich podrobngji srov. Marek DURCANSKY, Védci jako lazensti
hosté. Piiklad lazni Podébrady 1924-1927, in: Dagmar BLUMLOVA — Petr KUBAT, Cas zdravého
ducha v zdravém téle. Kapitoly z kulturnich d&jin pfelomu 19. a 20. stoleti. Jihoceské muzeum

v Ceskych Budgjovicich, Spole¢nost pro kulturni d&jiny, Ceské Budg&jovice 2009, s. 338-353.

323 UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, novinovy vystiizek: J. K., Prazdniny v Kunéicich pod
Ondfejnikem. Moravsko-slezsky denik, 25. ¢ervna 1927, bez strany (neuspotfadano).

326 Ji¥{ ZHOR, Lichnicky notysek, s. 60.
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Tykalo se to napiiklad $pi¢ek pramyslu a bankovnictvi,’*” které si mohly dovolit nechat
sviij podnik fungovat v podstaté samospadem a uZivat si zaslouzené dovolené.”*® Mnozi
znich proto v dob¢é sezény ufadovali ze svych letnich sidel. Jina situace nastala
pravdépodobné za zhorsujici se hospodaiské krize, kdy podniky vyzadovaly jejich
pritomnost ve vétsi mife. Obdobn¢ mnozi univerzitni profesofi travili dlouhé prazdniny
na svém letnim sidle, kde se vedle rekreacni ¢innosti zabyvali védeckou Cinnosti ¢i jinou
béZnou agendou spojenou s jejich zaméstndnim. Socidlni postaveni vysokoskolského
profesora za prvni republiky vykazovalo nejen vysokou prestiz ve spole¢nosti, ale i dobré
finan¢ni postaveni rodiny, jak jiz bylo naznaceno v podkapitole Letni hosté a jejich
spolecenské rozvrstveni. Pravé proto byl u nich dlouhodoby pobyt jesté castéjSim zjevem,
navic si mohli fadu podkladii pro svou ¢innost prevést s sebou, zvlast’ pokud se jednalo o
psani n&jakého odborného pojednani nebo knihy. Prof. déjin uméni Antonin Matéjcek
napiiklad po cely srpen a pak jeSt¢ v zafi rizné piejizdél z Prahy do letni vily

v Senohrabech, kde mél klid na préaci,”

pravnik FrantiSek Weyr zase v prvnim
povalecném roce jako poslanec Narodniho shromézdéni neustale pendloval mezi Prahou
a Potstejnem.””” Univerzitni profesofi méli totiz v dobé letni sezény pomémé volny
program, takze pro né nebyl problém pobyvat v jednom misté tfeba mésic nebo dva.
Volny &as se tak rizné prolinal s Gasem vénovanym praci.®>' Radu tydnd na letnim byté
travili rovnéz vys§i Gfednici,”® pokud oviem na n&jaky Gas neodjeli na dovolenou
naptiklad k mofi.

V jiné pozici se nachazeli drobni Zivnostnici a provozovatelé drobnych podnikd,

kteti by v pripad¢ dlouhé neptitomnosti ztraceli piehled o déni v zivnosti, vyznamnou roli

v§ak hrala i jejich finanéni situace. Casto tak bydleli s rodinnou na letnim byté jen

327 Stavitelska rodina Havlovych napiiklad vlastnila své letni sidlo v Havlové (obec Zd’arec nedaleko
Tignova na Moravé), feditel Zivnobanky Jaroslav Preis zase mél své letni sidlo u Orliku. Véaclav Maria
HAVEL, Mé vzpominky. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 1993, s. 63; Jifi HEJDA, Zil jsem
zbyte¢né. 2. vydani, Machart, Praha 2010, s. 444.

3 Mezi takové patfil napiiklad JUDr. Vladimir Skarda, prezident Ceskoslovenské primyslové banky,
ktery pobyval ¢asto v Dolnich Mokropsech. Spolecensky adresar ¢eskoslovensky, ro¢. 1930-1931.
Umélecké nakladatelstvi Josef Zeibrdlich, Praha s. 256.

3% Archiv Nérodni galerie Praha, fond Antonin Matgjéek, AA 3571/1. 1 a, inv. &. 235 — 254,

30 Frantisek WEYR, Paméti 2, s. 398.

31 Kombinaci prochézek, vyletd a dal§ich volnogasovych aktivit s praci béhem svého letniho pobytu
zaznamenaval i Ladislav Syllaba ve svém obc¢asném deniku. ,Jsme s Jirim osmy den v Sedmihorkdch.
Kdyz jsem viera po prijezdu rozlozil své véci a chteél se dati do prdce, nebylo mozno, sila vzpominek
byla tak silnd ...t7indct let Zivota na knize. Tady (Sedmihorky, pozn. autora) a kde vsude jinde.
UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, denik, zapis ze 14. 9. 1923 (neuspoi-adano).

332 Naptiklad vladni rada Karel Stauch, ktery byl povéten funkci generalniho feditele statniho podniku
dolt1 a huti se, objevoval na letnim pobytu od kvétna do zafi v Dobtichovicich. Spole¢ensky adresar
¢eskoslovensky, ro¢. 1930-1931. Umélecké nakladatelstvi Josef Zeibrdlich, Praha, s. 243.
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omezenou dobu a pak se vraceli obdobné jako ufednici do mésta za pracovnimi
povinnostmi a rodinu navitévovali jen o nedélich nebo p¥ipadné nékdy odpoledne.**

Na letnim byt& pracovala na svych dilech i cela fada spisovateli’™*

(mnohdy
zaméstnanim ufednici) a nelze zapominat ani na stfedoskolské profesory, z nichz mnozi
byvali literarné ¢inni, a to jak v oblasti beletrie, tak v oblasti védy. T&Sili se z pomérné
slusného zajisténi a dostatecného rozsahu volného ¢asu mimo zaméstnani, takze se mohli
v klidu vénovat kulturni a spoleCenské €innosti, coz se od nich koneckoncii v mnoha

ptipadech vyzadovalo.’®

Bylo pak jen pfirozené, ze se své spolecenské roli vénovali i
v dobé& svého volného ¢asu™ a sepisovali své dila. S jejich postavenim ve spole¢nosti se
vSak Casto pojila 1 role organizatora rtiznych spoleCenskych akci. Nejednou se proto
setkavame s pfipady, kdy mnozi hosté ze vzdelavaci sféry svilj volny €as na letnim byte
puvodné urCeny spiSe pro zabavu a povyrazeni, dobrovolné investovali do rtznych
kulturnich podnikt v misté svého letniho pobytu. Pfirozené¢ v tom hral roli kladny vztah
k danému letovisku.”’ Jejich &innost souvisela s pozadavkem, aby méstské obyvatelstvo
venkovu také néco kulturné predavalo, napiiklad aby fundované osobnosti néco
prednasely.® Neékteti letni hosté v letovisku napiiklad ze zajmu koncentrovali,*’ jini
hrali divadelni piedstaveni.**® Zajimavym zptsobem kombinoval svij volny &as

s osveétovou Cinnosti Alexander Sommer Bat€k, ktery spojoval své prednasSkové turné

s rodinnymi vylety pod stan.**' Svym vztahem k traveni dovolené viak predstavoval

33 Utednictvu stanovovaly moznou délku pobytu jiz vyse uvedené vyhlasky, takze mnohdy otcové
prijizdeli jen v nedéli a pres tyden chodili do zaméstnani, jak uz bylo zmifiovano vyse.

334 Prazsky nakladatel Otakar Storch-Marien napiiklad na svém letnim pobytu na Zvi¢iné v roce 1923
dopsal sviij roman Vrah. Otakar STORCH-MARIEN, Sladko je Zit. Paméti nakladatele I. Aventinum,
Praha 1992, s. 222.

35 7densk KARNIK, Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918-1938). I1I. dil. O preziti a o Zivot (1936-
1938). Libri, Praha 2003, s. 41.

336 yzhledem k vyse uvedené definici volného &asu tak vlastné jejich volny &as zanikal. To vak
nesouviselo s jejich osobnim uspokojenim, které mnohdy naopak rostlo.

37 Krématovi a jejich piatelé napiiklad v Tremognici poradali vystavy. Jana CECHUROVA — Jan
KUKLIK (edd), Jan Krémai: Paméti. II dil, Skoro statnikem. III. dil. Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy v Praze, Praha 2007, s. 365.

3% Frantisek WEYR, Paméti 2, s. 398.

340 Praz§ti herci hrali v Plané nad Luznici pfi svém letnim pobytu bud’ sva vlastni predstaveni, nebo si
zahréli s mistnimi ochotniky. Vaclav MATOUSEK, Cechy krasné, Cechy mé. Promény krajiny Cech
v dob¢ industrialni. Krigl, Praha 2010, s. 241.

My gervenci 1922 napiiklad prednasel v Zelezném Brodg, Jilemnici a v dal$ich obcich. Jeho rodina
jela s nim a vzdy tabofili pod stanem v lese v blizkosti nasledujici pfednaskové Stace. Alexander
SOMMER BATEK, Jak jsem padesat let Zil a pracoval. Paméti za prvnich 50 let mého Zivota 1874—
1924. B. Ko¢i, Praha 1924, s. 402.
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spiSe vyjimku, nebot’ prosazoval tzv. rodinny skauting, ktery se od béznych pobytii na
letnim byt& na venkové lisil vielej$im vztahem k piirodé a skautingu obecng.*
Problematika urc¢ité kulturni ¢innosti na letnim byté otevirda 1 otazku osobni
angazovanosti n¢kterych letnich hostd v mistnich zalezitostech. K tomu mély pfirozené
veétsi sklon ty osobnosti, které v lokalité vlastnily nemovitost. Takové osoby naptiklad

podporovaly v obci sportovni klub**

nebo vystavbu tenisovych kurtl pro letni hosty a
v dob& hospodaiské krize se mnohdy pokousely mistnim néjakym zpisobem pomoci.
Mezi takové patiil napiiklad novinai Vénceslav Svihovsky, ktery si poiidil vilu v Rezi u
Prahy a ziskal v obci domovské pravo s vidinou, Ze v obci pak dozije na penzi. Stal se
zde respektovanou osobou, obec totiz nejenze navstévoval, ale nékolik let byl 1 clenem

344

zastupitelstva a dokonce rady obce.” Profesor UK Zdenék Nejedly zase zajizdél o

prazdninach v dob& svého osobniho volna do Litomysle a pofadal tam mistni archiv.’*’
Vztah k lokalité¢ se tim jesté vice utvrzoval a podstatné se tak liil od téch lidi, ktefi
letoviska kazdorocné meénili. Snaha zajistit si pohodIné bydleni na stafi v oblibeném
misté, kde se cClovék stane uzndvanou osobnosti, vtom nepochybné¢ hrala roli a
zmitiovany V. Svihovsky rozhodné nebyl ojedinélym piipadem. Na venkové na stara
kolena zila cel4 fada vyznamnych osobnosti, konkrétni vztah mistnich k takové osobé byl
vak zna¢né individualni.**® Takovym ptipadem byla ziejmé i postava penzisty Tichého
ve filmu Ryba na suchu ztvarnéna Vaclavem Tréglem. Penzistovi se zde pifiznacné fika
,pane profesore.**’ Majitelé vil m&li tendenci pobyvat ve svych nemovitostech i mimo

letni sezénu a pozdéji je proménili ve svlij domov, kde se intenzivné vénovali duchovni

*#2 Zakladatelem byl Milo§ Seifert (1887—1941), ktery &erpal z ideovych zdroji E. T. Setona. Ptisobil
jako profesor na stfedni $kole. Po objeveni skautingu v Cechach zalozil v roce 1912 se svymi studenty
berounského gymnazia kmen Déti Zivény, ktery posléze rozsifil v Psohlavce, spolek ¢eskych junaki,
specificky typ ¢eského junactvi inspirovany woodcraftem. MINEHAHA, Milo§ Seifert. Zakladatel
¢eského woodcraftu. Biograficka ¢rta a vycet literarniho dila. Les, Praha 1932. Podrobné seznamoval se
zasady svého osobniho pojeti woodcraftu v knize: Milo§ SEIFERT, Pfirodou a zivotem k ¢istému
lidstvi. Ptirucka ¢eskych junakt. S pouzitim Setonovy knihy ,,The Book of Woodcraft“ i jinych
prament a za prispéni Aug. Oc¢enaska. Dédictvi Komenského, Praha 1920.

% Knihkupec Alois Srdce napiiklad podporoval fotbalovy klub v obci Husinec a finanéné piispél i na
mistni sbor dobrovolnych hasi¢ti. SOkA Praha-vychod, fond Archiv obce Husinec, Protokol o schtizich
obecniho zastupitelstva 1934—1943, SOkA Praha-vychod, fond Archiv obce Husinec Sbor
dobrovolnych hasici.

*** SOKA Praha-vychod, fond Archiv obce Husinec, Zapisy schiizi obecni rady 1924—1932; Zapisy
schtizi zastupitelstva 1921-1926, Zapisy schiize zastupitelstva 1927-1934.

 Jiti KRESTAN, Zden&k Nejedly. Politik a védec v osaméni. Paseka/Narodni archiv, Litomysl/Praha
2012, s. 203.

346 Naptiklad prof. Velenovsky bydlel na stara kolena v Mnichovicich u Prahy. Martin FRANC,
Skeptické slovanstvi svarlivého biologa, in: Marek DURCANSKY (ed.), Slovanstvi a véda v 19. stoleti.
Archiv Akademie véd CR, Praha 2006, s. 41-54.

**7 Blazena URGOSIKOVA — Eva URBANOVA, Cesky hrany film 1930-1945, II. dil, s. 302—-303.
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praci.’*® Jina véc je, Ze fada majiteld vil nebo dlouholetych hosti dokonce pfi svych
letnich pobytech v oblibeném letovisku zemfeli.**

Mnozi hosté tak stfidali vychazky po okoli, koupani a spolecenské navstévy
s védeckou praci, kterd je vSak uspokojovala do té miry, ze ji nemuseli povazovat za
praci (povinnost), ale za koni¢ek. Potvrzovala se tak teze amerického filozofa Prentice
Mulforda,* podle kterého ,,Kazdd cinnost, af je to ryti zahradni piidy nebo psani eseje,
miize byti pramenem radosti a Zivotoddrného zotaveni <>

Cetba na letnim byté se objevovala i u d&ti,*>* ne vzdy viak pro n& predstavovala
takové uspokojeni jako pro dospélé. V dobové literatufe a ve filmech se objevovaly
postavy zakia ¢i studentil, ktefi jsou nuceni o prazdninach studovat, aby mohli slozit
reparat. Mezi takové patfil napiiklad Jarka PSenicka v podani Ladislava PeSka ve filmu
Jarka a Véra® nebo Jar¢a Drahanova ztvarnéna Hanou Vitovou v romantické komedii
Jaréin profesor.”>* Obdobny motiv se objevil i v humoristickém roméanu Hostinec u
Kamenného stolu.’> Tyto postavy neshledavaly v uceni a &teni na letnim byt& Zadnou
potéchu ani uspokojeni a do jisté miry opravnéné namitaly, ze to vlastné neni zadna
dovolend. Jejich doucovani zpravidla n€kdo obstaraval. N€kdy rodiny doufaly, Ze se

jejich ratolesti sami vzdélaji napiiklad v néméiné€, kdyZz budou navs$tévovat pohranici

8 Korespondence Karla Hermanna-Otavského svédéi o tom, Ze ve své vile v Cernosicich pobyval

v pribéhu celého roku. UDAUK, fond Hermann-Otavsky, Karel, karton 1, inv. &. 35, 47, 48, 93.

9 Mezi takové patfili naptiklad JUDr. Profesor UK Karel Hermann-Otavsky, ktery zemtel

v Cernogicich (4. 9. 1939), spisovatel a novinai Ignat Herrmann v Revnicich (8. 7. 1935), profesor
aplikované matematiky UK Vaclav Laska v Revnicich (27. 7. 1943); profesor ¢eskych d&jin na UK
Viaclav Novotny v Revnicich (14. 7. 1943). Alena SLECHTOVA — Josef LEVORA, Clenové Ceské
akademie véd a uméni 1890-1952. 2. vydani. Academia, Praha 2004, s. 99—-100, 181-182, 220-221.
Filolog Jan Kvicala (1834—1908) se svou zenou zemfieli shodné 10. 6. 1908 ve své vile Riviera

v Potitejng. Helena KOKESOVA, Navitévy univerzitnich profesort v Potitejné, in: Petr KALETA —
Lukas NOVOSAD (ed.), Cestovani Cechti a Polaki v 19. a 20. stoleti. Sbornik z mezinarodni védecké
konference. Masarykiiv ustav a Archiv AV CR, Praha 2008, s. 156-166.

330 prentice Mulford (1834—1891) — americky filozof. V &eském prostiedi byly jeho texty pom&mé
hojné prekladany a publikovany ve 20. a 30. letech 20. stoleti. Masarykuv slovnik nauc¢ny. Lidova
encyklopedie vieobecnych védomosti. IV. dil, Ceskoslovensky kompas, Praha 1929, s. 1080.

31 prentice MULFORD, Zotaveni. Myslenky. Zensky svét, ro¢. 27, & 5-6 (25. 3. 1923), s. 89-90.
**Ignat HERRMANN, Pan& Capovo letni sidlo, in: Ignat HERRMANN, Nedélni povidky.
Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2004, s. 361.

333 Blazena URGOSIKOVA — Eva URBANOVA, Cesky hrany film 1930-1945, II. dil, s. 382-383.

% Blazena URGOSIKOVA — Eva URBANOVA, Cesky hrany film 1930-1945, II. dil, s. 126-127.

355 ,, Venku zari vécné slunce, lazenské mésto kypi pestrym Zivotem, lidé se raduji z krdsné pohody,
veskeré tvorstvo velebi Hospodina. Jenom zakarikany pohlavir Cerokésii (propadlik z matematiky,
ktery si hraje na indiany, pozn. autora) sedi nad sesitem a pokryva slozité vzorce horkymi slzami. Sinusy
a kosinusy mu piji vek, tangenty a kotangenty hubi Zivot mlady, ixy a ypsilony michaji jedu do poharu
Ziti, mocniny a odmocniny se mu protivi do nejvnitinéjsich zahybii jeho ja. “ Karel POLACEK, Hostinec
U kamenného stolu. Euromedia Group k. s., Praha 2006, s. 26. (1. vydani r. 1941 pod jménem
Vlastimila Rady).
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s némeckym obyvatelstvem.**® Rada &eskych rodin napiiklad davala své dospivajici dati
na n¢kolik tydni do némeckych rodin, aby se pfiucili némciné a némecké rodiny zase

posilaly své dospivajici do &eskych rodin.*’

Jindy jim ssebou matka prost¢ jenom
zabalila ugebnici.*®

Cetba a duchovni prace byla b&Znou a velmi oblibenou soudasti letnich pobyti a
mnohdy se stavala popularnéjsi pravé v souvislosti se zménou prostiedi. Mnozi védecti
pracovnici navic zménu prostiedi vyuzivaly jen k jinému typu odreagovani a k hledani
inspirace, ani na letnim byté¢ se vSak nevzdavali své prace. Bylo by proto zajimavé
zamyslet se nad vztahem intelektuala k volnému ¢asu v $ir§Sim ¢asovém horizontu a klast

otazky ohledn¢ promén intelektudlniho svéta od konce 19. stoleti do druhé poloviny 20.

stoleti.

%8 Ji¥tf MAREK, P¥ibéh z dovolené, in: Jifi MAREK, Panoptikum hii$nych lidi. Ceskoslovensky
spisovatel, Praha 1974, s. 7-14.

37 Svédeily o tom inzeraty v Lidovych novinach: ,, Ddm jemné ceské rodiné na viménu nebo za plat na
7.1926, ro€. 34, ¢. 335, s. 16 (ranni vydani). ,,Hleddm pro svého 18 letého syna (studenta 8. t7. gym.)
pobyt pres prazdniny u ceské rodiny, kde by se mohl zdokonaliti v Cestiné. Laskavé nabidky s udanim
narokii zaslete na adresu Frant. Meier, sklenar, Bruntal, Carionplatz 2, Slezsko. “ Lidové noviny, 18. 7.
1926, ro¢. 34, ¢. 357, s. 16 (ranni vydani).

338 Rudolf. NESVERA, N&kolik slov k nastavajicimu stShovani na letni byty. Narodni politika, 8. 6.
1922, roc. 40, ¢. 154, s. 1-2 (odpoledni vydani).
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8. Zeny na letnim byté.

Ve sledované dobé byval ve stiednich vrstvach zpravidla Zivitelem rodiny pouze
muz>*® 1 proto se prvni republika pomémé konzervativng stavéla k tomu, jakym
zpusobem by m¢ély travit volny ¢as zeny. Mezi muzi pievazovala piredstava, ze zeny
v domacnosti maji cely den volno, zatimco oni si po piichodu z prace zaslouzi odpocinek.
Zeny se vsak musely vénovat vafeni, domacim pracim, nakuptim a vychové déti, takze o
volny &as byvaly zpravidla ochuzeny.’® Nic na tom neménil ani fakt, Ze mnohé rodiny si
vydrzovaly sluzebnou.

Po cely rok byvala pro zeny paradoxné nejhorSi nedéle, protoze se cely den
nezastavily a musely se starat o kuchyn, o déti a svym zplisobem i o manzela, ktery si
chtél odpocinout od celotydenniho zaméstnani.*®' P¥itom pravé prace hospodyiiky byvala
Casto podceﬁovéna a muzi brana jako samozfejmost. Dalsi zatéz pro Zeny predstavovalo
bylo, aby si Zeny svﬁj denni program spravné rozvrhly a uSetfily si vzdycky alesponi
chvilku na sebe, bud’ na odpocinek, nebo na né&jakou volnoc¢asovou ¢innost, napi. cetbu.
Takové rady pfirozen¢ nachazely v zenskych casopisech, podobné rady ale mohly
zaslechnout i v rozhlase nebo na n&jaké specializované piednasce.’®® Do velké miry se
tak svét volného Casu otviral hlavné muzam, Zeny jej poznavaly jen v omezené mife.

Specifickou tlohu ve vztahu k volnému casu hral i pobyt na letnim byté, ktery
zeny prozivaly zcela jinak nez muzi. Zalezelo pochopitelné na v€ku zeny a na jejim
postaveni v rodin€é. Dospivajici a dospélé dcery mohly pobyt chapat jako pfijemné
osvézeni,”® babitky & tchyné zase Casto braly dobu pobytu na letnim byté jako skvélou
ptilezitost pro straveni €asu s rodinou, zv1asté s vnoucaty. Nejvetsi ttha zodpovédnosti za
chod domacnosti zpravidla spocivala na matkach a manzelkach. Pfredevs$im pro né pobyt
na letnim byt¢ automaticky neznamenal odpocinek. Podstatny rys pobytu na letnim byt¢,
preneseni domdacnosti z mésta na venkov, totiz pfimo vychazel z toho, Ze rodina bude zit

na letnim byté vdomacich podminkach. Zeny se tak viibec nezbavily domacich

vvvvvv

predstavy o domdacnosti jako o ideadlnim poli pro Zenu vSak stale ptetrvavaly. Dalo se pfitom namltnout,
Ze starat se o rodinu vyZadovalo znacné schopnosti, takze by Zeny nepochybn¢ zvladly i dalsi ukoly.

% Oldriska ZEMANOVA, Rehabilitace Zenské doméci prace. Zensky svét. List pani a divek, rog. 28, &.
15-16, s. 232-233.

ML SOBOTOVA, Rekreace Zen, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji tikoly a prostiedky. Masarykiiv
lidovychovny ustav, Praha 1931, s. 69-73.

362 Oldtiska ZEMANOVA, Rozhlas a hospodyné. NedéIni zabavna a pouéna piiloha Narodni politiky,
9. 6.1935,ro¢. 53, €. 159, s. 5.

363 Casto udajné pozadovaly na letnim byt& dobrou spole¢nost, aby se tam mohly dobie bavit. A.
MODEN, Hledam letni byt. Narodni politika, 2. 3. 1925, ro¢€. 43, €. 60, s. 2 (odpoledni vydani).
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povinnosti, jako vafeni nebo péce o déti, a o dovolené od vSednich starosti viibec
nemohly hovoftit. Uz samotné st¢hovani, které Casto obracelo byt ,,naruby®, lezelo ve
velké mife prave na jejich bedrech. Mnoho rodin navic davalo v dob& pobytu na letnim
byt sluzebnym volno, aby se usetfilo.***

Zeny se tak dostavaly do velmi sloZité pozice. Rodinny rozpo&et vyzadoval, aby

co nejvice na vafeni ugetfily,*®

rodina vSak zaroven zadala odpovidajici stravu, zvlasté
maso,’®® jehoz konzumaci odbornici na zdravou stravu doporucovali v letnim obdobi
omezit.**’ Pti vafeni se navic velice &asto potykaly s hor§imi podminkami nez doma.
Vétsinou chybély sporak a trouba, a bylo proto zahodno udélat co nejjednodussi pokrm,
napfiklad zeleninu s vejci, bramborovy salat, knedliky suzenym masem nebo
bramborovy zavin.®® Zeny tak &asto vafily na raznych lihovych vafi¢ich.*® Hospodyné
tradi¢né spoléhaly, Ze si suroviny potidi od venkovant a to ve vétsi kvalité, nez se jim to
mohlo podafit ve mésté, pficemz jeste¢ nepochybné pocitaly 1 sniz$i cenou. To
koneckoncti souviselo s predstavou stravnikd na letnim byté, Ze na venkové se najedi

levng&ji a zdravéji nez ve mésts.>”" Predstava, Ze se hostiim dostane hodn& zdravé stravy

3% Rudolf NESVERA, Nékolik slov k nastavajicimu stéhovani na letni byty. Nérodni politika, 8. 6.
1922, roé. 40, ¢. 154, s. 1-2 (odpoledni vydani). Karel POLACEK, Michelup a motocykl.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1980, s. 48. Bohatsi rodiny zase &as od Gasu poslaly své sluzebné do
letni vily, aby tam poklidila v dobé, kdy tam nikdo nepobyval. Jiti MAREK, Unos, in: Jiii MAREK,
Panoptikum hiignych lidi. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1974, s. 189-222 (zv1asté s. 209-213).

365 Jedna ze ¢tenatek obrazkového tydeniku Jas k Setfeni na letnim byt dodavala: ,, VZdyt letni byt
nestoji rozumné lidi, kteri se nikdy nenaucili plytvat penezi, mimo byt vice nez spotiebuje doma. Naopak
umi-li hospodyrnka upravit levné vecere z masla, tvarohu, vajec a zeleniny, zbude i na néjaky ten vylet
do okoli. " Zakladnim predpokladem pro usetieni vSak byl vybér takového mista pro letni pobyt, ktery
rodinu finanéné piili§ nezatizi. JIRINA, Kam na letni byt. Jas. Rodinny obrazkovy tydenik, ro¢. 3, ¢. 17
(25.4.1929),s. 4.

366y geskych uiednickych a zivnostnickych rodindch bylo Gidajné velmi oblibené hovézi maso, hovézi
polévka a vnedéli si potrpély na pe¢eni. Vladimir VONDRACEK, Lékai vzpomina (1895-1920).
Avicenum, Praha 1978, s. 100. ,,.. a kdyz jsem se mu zminil, Ze jsme zvykli doma na anglické masité
snidané a Ze si ochoté za né doplatim... Jiti HEJDA, Zil jsem zbyte¢né. 2. vydani, Machart, Praha
2010, s. 143. Ze se pies léto vafilo maso téméf kazdy den, potvrdila i pamétnice Blazena Erhartova,
jejiz rodina ubytovavala za prvni republiky letni hosty v obci Kicov v Posdzavi. Pamétnik Blazena
Erhartova (rozena Duskova), narozena 17. ¢ervna 1919 v Kacoveé (Kacov 116, okres Kutna Hora).
Rozhovor probéhl 20. 11. 2008. Hosté se vSak nedostali naptiklad k parkim a podobnym uzeninam, ty
byly na venkové vzacnost. Karel CAPEK, P¥ib&hy siiatkového podvodnika, in: Karel CAPEK, Povidky
z druhé kapsy. Levné knihy KMa, Praha 2000, s. 107-108 (1. vydani r. 1929).

367 7 pohledu tehdejiich odbornikdi na vyzivu mélo byt maso nahrazeno vejci a dale bylo doporu¢ovano
jist syrovou zeleninu a mlééné vyrobky, zvla§té syry a méaslo. Marie ULEHLOVA-TILSCHOVA, Letni
strava. Prace v domacnosti, ro€. 1. (1932), €. 6, s. 8.

% Mezi nejobvyklejsi jidla na letnich bytech patiilo rizoto, brambory s méaslem a tvarohem, nudle,
makarony s masem, spaghetti (Spagety) somackou, gulaSe, knedliky sovocem apod. Milada
SOBOTKOVA, Vafime na letnim byte. Pestry tyden, ro¢. 10 (1935), €. 31, s. 19.

369 Bh., Vylé¢itelné bolesti. Pestry tyden, ro¢. 3, & 29 (21. 7. 1928), s. 18.

370 Na zazitou piedstavu Prazani, e na venkové je levngji, upozoriioval uz Jan Neruda ve svém textu
zroku 1862. ); Jan NERUDA, Tak zvani , luftaci, in: K. ROZEK (uspoiadal), Zertem do pravdy.
Sebrané spisy Jana Nerudy, fada I., 28. dil. F. Topi¢, Praha 1912, s. 39-42 (Text byl poprvé zvetejnén
17. 8. 1862 v ¢asopise Hlas).
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za malo pen¢z, patrné vzala brzy za své, coz Skodolibé zaznamendvaly i Humoristické
listy.””! Naopak se mnohdy ukazovalo, Ze stravovani je nejvétsim problém letnich
pobytl. Nevdécna role hospodyné a tim i obstaravatelky surovin pfipravovala zeny o
volny cas a klidnou dovolenou. Sedldk mohl poskytnout hostim mléko, vejce, kutata,
pfipadné i jinou dribez, maslo, tvaroh, chléb, ovoce a zeleninu, coz byvaly jejich
zékladni pozadavky, ale vzdy zalezelo ptfedevsim na vztahu mezi nim a letnimi hosty a na
tom, do jaké miry si byli navzajem ochotni vyjit vstfic.*’”* Pokud rodina nebydlela ptimo
na statku, ale tfeba v letnim byté¢ ve vile, kde si sami vafili, navstévovali rovnéz sedlaka
nebo mistni obchody.?”

Nekteré rodiny, které si to mohly finanéné dovolit, proto kromé letniho bytu jesté
jezdivaly na n&kolik dni do l4zni, aby si Zena odpoginula od vafeni,’” jiné nav§tévovaly

375

pfibuzné na venkové.””” Pro nékteré rodiny bylo vychodiskem navStévovat mistni

restaurace nebo prebyvat v hotelu.’’®

Kvalita vesnickych hospod a restauraci vSak mivala
znaéné kolisavou kvalitu.’”” Zeny tim v3ak ziskavaly alespoii trochu &asu na sebe b&hem
dopoledne, ktery mohly vénovat naptiklad koupani, a i proto stravovani v hostinci pattilo
mezi nejvétsi pozitky jejich dovolené.*”™

Jiné to byvalo u Iépe situovanych rodin, které¢ si sluzku ptivazely na své letni sidlo
¢i na letni byt. Takové Zeny mohly zit pouze starosti o reprezentaci ve spolecnosti a

zvySovanim své osobni prestize. Staraly se tak zejména o to, co si vzit na sebe podle

3V jednom z humoristickych texti reflektujicich predstavy o vieobecném dostatku na venkové
naptiklad zaznivalo z Gist méstské panicky: ,, Staci nam selska strava, jakou vy mate: mléko, maslo,
tvarizek, néjaka ta husa nebo bazantek v nedéli. “ Na coz reagovali pantata s paiimamou slovy: ,, Voni si
meéstaci mysli, Ze my jime maslo, vejce a tvaroh! A cakra, kdo by jim to potom nosil do Prahy, kdyby se
to snédlo u nas? My tady na venku mdslo, vejce a tvaroh schovavame a ne jime. Kdyz budou jist, co my
Jime, to tady z toho, stdkra neztloustnou “. J. PAKOSTA, Luftaci. Pfirodopisna studie. Humoristické
listy, ro¢. 70 (1927), ¢. 32, s. 445-446.

372 M, O zakladani ,letnich sidel*, Zdravy vzduch a lazné. Saisonni list vénovany zajmim letnich sidel
a lazni a fizeny Cleny ,,Sdruzeni Ceskych lazenskych lékata“, ro¢. 1 (1903), ¢. 1, Praha, s. 18-20.

373 S jemnou kritikou venkovského chovani viiéi letiiaskiim pii prodeji jidla se setkavame i v Polackové
romanu Michelup a motocykl, kde se objevuje epizodni postava prodavacky ovoce, kterd podvadi
s vahou. Karel POLACEK, Michelup a motocykl, s. 76.

" UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, korespondence Josefu Pelnatovi (?) z 25. 8. 1917 (neuspotéadano).
375 Karel POLACEK, Michelup a motocykl, s. 94—100, Ignat HERRMANN, Tchan Kondelik a zet’
Vejvara. Cesky spisovatel, Praha 1994, s. 285-297. (1. vydani r. 1906).

376 Snidani a veceri si délame doma, na obéd chodime do hospody na druhé strané reky. “ Josef KLIK
(ed), Listy ucty a pratelstvi. Vzajemna korespondence Jaroslava Golla a Josefa Pekare. Vysehrad, Praha
1941, s. 628-630.

377 Jidelni¢ek mnoha restauraci a hotelt nevynikal piilisnou pestrosti a opakovalo se na ném nékolik
malo jednoduchych pokrmi. JE-SUS, Na dovolené. Lucerna. Humoristicky tydenik, ro¢. 10 (1933), ¢.
27, s. 13. Znékterych prameni dokonce vyplyva, Zze mnozi hostinsti si jesté neosvojili nékteré
hygienické navyky, jako bylo myti rukou, coz lze pficitat nedbalosti konfrontované s nahlym nartistem
zédkaznikil v letni sezoné. Bozena FERKLOVA, Slovo hospodyné k dovolené. Prace v domacnosti. Jak
ji zdokonaliti, usnadniti a zlevniti, ro¢ 1, (1932), ¢, 6, s. 2— 4.

" Bozena FERKLOVA, Slovo hospodyné k dovolené, s. 2—4..
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posledni médy. *” V mezivaleéném obdobi &erpalo &eskoslovenské prostiedi inspiraci

predevsim z Francie.”®

Modni rubriky se pravidelné plnily nejnovéjSimi informacemi o
francouzské modé a to nejen v 1été, ale pres cely rok a meély tendenci ovliviiovat
premysleni o oblékani u viech Zen stiedostavovské spoleénosti.®® Z Francie ziejmé
prichazel i trend plisovani latek (umélé vytvofeni zahybu na textilii).*** B&hem 20. let se
s kulturou Zenského téla a jeho odhalovani. To se vSak prosazovalo jen pozvolna a
zéalezelo predev§im na letni spole¢nosti v dané lokalité, jak k nejnovéjSim trendim
pristupovala.®®® Jasng vitézil trend zkracovani a do mody se dostaval typ hubeného
déveatka, takze zeny mély tendenci se d&lat mladsi a mladsi.*® V pripad& plavek se viak
dbalo na to, aby se zena v plavkach vzdy ve spravnou chvili zahalila do né¢eho dalsiho.
V tom smyslu jest& v roce 1923 zaznivalo v modni rubrice Zenského svéta: ,,Jenze, boze
miij, nelze byt cely den v plavkach. Mame povinnosti a ohledy k okoli, a to nas nuti
obléknouti také néco jiného, néco vic.“** Od gatovych kostymki se pak po vzoru Francie
piechazelo na koupaci plasteé a pro koupani pohodlnd koupaci tricka, ktera vSak jeste
udajné v nékterych moiskych laznich platila za neslugné.™

Postupné silici emancipace zen od konce 20. a zvlasté béhem 30. let zasdhla i letni
moédu, ktera se stdvala oproti 20. letim jest¢ odvaznéjsi. Vyrazné silil i podil Zenského
pohlavi na sportech.*®” Mezi mnohymi jiz nebylo pochyb o tom, e by Zena sportovat
8

méla, otazkou viak zistavalo, jaky sport zvolit, aby odpovidal Zenské psychice.*®

Rozsahlé zmény vSak probihaly spiSe u mladSi generace, takze znacna Cast zen jezdicich

37 Prezentace uréitych modnich trend a zenské elegance piitom méla podle amerického ekonoma a
sociologa Thorsteina Veblena zdUraznit jejich vyznam a exkluzivitu ve spolecnosti. Thorstein
VEBLEN, Teorie zahal¢ivé tfidy. Sociologické nakladatelstvi, Praha 1999, s. 134-139 (poprvé vyslo
anglicky v roce 1899).

vychazel ¢asopis Nové pafizské mody, ktery seznamoval Zeny a divky s nejnovéj§im modnimi trendy.
1 Srov. modni rubriky v &asopisech Zensky svét, Svétozor, Pestry tyden nebo v denicich Narodni
politika, Lidové noviny apod.

2 Lili RIVET, Moda. Zensky svét. List pani a divek, ro¢. 27, &. 13—14, (25. 7. 1923), s. 205-206.

33V Senohrabech vzbudila (Markéta Horakova rozena Pazderova, pozn. autora) nékdy kolem roku
1926 udiv az pohorsent, kdyz v lété Sla z vily ty dva kilometry k Sazave v plazovém obleku, v kalhotech.*
Vladimir VONDRACEK, Konec vzpominani (1938-1945). 1. vydani, Avicenum, Praha 1988, s. 32.
¥ M. HOLA, Patiz a jarni moda. Zensky svét. List panmi a divek, ro¢. 29, &. 13—14 (20. 7. 1925), s.
219-220.

3 Lili RIVET, Moda. Zensky svét, s. 205-206.

3 A. KUCEROVA, Radostné léto. Zensky svét. List pani a divek, ro¢. 31, & 1213 (1. 7. 1927), s.
202-203.

37 prokop BURES, Zenska t&lesna kultura v srpnu. Zensky svét. List pani a divek, ro¢. 31, & 16 (1. 9.
1927), s. 244-245.

3% prokop BURES, Zena ve sportu. Zensky svét. List pani a divek, ro¢. 31, & 11 (15. 6. 1927), s. 177
178; €. 12--3 (1. 7. 1927), s. 198-201; ¢. 14-15 (1. 8. 1927), s. 214-215.
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na letni byty se svou rodinou jako matky se stale jesté soustfedily spiSe na domacnost nez
na sport.

Oblékani a prezentace sluSivych kostymkil u vody vSak nebylo jedinou ¢innosti
zen na letnim byté. U 1épe postavenych rodin se ptfed zenami otvirala Siroka Skala
moznosti, co délat, a zaleZelo jen na jejich osobnim vkusu a osobnich dispozicich. Znama

prvorepublikové divadelni here¢ka Mila Pacova,*® manzelka Jana Krémate,””

naptiklad
malovala obrazy a poté je vystavovala. Vedle toho se vSak vzhlédla i v pési chlzi a
udajn¢ pravidelné¢ vyrazela na pétihodinové tary po okoli.**' Modni zaleZitost
predstavoval rovnéz sport, zvlasté tenis, ktery nepohorSoval, umozioval zdravy pohyb i
moznost stfidat rizné typy sportovnich kostymi.*** Rada letovisek tenisové kurty
nabizela, takze nebyl problém si ve volném Case zahrat. Nékteré Zeny se dokonce jiz ve
20. letech naugily Fidit a mohly tak vyraZet na vylety.**®

V ptipad¢é destivého pocasi, které znemoznovalo koupani nebo prochazku po
blizkém okoli, hosté Casto jen tak lenosili, cetli si n€jakou knizku nebo besedovali se
a to nejen na navitdvach v dobé& nep&kného pocasi, ale i tieba na koupalisti.*** Vedle toho
si v8ak Zeny pro piipad Spatného pocasi vozivaly nékteré rucni prace, takze mnohdy
zasedly a pletly nebo hagkovaly svetry, rukavice atd.>>> Vzdor tomu, Ze prazdniny mély
byt dobou odpocinku, osvézeni nervl a nacerpani sil, Zeny se opet zabyvaly prospéSnymi
ruénimi pracemi. Zda se vSak, Ze na zacatku 20. let se staly tyto ru¢ni prace moédou, takze
je zZeny jiz nemusely vnimat jako pouze nutnou a nezajimavou praci, ale jako urcitou
modni zalezitost, ktera zaroven pfinese i praktické vyuziti.®® Obdobny posun prace
na zabavu lze sledovat napiiklad u zahradkateni, které prvotn¢ vzniklo jako nutnost

vypéstovat si zeleninu, stdvalo se v8ak i konickem, zvlasté¢ kdyZz se zahradkai rozhodl

%9 Mila Pacova (1887—1957) — oblibena divadelni here¢ka, ptisobila ve Vinohradském divadle (1921—
1934) a v Narodnik divadle (1934-1957).

3% Jan Krémak (1877-1950) — pravnik, podilel se na p¥ipravé pravnich podklada pro Ceskoslovensko na
mirové konferenci v Pafizi. V roce 1926 v Gfednické vladé ministr Skolstvi a osvéty, stejné ministerstvo
fidil i v letech 1934—1936 ve vladach Jana Malypetra a Milana Hodzi.

3! Jana CECHUROVA — Jan KUKLIK (edd.), Jan KRCMAR: Paméti. II. dil. Skoro statnikem. III. Dil.
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2007, s.362-363.

392 Na tennis. (Modni hlidka). Zensky svét. List pani a divek, ro¢ 32, €. 10 (15. 5. 1928), s. 154.

3% Ridila naptiklad manzelka Eduarda Basse Tatia. Marie KRULICHOVA — Milena VINAROVA (ed),
Eduard Bass: Moje kronika. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1989, s. 186.

3% Na plovirné — nikde se neresi tolik Zivotnich nebo momentdlnich problémii jako tam. * A.
KUCEROVA, Radostné léto,s. 202-203.

3% Ji¥{ ZHOR, Lichnicky notysek, s. 55-61.

3% B. C., Zenska hlidka. Moderni ruéni prace. Cesky denik, 16. 7. 1922, roé. 11, &. 193, s. 4.
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péstovat pro své pot&eni kvétiny.”’ Opaéna zména probihala nékdy u sbérateld znamek,
ktefi sbirali znamky piedevSim pro svou potéchu, zaroven se vSak pfed nimi otevirala
cesta ke slusnému vydélku. Objevovalo se 1 tvrzeni, Ze ruéni price maji na Zeny
blahodarny vliv: ,,Mnohé zmych ctenarek mély nejkrasnéjsi myslenky a zakusily
nejprijemnéjsi nalady, kdyz klidné, beze spechu se zabyvaly nejakym Sitim. Takova prdace
prestava byt praci, stava se hrou. Ale prave pri takové meditativni pracovni hie je nasim
spiritudlnim smyslim dana vétsi volnost ¢innosti.”®

KdyZ se Zeny vénovaly ruénim pracim, pfipadala starost o déti muzim, ktefi se

jim zfejm& beztak b&hem roku pfili§ nevénovali. Nyni vsak sdétmi dovadéli,”

absolvovali s nimi vylety*”

a vymysleli pro né¢ zdbavny program. Na rozdil od
sttedoSkolskych nebo vysokoskolskych profesorti ale Gifednici brzy chté nechté odjizdeli
zpét do mésta a zanechavali zbytek své rodiny na letnim byté. V tu chvili uloha matky

v roding jeité vzrostla, protoze na sebe vzala zaroven roli otce.*"’

Zaroven se diky
odpocinku mohla i uvolnit.

Pro Zenu byla nepochybné diilezita spolecnost, se kterou se stykala na letnim byté
a to nejen sousedskd, ale i rodinna. Byvalo totiz vice zpiisobii, jak dovolenou na letnim
byté pojmout. Zatimco nékteré rodiny se soustfedily na to, aby vyjely na letni byt samy,
jiné naopak planovaly spole¢ny pobyt s nékym dal$im, bud’ s pfibuznymi, nebo se
znamymi.*”® Rodinné pojeti pobytu na letnim bytd se pfitom objevovalo prakticky u

o 404

viech skupin letnich hostii, u Zivnostenskych rodin,*” u rodin vétsich podnikatela* ale i

97 Nadsené péstovani rostlin jako volno&asovou aktivitu, ktera ¢lovéka zcela uspokojuje, popisoval
napiiklad Karel Capek ve své knize Zahradniktv rok. Srov. Karel CAPEK, Zahradnikiv rok. Spisy 12.,
Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1983 (1. Vydani r. 1929). Ze zahradka jiz neni jen pozemek,
potvrzovala Zdenka Ko§akova, zahradni architektka, malitka a navrharka. Zdeiika KOSAKOVA,
Rodinna zahradka. Zensky svét. List pani a divek, ro¢. 34 (1930), &. 3, s. 46-47.

3% prentice MULFORD, Zotaveni. Myslenky. Zensk}'/ svét. List pani a divek, ro€. 27, ¢. 5-6, (25. 3.
1923), s. 89-90.

3% Archiv Néarodni galerie Praha, fond Antonin Maté&jéek, AA 3571/1. 1 a, inv. &. 235 — 254,

401 Syllaba popisoval ve svém deniku velké mnozstvi vyleti, které se svymi détmi v dobé préazdnin
absolvoval. UDAUK, fond Syllaba, Ladislav, denik, zapisy z 6. 7. — 3. 8. 1920 (neuspotadano).

41 Trude MARZIK, Geliebte Sommerfrische. Kremayr & Scheriau, Wien 1994, s. 10-21.

42 F Weyr napiiklad jezdil aZ na jednu vyjimku kazdy rok na letni byt se svou Zenou a piitelem Karlem
Hoffmanem, ale dalsi spolecné dovolené travili jeste i s dal§imi rodinami.

43 Naptiklad rodina instalatéra Frantiska Porteleho, ktera asto navitévovala Senohraby, travila dvé
sezony na letnim byté s Emingerovymi, rodinou vrchniho technického komisate zeleznic. Pani
Emingerova byla dcera instalatéra Porteleho a Jaromir Eminger byl tudiz jeho zet’. Jednou s nimi
dokonce byla i Anna Portelova, pravdépodobné sestra Fr. Porteleho. Ttikrat se na letnim pobytu sesly
rodiny Karla Fuchse, spravce pohiebniho tstavu v Praze a rodina tajemnika feditelstvi post pana
Simiinka, pti¢emz oba Fuchsovi byli rodi¢e Heleny Simtinkové rozené Fuchsové a tedy tchan s tchyni
pana Simanka. SOKA Praha-vychod, fond Archiv obce Senohraby, Ohlasovaci kniha o cizich v obci
Senohrabech, 1929—-1936; SOkA Praha-vychod, fond Archiv obce Senohraby, Ohlasovaci kniha o
cizich v obci Senohrabech, 1936—-1940.
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u univerzitnich profesord, pravnikd a dalSich, stejné to bylo i u letnich dovolenych
travenych s rodinnymi prateli.*” Pro mnohé totiz platilo, Ze ,pékny klidny letni byt na
venkove a v laznich s jednim, dvema, tremi prijemnymi znamymi, to jsou nejlepsi elixiry

40 Zeny se tak alespoii mohly navzajem stiidat v dozoru o d&ti,

Ppro poSramocené nervy.
pomahat si s vafenim a hlavné si povidat. V ptipadé spolecného pobytu s tchyni nebo
s matkou to mivalo nepochybné velky vyznam pro vyvoj vztahti v roding, at uz kladny

; . 407
nebo zaporny.

Neékdy déti hlidala tchyné nebo maminka a Zena se mohla vénovat
napfiklad prochazkam.*”® Pres zmifiované t&zkosti provozu letniho bytu si nakonec Zeny
prece jen mohly odpocinout od urcitého stresu a svym zptsobem i od manzela, ktery je
pii svém pobytu ve mésté neotravoval svymi pozadavky.

I mnozi muzi vSak pocitovali jistou tlevu, kdyz rodinu odvezli na letni byt a
mohli si odpoc¢inout v klidu méstského bytu. Naskytal se jim totiz cas zdrZet se napiiklad
déle s kamarady v hospodg,*”” pisni¢ka skladatele Emila Reifa Kam na letni byt zase
rozehravala motiv pfipadného milostného vztahu s milenkou v dob¢, kdy Zena s détmi
pobyvala na letnim byté. Rozverné verse z refrénu ,,Poslete ji na letni byt / kde se ji to
bude libit / treba vprostred americke prérie / Poslete ji na letni byt / Vam se bude v Praze
libit / cekaj vas tu lasek celé série. / Jen ta zaba za cas tiebas / netdzala se Vs / kde ze

410({

bydli pan profesor Jerie a ve tieti sloce cely eroticky podtext skladby vrcholil verSem

44 Napiiklad Rudolf Zikmund, spoleé¢nik firmy Bratii Zikmundové, ktera se specializovala na distribuci
kolonialniho zbozi a benzinu, se svou rodinou pravidelné navstévoval Senohraby nedaleko Prahy,
pricemz se k jeho rodin€ (manzelka a tii déti) pravidelné pripojovali jesté tchan s tchyni. SOkA Praha-
vychod, fond Archiv obce Senohraby, Ohlasovaci kniha o cizich v obci Senohrabech, 1929-1936;
SOKA Praha-vychod, fond Archiv obce Senohraby, Ohlasovaci kniha o cizich v obci Senohrabech,
1936-1940.

5 Spoleény pobyt na letnim byté se svymi znamymi dostate¢né popisuji ve svych pamétech pravnici
Jan Krémat a Frantisek Weyr. Jana CECHUROVA — Jan KUKLIK (edd.), Jan KRCMAR: Paméti. II.
dil. Skoro statnikem. III. Dil. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2007, s.362-370;
FrantiSek WEYR, Paméti 2, s. 397-432.

4% YVONNA, Moda. — Jedete do 14zni? Ned&lni zabavna p¥iloha Narodni politiky, 26. 7. 1925, ro¢. 43,
¢.203,s. 5.

47y Polagkové romand Michelup a motocykl je letni byt vniman jako vysostna zalezitost rodiny, ktera
si kone¢né odpocine od babicky, protoze s ni celoroéné bydli. Na tuto skute¢nost vSak babicka
reagovala ponékud podrazdeéné, takZe pobyt na letnim byté v tomto pfipadé zasahl do rodinnych vztahd.
Karel POLACEK, Michelup a motocykl, s. 52—53.

% Jiti HEJDA, Zil jsem zbyte¢ng, s. 143—144.

% Toho vyuzivaly napiiklad Humoristické listy, které pravidelné piichézely s anekdotami tykajicimi se
,;,0samélého* Zivota muzi ve mésté v dobé, kdy manzelka dli na letnim byté. Casto se narazelo pravé na
jejich dlouhy pobyt v hospodé. Podle jednoho z vtipt naptiklad manzelka omylem vzala klice s sebou
na letni byt, ale manzel to viibec nezjistil, protoze rovnou zamitil do hospody a vratil se az po 14 dnech.
V dalsi anekdoté vytrhal manzel listky z kalendafe na cely mésic doptedu, aby to vypadalo po piijezdu
manzelky, ze trhal kazdy den. Humoristické listy, ro¢. 74, ¢. 35 (28. 8. 1931), s. 481. Jina anckdota zase
licila trable manZela pfi péci o andulku. Humoristické listy, ro¢. 78 (1935), ¢. 28, s. 337.

419 Josef Jerie (1871-1951) — znamy prazsky gynekolog, profesor LF UK. Od roku 1923 piednosta I.
gynekologicko-porodni kliniky v Praze.

83



V. ’ oy ;v , rv v v > . s 411 ron v
wPak néjaka svizna mlada zaba / Vam dokaze, nac Vase chot je slaba. Pisen ptitom

jen svéraznym zpusobem reflektovala mnohdy zminované napéti mezi manzely v dobé
letniho pobytu, kdy Zena pobyvala na venkové a muz ve mésté.*'

Je zfejmé, Ze zeny prozivaly sviij pobyt na letnim byté od muzii zna¢né odli$né.
Zalezelo tedy hlavné na konkrétnim postaveni rodiny, které urcovalo, nakolik si Zena
muze v prostiedi letniho bytu skute¢né odpoc¢inout a nakolik se jeji domaci povinnosti jen
pfenesou do jiného prostiedi. Jiz samotnd zména prostfedi vSak pro né€ nepochybné
znamenala urcity impuls k odreagovani, ktery byl charakterizovan nejen zmiflovanou
prezentaci na vefejnosti, pfipadné né€jakou ¢innosti sportovniho typu (plavani, turistika,

tenis), ale napiiklad i moznosti seznamit se s novymi lidmi a ziskat nové zajimavé

informace, nékdy téméf drby.

I Emil REIF, Kam na letni byt? V&&ng asova pisnika. ,,Slagre z repertoiru operetniho umélce pana
Karla Faltyse. Nakladem Josefa Svaba, Praha 1926.
12 JOTA, Ona musi do lazni .... Narodni Listy, 1. 6. 1925, ro¢. 65, ¢. 22, s. 1 (ranni vydani).
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9. Tramping.
9.1. Ideové zdroje trampingu a jeho postaveni v Ceskoslovensku.

Z hlediska kultury volného ¢asu mél tramping zcela nezastupitelnou roli. Vytvérel
novy komunikaéni prostor pro mladé¢ lidi zpoc¢atku pievazné z délnického prostredi, kteti
chtéli travit svlij volny Cas v ptirod¢ a s prateli, oprosténi od veskerych vlivii mésta a
méstské aglomerace. Jejich touha po objevovani nezndmé romantické ptirody Sla ruku
vruce s nedostatkem financnich prostfedkl. V prvnich letech nové republiky ovlivnil
zaCinajici trampy pravdépodobné valeny a povale¢ny nedostatek, ktery nutil lidi hledat
zdroje potravin na venkové. Velkou roli vSak sehrala i zaliba v ¢etbé dobrodruznych
romant predeviim americkych autorii Jacka Londona*'® a Ernesta Thompsona Setona,*'*

ale 1 rodokapst, které navozovaly romantické pifedstavy o Zivot¢ a dobrodruZstvi
v prirod¢ na divokém zapadé. Zvlastni roli pro popularizaci Ameriky a divokého zapadu

415

sehraly filmy s kovbojskou tematikou. Snimky jako Cervené eso, Byé&i oko*" nebo

Liberty uchvatily du$i mladych dobrodruhti, ktefi kratce po valce co nejvice

. r r v . r , 416
napodobovali své filmové vzory a zivot divokého zapadu.

417

Jisty vliv mohly mit 1
povidky Zdenika Matéje Kudgje, ktery ve svych textech piiblizoval daleké
severoamerické kraje a jejich nespoutanost a svobodu. Ve svych povidkach a romanech

charakterizoval trampa jako tuldka, ktery jakozto dé€lnik-proletaf-cestovatel nema velké

13 7143t urdujici byla kniha Cesta, autobiografické vypravéni Jacka Londona, ktera se v &eském
prekladu poprvé objevila v roce 1922. Jack London zde ¢tenaim pfiblizil utrapy a dobrodruzstvi
severoamerickych hobo, tulakd, kteti taktka bez penéz kiizovali Kanadou a Spojenymi staty. Podle této
knihy se udajné vzil termin tramp. Jack LONDON, Cesta. E. Prochézka, Praha 1922 (preklad Josef
Vorel). Jiz pred tim vsak v Cestiné vysla cela fada Londonovych dél. Jesté pied prvni svétovou valkou
to byly knihy Na suchu a na mofi a Bily tesak. V roce 1918 a té€sn€ po valce se do rukou ¢eskych
¢tendit dostaly knihy Volani divo€iny, Syn vlkiv, Moisky vlk, Rudy bih a jiné povidky, V mésicnim
udoli, Paméti pijakovy, Laska k Zivotu a jiné povidky a celd fada dalsich Londonovych dél, které
znaéné ovlivnily ¢eskoslovenskou mladez.

14 Ernest Thompson Seton (1860—1946) — spisovatel a zakladatel woodcraftského hnuti. Psal povidky o
prirodé a zivoté zvitat v divoéiné. Néktera jeho dila vysla jiz pied rokem 1914 i ¢esky, dalsi potom ve
20. letech. Rozchazel se Robertem Baden-Powellem v predstavach o pojeti skautské organizace,
protoze kladl vétsi dliraz na soulad s pfirodou a mensi disciplinu. Napsal naptiklad knihy Déti divociny
nebo Kniha lesni moudrosti. Svym dilem inspiroval i ceské woodcraftery, napt. MiloSe Seiferta.

15 Oba popularni serialy promitané v kiné p¥ivezl do Ceskoslovenska na zagatku roku 1919 Milo§
Havel pro ucely Bia Lucerna, zahy se vSak filmy rozsifily i do ostatnich kin. Vaclav Marie HAVEL, M¢é
vzpominky. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 1993, s. 55.

#1® Bob HURIKAN, Dgjiny trampingu. 2. vydani. Novinat, Praha 1990, s.16.

17 Zdengk Matej Kudgj (1888—1955) zachycoval své vlastni zaZitky spojené s Sestiletym pobytem

v spojenych statech v letech 1903—1909, béhem kterého jako tramp-tulak procestoval ¢ast Spojenych
stati americkych. Na motivy téchto dobrodruzstvi napsal fadu povidek, které vychazely v novinach a
Casopisech, knizné debutoval v roce 1913 povidkovou knihou Bidné dny a jiné povidky. Do novin
prispival i za prvni svétové valky, z dalSich jeho tituld pfipomenime Majitel zlatych dold a jiné povidky
(1914), Z Nového svéta (1918), Rvavy Holybee a jiné povidky (1921) a roman Mezi dvéma oceany
(1918). Milada CHLIBCOVA, Jeden putujici z Generace, in: Zdenék Mat&j KUDEJ, Americké
obrazky. Odeon, Praha 1982.
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naroky a putuje krajinou bez zavazadel hledajic dobrodruzstvi a lepsi praci. Ve
spolecnosti severoamerickych trampti, ktetfi se setkavali u tdboraktli, panovaly zvlastni
zékony, podle kterych se o veskeré své zasoby navzajem délily.*'® Zatimco touha po
dobrodruzstvi a zavadéni zvlastnich zvyklosti a rituald se objevovala i u ¢eskych trampi,
moment hledani lepsi prace se v Ceském prostiedi vytratil, protoze trampovani se v nasich
podminkach proménilo zvynuceného stylu zivota v dobrovolnou vikendovou

419

volnocasovou aktivitu.”~ Vzniku trampingu v ¢eskych podminkédch mohl napomoci i

dostatek levného turistického vybaveni, kterého bylo k dispozici po arméadach prvni

svétové valky dostatek.*?’

Velky vliv méla i obliba skautingu a turistiky s predvalecnou
tradici moZna 1 urcita tulacka tradice.

Skauting, ktery se v ¢eskych podminkach objevil jiz vroce 1911, ldkal mladé
studenty a nabizel rovnéz dobrodruzstvi v mladém kolektivu a v pfirod¢. Antonin
Benjamin Svojsik, zakladatel ¢eského skautingu a autor proslulé knihy Zaklady junactvi
zroku 1912, ve které¢ seznadmil vefejnost se zasadami skautingu (junactvim), vychazel
z Baden-Powellova polovojenského pojeti skautingu. Zpocatku byl cesky skauting
organizovan jako odbor pii Svazu spolkl pro télesnou vychovu, v roce 1914 si skauti
zalozili samostatny spolek Jundk — cesky skaut. Prvni svétova véalka rozvoj hnuti
ochromila, velka ¢ast &lenti musela narukovat.**' Pies to ale mladi studenti i béhem vélky
pofadali skautské vylety a ugili se riiznym skautskym dovednostem.*? Po vzniku
republiky se objevila cela fada skautskych organizaci a ¢ast z nich se sjednotila pod Svaz
Jundki — skautti Republiky Ceskoslovenské zalozeny roku 1919. Zcela sjednotit Sesky
skauting se vSak nepodaftilo. Pfedev§im v prvnich letech vznikaly politicky orientované
skautské organizace. Politické strany timto zptsobem hodlaly ziskat mladé piiznivce,

zvlasté se tato snaha objevovala u levicovych stran. Socidlni demokraté zfidili skauty

1% Zdengk Matéj KUDEJ, Mezi dvéma oceany. Dobrodruzstvi Cecha v dalné cizing. Ustiedni d&lnické
knihkupectvi, Praha 1918, 5.9, 12, 19, 20, 21, 30.

19 americké odborné literatufe se objevuiji tii kategorie trampt — a) Hobo, ktefi cestuji za praci, b)
Trampové, ktefi cestuji a pracuji jen pokud jsou donuceni okolnostmi, ¢) bumové, ktefi ani nepracuji
ani necestuji. Jinak to ov§em pojimal Jack London. Popisoval trampujici hobos jako tulaky naplnéné
vnitfnim neklidem, ktery je neustale nuti cestovat, toulat se krajem a vyhybat se praci, kterou povazuji
za potupnou a neradi si ji pfipominaji. Ve svém textu dokonce oznacoval slovem prace Zebrani. Jack
LONDON, Cesta. E. Prochazka, Praha 1922, s. 97, 116, 130-132. Otazka tulak®i a hobos se stala ce
spojenych statech americkych opét aktualni ve 30. letech v dusledku svétové hospodarské krize. Josef
Ladislav ERBEN, O americkych tulacich. Narodni politika, 12. 9. 1939, ro€. 57, €. 254, s. 3 (ranni
vydani pro Prahu).

20 Stanislav HOLUBEC, Lidé periferie. Socialni postaveni a kazdodennost prazského d&lnictva

v mezivaleéné dob¢. Zapadoceska univerzita v Plzni, Plzeit 2009, s. 158.

I Antonin Benjamin SVOJSIK, Skauting, in: Ceskoslovenska vlastivéda. Svazek 10, Osvéta. Sfinx,
Praha 1931, s. 612-616.

2 Josef CHARVAT, Mijj labyrint svéta. Vzpominky, zapisky z denikii. Galén, Praha 2005, s. 50-51.
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vdorostu DTJ, Ceskoslovenskd strana socialistickd (narodni socialisti) zalozila
konkuren¢ni skauty socialisty, ktefi vSak odesli ke komunistim. V dasledku téchto zmén
si Ceskoslovensti socialisté vytvorfili Skauty Volnosti. Komunisté tradicné sazejici na
mladé méli dvé organizace, Skauty prace a Skauty Spartakovy, pozdé€ji se vSak obé
organizace spojily do jediné zvané Mladi prikopnici. Vedle toho existovala celd fada
politicky neutralnich skautskych organizaci, jako byli Skauti zalesaci, Psohlavci, Liga
lesni moudrosti, Bratrstvo skauti sportovnich, jazykové utrakvisticky orientovani Skauti
Svornosti, Skauti Baden-Powellovi atd.*”® Existovali rovné&Z i katoli¢ti skauti.*** Skauti se
vSak navzdjem neliSili jen politickymi preferencemi, naptiklad socialisticti skauti
podnikali na rozdil od jinych i zdjezdy do tehdejsi Jugoslavie.*”

Antonin B. Svojsik, povolanim stfedoskolsky profesor, definoval skauting jako
reakci na zindustrializovani Zivota hlavné méstského zivota a touhu po navratu do onoho
Stastného lidstvi, kdy se mohlo individuum vyZiti volné a svobodné, nespoutdino
konvencemi a ohledy, primknuto k nadriim vsematky prirody. Skauting tedy chapal jako
moderni humanismus, vyjadrujici touhu po volném vzduchu a kulturou vnéjsiho Zivota
(outing) na rozdil od Zivota sedavého, v uzavienych mistnostech, at jakéhokoli druhu.**
Za povSimnuti stoji diraz na odpoutani se od konvenci. Trampové, ktefi ¢asto byvali
puvodné organizovani skauti, si totiz stézovali pravé na piiliSné svazovani zabavy
skautskymi pravidly a rad¢ji z organizace odchazeli za ,,skutecnou svobodou®. Urcitou
roli hrala i skutecnost, Ze mnohé skautské organizace se zamétovaly spiSe na déti a
dospivajici mladez a tfadily se tak spiSe mezi mladeznické organizace. Mnohym rovnéz
vadila pftilisna politickd orientace nékterych skautskych hnuti i skautsky militarismus,
ktery se vyznaCoval uniformami, odznaky a disciplinou. Je paradoxni, ze zatimco
v ideové roving si byla obé hnuti dirazem na ptirodu velmi podobnd, vzajemné se piilis
neuznavaly.*’ Prvni trampové, mnohdy byvali skauti nespokojeni s fungovanim a
prilisnou oficialni strukturou skautskych organizaci, se nazyvali ,,divoci skauti®. Odéni
v polodélnickém, polokovbojském obleceni, vydavali se vsttic ,,divokym* krajinam.

Vyznacovali se Sirokymi klobouky, ¢tvercovanymi koSilemi, barevnymi $atky a tlumoky

%2 Antonin Benjamin SVOJSIK, Skauting, s. 612-616.

4 Josef CHARVAT, Muj labyrint svéta, s. 53—55.

3 Do piirody! Piiloha Ceského slova pro turistiku, skauting a poznavani prirody. Ceské slovo, 4. 7.
1922.

426 Antonin Benjamin SVOJSIK, Skauting, 1931, s. 612-616.

#7.Sam A. B. Svojsik tramping naprosto neuznaval a poukazoval na jeho zkaZenost. Jan SPRINGL,
Kdyz ohné zaplanou. Ceskoslovensky tramping. D&jiny a sou¢asnost, ro&. 35 (2013), ¢. 4, s. 10-14.
Trampskeé alkoholové pitky kritizoval i dal$i vyznamny ¢inovnik skautu Josef Charvat. Josef
CHARVAT, Muj labyrint svéta, s. 50-51.
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a brali s sebou i1 divky (n¢kdy fecené squaw), coz piisobilo na tehdejsi stitedostavovskou
spole¢nost skandalnim dojmem.**®

Trampové si vytvofili svou vlastni specifickou kulturu, vlastni mluvu, trampské
pisné, pozdéji i Casopisy. Davali si rizné pfezdivky inspirované americkou literaturou
divokého zapadu, naptiklad Johny, Tom, Fredy, Ferry, Bob, Kid nebo div¢i Maud, Diana
apod. Zavadéli mezi sebou zvlastni ritudly, naptiklad popularni ,.kanadské Zertiky*, ale
také ritudly spojené s osadami (napfiklad instituce Serifa osady), které si zfizovali na
pronajatych pozemcich a pojmenovavali nejCastéji anglickymi nazvy pfipominajici
divoky zapad (naptiklad Montana, Utah, Oregon, Louisiana, Granada apod.). Po vecerech
deélali taboraky, pies den sportovali (volejbal, lehka atletika, kanoistika, lukostielba,

plavani, nohejbal, fotbal, box apod.*’

), lelkovali u feky, na louce nebo se toulali lesem.
Samotné trampské hnuti vSak nebylo tak kompaktnim celkem, jak se mize s odstupem
¢asu zdat. Ortodoxni trampové nenavidéli domacky komfort, v prvnim obdobi piespavali
jen tak pod Sirdkem nebo v ptibytku zhotoveném z vétvi a toulali se lesy. Az pozdéji si
zacali stavét boudy. Ale ani tady se uplné jejich bouflivé pojeti trampingu spojené s
alkoholem a divokymi vystfelky zcela nepodobalo chovdni umirnénych trampt, ktefi
hledali piedev§im klid a oddech. Ani zndmy fenomén trampskych osad, hojné
pfipominany predeviim v regionalni literatute,”" nelze posuzovat jednotng. Zatimco
nektefi trampové si stanovovali urCitd osadni pravidla, ktera ctili, jini v podstaté travili
svlj volny ¢as na chaté€ s prateli a nazev ,,0sady* nehral zddnou vyraznéjsi roli. Ptesto lze
z nékterych textd v trampském tisku usuzovat, Ze osadu chapali jako model urcité
spoleCnosti, ktera byla prosta trampy nenavidéného méstactvi a mésta jako takového.
Vymezit pojem trampa je vSak velmi tézké, objevovaly se mezi nimi znaéné vékové

, cveqs . , co1. 0 431
rozdily a lisili se 1 ve svém socidlnim ptivodu.

Pod souhrnné oznaceni trampové se
fadili 1 drobné skupinky rodin nebo ptatel tabofici v lese, na biezich fek ale i ti, ktefi si
postavili v pfirodé Casto primitivni chatky, ale ktefi nem¢li s trampy napodobujicimi

divoky zapad nic spole¢ného.*? Mezi trampy se také fadili vodaci, ktefi sjizd&li nejcastsji

% Franta KOCOUREK, Trampismus (I). Pfitomnost, ro¢. 7, &. 40 (8.10. 1930), s. 632—634.

% Bob HURIKAN, Dgjiny trampingu, s. 217-229.

#9 Zdenék MOIDL, Kronika vychodogeského trampingu. Chrudimsko 1912-2008. Chrudimsko. Rosa,
Liberec 2008; Pavel Dé¢ko VINKLAT, Kronika trampingu v Jizerskych horach 1934-2004. Knihy 555,
Liberec 2004; Frantisek MORKES, Trampské hnuti ve stfednich Cechéach. Stredocesky sbornik
historicky, ro¢. 12, (1977), s. 55-67.

1 Josef TROJAN, Mlada generace, trampové, politika. Pfitomnost, ro¢. 8, ¢. 22 (3. 6. 1931), s. 337-
339.

2 Marie PROVAZNIKOVA, Ceskoslovenska rekreace, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji ukoly a
prosttfedky. Masarykiv lidovychovny ustav, Praha 1931, s. 31-58 (zvlasté 53-54).
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feky Vltavu a Sazavu.*’ Mnozi chapali pojem ,,jezdit na tramp* jen jako nedélni, nikym
neorganizované vylety, které se zcela obesSly bez jakychkoliv trampskych atributi

434 vz s v p
Definovani trampa jesté navic

(klobouk, trampské boty, kanadky, symbol osady atd.).
problematizuje fakt, ze zivotni styl osob oznacovanych jako trampové se ve sledovaném
dvacetileti zna¢n¢ proménil.

Postaveni trampi ve spolecnosti vykazovalo Cetnd specifika. Stfedostavovska
spole¢nost byla nékterymi trampskymi vystfelky ¢i pfimo stylem a podstatou jejich
chovani Sokovéana. Zvlastni pohorSeni budilo jiz zminované spole¢né stanovani chlapct s
divkami ¢i noSeni zbrani, ale kritiky se dockaly i typické trampské pisn¢ nejednou
obvinované z ptilisné vulgarity. Trampové tak ve vefejném prostoru neustale Celili tlaku
ze strany tzv. padourtd. Pojem padour oznacoval v trampské mluvé bézného, upjatého
stitedostavovského Cloveka, ktery nebyl schopen pochopit trampsky zivotni styl. Zvlaste
se na trampské negativni projevy chovani zaméfil denik Nérodni politika, ktery nevéhal
uvetejnit celou fadu ¢lankii o nebezpecnosti trampti. Ned¢€Ini vyletnici si také st€Zovali na
trampské hlasité¢ az hluéné zpivani a tim ruseni nedélniho klidu. Osobni zkuSenosti se
pochopitelné lisily ptipad od ptipadu. Na nékterych mistech miizeme zaznamenat trampy
zlod¢je a vandaly, existuje vSak dost svédectvi o tom, jak trampové pomérné dobie
vychazeli s mistnim venkovskym obyvatelstvem. Pozemky, ¢asto odlehlé, na kterych si
stavély své chaty nebo boudy, a kde travivali ¢ast soboty a ned¢li, si ostatné vétSinou
pronajimali, takze vlastn& tabofili na svém.*

Ve vefejném prostoru se vSak odehraval na ptelomu 20. a 30. let boj o pojeti
trampingu ve spolecnosti. Na jedné stran¢ trampové usilovali o to, aby je konecné
sttedostavovska spole¢nost uznala nebo alespon nechala na pokoji a doptéla jim jejich
svobodu, zaroveinl v§ak probihal souboj mezi samotnymi trampy o pojeti trampingu. Jedni
zdiraziiovali apoliti¢nost celého hnuti, které se ze zdsady nemlze organizovat, druzi
naopak citili nutnost urcité organizace, kterd by zajistovala komunikaci s vefejnosti a
hajila prava trampt. Situaci vyuzivala komunisticka strana, ktera si uvédomovala
potencidl trampského hnuti a vnimala negativni nalady nékterych jeho pfislusnik vici
ceskoslovenské vladeé. Neékteri predstavitelé trampského hnuti se navic ve stejné dobe

zacali stietavat s fasistickou ideologii, ktera obdobné jako ta komunistickd vystupovala

33 Trampsky denik z roku 1929. Kud&j na internetu. http://www.kudej.xf.cz/ikudej.html (Vyhledano
30.5.2013).

34 Stanislav HOLUBEC, Lidé periferie, s. 159.

3 Jan KRSKO, Mezivaleény tramping na Rakovnicku. Statni okresni archiv v Praze — Statni okresni
archiv Rakovnik, Rakovnik 2008, s. 70-79.
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proti soucasnému statnimu zfizeni a nabizela mladym nespokojenym lidem touzicim po
klidu a po svobodé novou alternativu. Ttibeni ndzor, vymezovani se vici raznym
vliviim, ¢i naopak podpora nékterych ideologii a vasnivad obhajoba volné¢ho pobytu a
pohybu v pfirod¢ tvoftily v kritické dobé nastupujici svétové hospodaiské krize hlavni
témata trampingu. Rad bych se proto zamétil na nékteré momenty téchto spord. Pritom je
vSak tieba upozornit, ze samotny kazdodenni Zivot trampu byl téchto souboju spiSe prost.
Mladez, ktera hledala dobrodruZstvi vromantickém okoli Berounky, Séazavy a
Svatojanskych proudl na Sazavé, pramalo dbala na vefejné polemiky a ostré vzajemné
vypady autort ¢lankt o trampingu. Pfesto jejich kazdodennost i tyto diskuse ovlivnily
prostiednictvim Kubatova zdkona, ktery byl vysledkem vefejného minéni. Vedle toho
vyrazn€é ovlivnila sméfovani trampingu jeho komercionalizace ve 30. letech, které se
budu vénovat nize.

Zpocatku se trampové politice spéSné vyhybali, jejich starosti a zajmy se tocily
okolo potéadani typickych seslosti zvanych potlach, kolem dobrodruzstvi u vody, v lese
nebo na loukach, okolo stavéni boud a tvorby specifické kultury. Tramping jesté nem¢l
charakter hnuti, jeho vyznavaci se prevazné soustiedili v okoli Prahy v Prokopském tidoli
a v Posazavi. Bob Hurikén,*® znamy tramp, cestovatel a spisovatel ve svych Dé&jinach
trampingu ze svého pohledu charakterizoval a periodizoval tramping za prvni republiky.
Rok 1918 oznatil jako obdobi ,divokych skautd,”’ 1éta 1919—1927 pojmenoval ,,doba
kovbojskd* a po ni nastala tzv. doba kanadské. Jednotlivd obdobi se liSila zplisobem
odivani, mirou roz$ifeni trampingu, pfistupem k trampskym cinnostem a pomérem ke
komfortu.**® Pravé doba kanadska piinesla tramptim nové problémy. Zvysil se o né zdjem
mezi novou mladou generaci, kterd mnohdy pochézela i ze stfednich vrstev. Tramping se
stal pojmem a moddou, rozsifil se 1 do dalSich ¢asti republiky. Zde je mozno hledat 1
rozdily v pojeti trampovani, které se u nové nastupujici generace liSilo. V souvislosti
s rozSitenim fenoménu, ktery se zacinal stavat hnutim, vSak stoupl zdjem i ze strany
dohlizecich organt. Proménu trampského stylu a zéroven vzriist nepfijemného zajmu ze

strany vét§inové spolecnosti a tisku piithodné vystihla jedna ztrampskych reakei na

¢ Bob Hurikén, vlastnim jménem Josef Peterka (1907—1965) — novinak, pisnic¢kat, cestovatel a
popularizator trampingu.

70 divokych skautech se objevuji zminky uz ve Svejkovi, ktery se s nimi setkal pred rokem 1914.
Styl jejich Zivota pfitom odpovida Zivotu trampt tak, jak ho licil Haskuv pftitel Z. M. Kudgj a jak dost
mozna probihal i za 1. svétové valky v Ceskych zemich. Trampové se toulali, pfespavali v lesich, kradli
sedlakiim dribez nebo potraviny a Zili ze dne na den. Jednalo se pritom nejspis$ o dospivajici chlapce.
Svejk je zamétioval se skauty. Jaroslav HASEK, Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové valky, L-II.
dil. Odeon, Praha 1968, s. 42-43.

¥ Bob HURIKAN, Déjiny trampingu, s. 16-22.
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zvySujici se zdjem novinari o trampy: ,,Dovolujeme si vdas co nejuctivéji pozadati, kdyz uz
tomu osudu neujdeme, abyste konecné prestali psat o cowbojskych kloboucich,
caparerech, divokéem zapadu atd., jelikoz je to uz opravdu blby. Tri roky jsem opravdu
zadného podobné obleceného trampa nevidel, trebaze jezdim s nimi kazdou sobotu.
Nabizime Vam fotografie trampii, hodlate-li jiz o nas k nasi malé radosti psati, které mate
u nds v redakci k dispozici. Racte nam prominout, ale pravdépodobné si nas pletete se
skauty a turisty a nam uz ten divoky zapad a Siroké cowbojské klobouky se strakatymi

Sdtky lezou opravdu z krku! — Poklona.”’

9.2. Tramping mezi politikou a rekreaci.

V nedéli 21. ¢ervence 1929 pierusil poklidnou atmosféru v Zahotanském udoli u
Zbraslavi vystiel. Spole¢nost vyletnikii jdouci na nedélni vlak se vylekala, kulka zasahla
jednoho z nich do kolena. Pfitomni nepochybovali o tom, Ze vystiel vySel z nedalekého
tabora trampt, coz zahy potvrdil i majitel blizkého domku, ktery dosvéd¢il, ze se strilelo
pravé odtud. Osadnici tdbora néco takového popirali, brzy vSak dorazili ¢etnici a zacali
celou zaleZitost vySetfovat. V Cervenci 1929 pfitom kampan proti trampim nabirala
vysoké obratky a incident s vystfelem a postielenim ,,slusného* clovéka, tricetiletého
galvanizéra Karla P., ktery Sel na prochdzku s pétiletou dcerou, jen vyostfil negativni
nalady vici ,,nezvladatelnym* trampim. ,,Postrach Prahy a jejiho okoli* hlasal Stvavy
titulek Néarodni politiky a dokladal, kterak trampové poskozuji prazské okoli, nedbaji
zakazli a ustavicné porusuji spolecenskou kazen. Trnem v oku Nérodni politice byly
témet vSechny typické trampské aktivity, zvlasté jiz nékolikrat pripominany volny zZivot
chlapci a divek bez reguli a zpivani obhroublych pisni. Nebezpecnost nefestmi
oplyvajicich trampl potvrzovala vysoka statistika trestnich ozndmeni na prazské

440 Znepokojeni ztrampl rostlo predevS§im v narodn¢ demokratickém tisku,

trampy.
kritické ¢lanky tykajici se chovani mladych lidi vénovaly dostate¢ny prostor Narodni
politika, Politika 1 Narodni listy. V riznych variantich dokazovaly, jak trampové rusi
klidné nedé€lni odpoledne vyletnikim nebo ndvstévnikiim letnich bytd a v podstaté si
uzurpuji vetfejny a do té doby klidny prostor pro sebe. Zvlastni negace vyvolavalo
predevsim chovani trampt ve vlacich a na nadrazi, kde se navzdjem stfedostavovska a

trampska spoleCnost setkavaly nejCastéji. Podle mnohych bylo nutné, aby se mladez

organizovala v n€kterém z existujicich spolkd, naptiklad ve skautskych nebo turistickych

9 Tramp, ro¢. 1 (1929), &. 6, s. 3.
#9 Un, Postrach Prahy a jejiho okoli. Narodni politika, 24. 7. 1929, ro¢. 47, &. 281, s. 6 (ranni vydani).
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sdruzenich, aby se jejich chovani dostalo pod kontrolu. Jenze pravé ona
neorganizovanost, moznost jit si kam ¢loveék chce, ptipadné d€lat si na své chaté, co se
Clovéku zamane, to patfilo mezi nejvlastngj$i touhy mladych lidi, ktefi byvali
kvalifikovani jako nepfizpisobivi trampové, byt realita byla samoziejmé mnohem
slozit&jsi. Stiznosti na to, ze trampové otravuji letni hosty, skauty i mistni obyvatele vSak
pribyvalo.*"!

Na tyto ostré vypady reagoval casopis Tramp, zalozeny pravé vroce 1929
n¢kolika soukromymi osobami, sérii ¢lanki, které¢ vesmes tocily na pad’ourstvi, padoury
a na jejich snahu omezovat osobni svobodu jednotlived.*** Padourstvi predstavovalo do
jisté miry nutnost pro samotnou identitu trampa a padour byl trampské symbolice
nepfitelem cislo jedna. Nékdy se trampové pad’ourim vysmivali, kdyz je ztotoziovali
s tlustymi majetnymi pany nebo s konvenéni rodinou dodrzujici nejriznéjsi piedpisy.
Brali si na paskal jejich styl oblékani, které se vliibec nehodilo do pfirody. Jindy se vSak
jednalo o rizné strazniky a hajné, ktefi trampim znepiijemnovali zivot. VSechny je
spojovalo nepochopeni pro trampy a trampsky zivotni styl. Roli v této symbolice hrala
pfedstava, Ze tramp pfirodé rozumi a méa i moralni Cistotu a pfevahu, byt by nékdy
porusil n&jaky zakon.**’ Nekteti dokonce chapali stiet trampii a padouri jako principialni
otazku. Je typické, Ze v prvnich letech nehrali pad’oufi v trampské kultufe tak vyraznou
roli, jako pravé od konce 20. let, kdy zacali na trampské hnuti vytvaret tlak.

Do tvah o nejvhodnéjsim zplisobu vyuzivani volného ¢asu mladezi (organizované
X neorganizovang) a o pripustné mezi chovéani na vetejnosti, vSak ve stejné dob¢ zacala
vstupovat politika. V roce 1928 zalozil byvaly narodné socialisticky ministr zeleznic a
obrany, tehdy jiz nacionalisticky politik, Jiti Stfibrny (1880-1955) se zjevnou snahou
ziskat si kritikou stavajiciho politického a ,,pad’ourského* rezimu i pfizen trampi vlastni
trampskou rubriku v Polednich listech. Tato rubrika se pozdéji zménila v samostatny

. v v row s & 444 ’ v v v w7 ’ >
pravicoveé ladény trampsky Casopis Sejdrem, " ktery mél ovSem pomérné nizkou Groven

441 PRAT, Zéaplava trampt — svizeli naseho venkova. Narodni politika, 19. 7. 1929, ro¢. 47, ¢. 196, s. 6
(ranni vydani)

2 Generélni Gtok Pad’ourt proti tramptim. Tramp, ro¢. 1 (1929), ¢. 10, s. 3.

3 Pan Padour byva tlusty, upoceny a kromé toho majetny ... Padour je pan, ktery si vyjede

s rodinou na vylet oblecen v nendpadny spolecensky odev, vcetné klobouku a kravaty, clovek, ktery
chodi jen po dovolenych cestdch a vitbec se Fidi literou vSemoznych vystrah a ponauceni. Padour je
straznik zakazujici zpév nebo hulakani trampskych pisni v obci. Padour je kantor ¢i hloupad ucitelka

s trvalou ondulaci a pan $éf se svou skvélou metodou vysavaci, pan sedici v automobilu, ktery hazi
prach nebo stiitka blatem na mimojdouct, hostinsky, ktery chce zdsadné penize za vypité pivo a
nerozumi Zertovné vymlacenym okniim, “Franta KOCOUREK, Trampimus (II.). Pfitomnost, ro¢. 7, ¢. 43
(29.10. 1931), s. 685-687.

44 Josef TROJAN, Mlada generace, trampové, politika, s. 337-339.
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a byl spiSe obhroublym a vulgarnim platkem. Stribrného aktivita se vSak setkala s nevoli
nekterych trampt, ktefi v roce 1929 zalozili jiz zmiflovany spiSe levicové orientovany
casopis Tramp. Ten v pozdé¢jsi dobé znacné sympatizoval s komunisty. Nejviditelnéji se
projevoval Karel MeliSek (1905-1942), $éfredaktor Casopisu, spisovatel, textar, pozd&ji
operetni libretista.** V jeho odpovédich J. M. Augustovi**® lze vystihnout zakladni
mySlenky trampského hnuti a pfedstavy o sobé samych. J. M. Augusta ptfedstavoval
pravicového intelektudla, ptsobil v pravicovém tydeniku Fronta a ve svych textech
pfirovnaval trampy k bolsevikim.**” V n&kterych piipadech nemusel byt daleko od
pravdy, néktefi trampové skutecné sympatizovali s komunismem.

Neékteré trampské projevy a mysSlenky se pfitom do jist¢é miry shoduji
s pfedstavami nenavidénych padouri o volném case. Tramp stejné jako ,,padour
povazoval nedéli za dobu osobni svobody, kterou jim nesmi nikdo brat. Zatimco
»padour” se vsak zaroven omezoval riznymi konvencemi, které pfirozené vyplyvaly
z jeho spoleCenského postaveni a ze vztahii k dalsim lidem v rodin€ nebo v jeho blizkosti,
tramp se pohyboval v jiné spolecnosti. Mladez spolecenské konvence pftilis neprozivala,
mladi lidé z d€lnického prostfedi se navic mezi sebou fidili jinymi pravidly, kterd
nemusela odpovidat pfedstavam ,,pad’ourti“. Zaroven se vsak zda, ze se samotny Zivot
v osadach se mohl podobat obyc¢ejnym letnim pobytim na venkové. Mezi trampy se
ostatné¢ objevovala kritika, Ze si ncktefi trampové piivazeji své zlozvyky a navyky
z mésta i do osady.**®

Shodny byl 1 pfistup k pojeti venkova a piirody jako mista, které osvobozuje od
mésta a vSech jeho negativnich vlivii. Venkov poskytoval zdravy cerstvy vzduch,
piiznivé klima pro 1éCeni raznych neduhti a misto klidu a pokoje. V tom se podobali
trampové peSim turistiim, ale 1 navstévnikim letnich byt vSech spolecenskych vrstev.
Zakladni kontrast mésta a venkova (pfirody) s kladnym hodnocenim venkova tedy

zustaval u vSech zachovan, trampové vSak na rozdil od klasickych hostl letnich sidel

3 pres Meliskovu aktivitu ve prospéch trampské subkultury a ziejmé i sympatie ke komunistické
strang je ziejmé, ze se behem 30. let prosadil v mainstreamové sféfe. Byl autorem fady tehdejSich slagrii
(psal i trampské pisné) a spolupracoval napfiklad s trampskym pisnickarem Jarkem Motlem, Napsal
scénaie ke 20 celovecernim filmtim, naptiklad Artur a Leontyna nebo Fale$na kocicka. Antonin
MATZNER — Ivan POLEDNAK — Igor WASSENBERGER a kolektiv, Encyklopedie jazzu a moderni
popularni hudby. III. dil, &ast jmenna. Ceskoslovenska scéna — osobnosti a soubory. Supraphon, Praha
1990, s. 351.

6 Jan Maria Augusta (1897-1939), basnik, dramatik, redaktor, spisovatel a piekladatel z francouzstiny.
Zabyval se napoleonskou tematikou, pisobil v pravicové ladéném tydeniku Fronta.

“7 Jan Maria AUGUSTA, Trampi. Fronta, roé. 2, & 21 (15. 11. 1928), s. 327-329.

% Emil Artur LONGEN, Divoky skaut. Pfitomnost, ro¢. 4, &. 28 (20. 7. 1927), s. 438—441.
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mnohem vice akcentovali pfirodu ,divokou“. Vtom se shodovali s tolerovanym
skautingem.

Neékteii odbornici ostatné samu podstatu trampingu nezatracovali. Naopak se
muzeme setkat s ndzorem, ,,ze vSecky tyto zpusoby naplnéni volnych chvil (koupani, sport
v prirod¢ apod.) jsou zdravym pokrokem proti obecnému predvalecnému vysedavani
celych rodin i sdétmi vzakourenych hospodach.” Kamenem urazu vSak byla
nedostateCna organizace hnuti, které se vinou vystielki neukdznénych jednotlivch
v ocich spolecnosti diskreditovalo. Zasluzny zpiisob rekreace tak bohuzel casto pry vedl
»k ucelum, jez nemaji s rekreaci nic spolecného, jako je prostituce, znemraviujici
literatura apod.“**’ Sexualni rozvolnénost zkratka nedavala kritikiim trampingu spat,
prestoze rozvolnénd moralka nebyla vlastni jen trampim. I na letnich bytech se mnohdy
objevily ptfipady svéd¢ici o tom, Ze jiné prostiedi a mensi socialni kontrola v pfirodé
muize svést k sexudlnimu uvolnéni. Trampové na takovou z jejich hlediska faleSnou
moralku ¢asto poukazovali a vymysleli si o tom nejrizn&jsi vtipy.”" O nevéfe muzi
v dobé¢, kdy Zeny pobyvaly samy s détmi na dovolené, jiz byla fe¢ vyse. Prostfedi letniho
bytu nejednou poskytlo mladym, byt v porovnani s trampovanim v mensi mife, moznost
dostat se z dozoru dospélych, a proto dochazelo k seznamovani mladych lidi a nékdy 1
zazivani prvnich lasek, které nemusely vzdy zistat bez nasledki.*' Navenek se vsak
snazila spolecnost takové zaleZzitosti tajit a piehlizet a zakonité ji tak pohorSovalo, kdyz
se zeny zaGaly ukazovat i v ,,0dvazn&j$im“ oble¢eni podle novych trendi.*? Nékteii
trampové ve své kritice ,,pad’ourské” moralky neustavali a vyzivali je: ,, Zajdéte si vecer
v nedeéli do sadii! To, co uvidite provadeéti své vazené spoluobcany, kteri netrampuji, co
zavani na hony precinem proti mravopocestnosti a nad ¢im milosrdné zamhurujete obé

0Ci, to vas neopraviuje k rozcilenéemu volani: Zakazte obcanstvu pristup do sadii, protoze

9 Marie PROVAZNIKOVA, Ceskoslovenska rekreace, s. 31-58 (zv14sté 53—54).

0 Jedna z trampskych anekdot zn&la: “ Kdyz pan reditel jede autem s ,, ddmou“ na Zbraslav do
»Ritzu“, je to ,,fair“. Kdyz jeho synacek Mukki jede Indianem s miss Lilli do Chuchle, je to mladi. Kdyz
tramp jede v sobotu s dévcetem do osady, je to ,,zvrhlost a raubirna “. OLDA, Demokracie je diskuse.
Tramp, ro¢. 1 (1929), ¢. 5, s. 6.

“'Na jeden piipad si vzpomnél ve svych vzpominkach i Karel Steinbach, kdyz hovotil o Prof.
Thomayerovi: ,,Jednou k nemu privedl néjaky otec patndctiletou dcerku, ze ma zaludecni potize. Tak on
Ji prohlédl a pak se zeptal otce, kde byla dceruska v léte. A otec, ze byli na letnim byté. A co tam délala?
No, hrala si tam. Méla tam néjakou détskou spolecnost, byl tam mezi nimi taky néjaky Lojzik a s tim si
taky hrdala. A Thomayer povida:,, No ja se ptam, jen protozZe ona je uz dobrych par mésicu tehotnd. “ A
otec rozcilené vylitl: ,, Pane profesore, ja vas budu zalovat!* A Thomayer nato: ,,Ja bych vam radil,
abyste zaloval radéji Lojzika. “ Karel STEINBACH, Svédek téméf stolety. SPN, Praha 1990, s. 21.
(Zpracoval Viktor Fischl).

2V Senohrabech vzbudila (Markéta Horakova rozena Passerova) nékdy kolem roku 1926 vidiv az
pohorsent, kdyz v lete sla z vily ty dva kilometry k Sazave v plazovém obleku, v kalhotech. ©“ Vladimir
VONDRACEK, Konec vzpominani (1938-1945). 1. vydani. Avicenum, Praha 1988, s. 32.
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tam provadi neplechu. “*? Mezi trampy se viak pieci jen objevovali sexualng odvazn&jsi
jedinci, ndkteii naptiklad experimentovali s nudismem.**

Mnozi spiSe mladSi navstévnici letnich byt si kratili volné chvile sportem a 1
v tomto sméru se trampum podobali. Trampové vSak provozovali spiSe kolektivni sporty,
nelépe takové, kde se mohly zapojit i divky, napiiklad volejbal.*> Volili sporty, které
nebyly narocné na sportovni potieby a ptipravu. Naproti tomu v letnich sidlech se velké
popularité tésil tenis, individuélni sport, ktery vyzadoval kurt, a mezi trampy se tedy
neobjevoval. Nékteti trampové a mladsi letni hosté vSak hrali shodné fotbal, takze se zda,
ze ve vztahu ke sportu mezi nimi nebyl pfili§ velky rozdil.

Vetejny tlak jako by vSak tyto podobnosti nevidél a zacatkem 30. let naopak
znacéné silil. Mnozi kritici trampa si nedali vymluvit, Ze neorganizovany tramping
nemuze piinést nic dobrého, pfitom ani vyjezdy na letni byty nepodléhaly zadné
organizaci. Hrozil zdkaz trampingu a ¢etna omezeni pobytu v pfirodé. Mnohym trampim
se nelibil ani chystany zamér piedvojenské sluzby. Nékteri osadnici, ktetfi se diive
houzevnaté¢ branili kazdé organizaci, uznali nutnost spoluprace pod ochranou spolkového

456
d.

zakona, a sdruZzili se v Unii trampskych osa Jini to vSak nadéale odmitali. Od zacatku

velké potlachy, kterymi dokazovali silu svého hnuti, touhu po svobod¢ a demokracii a
zérovenn se prezentovali jako sluSni lidé odmitajici veSkera obvinéni o nemravném
chovani trampt. MoZnost zdkazu trampingu mobilizovala mladé lidi, ktefi do té doby
neprojevovali Zadny z4jem o politiku.

V souvislosti s tim se ustanovil i akéni vybor trampu, ktery vSak nemél pfimou
spojitost se zminovanou Unii trampskych osad. Nasledn¢ se pfistoupilo k vytvofeni
Trampskych obrannych vyborti (TOV), které hodlaly trampy ,spravné® politicky
organizovat.””’ Z riiznych &asti republiky se ptidavali nové vybory, napiiklad slezina
jihoteskych trampti v Ceskych Bud&jovicich, ktera vyhlasila sedm zasad trampského
hnuti. Hned v prvnim bodé charakterizovala tramping jako socialni hnuti pracujici
mladeze a stfednich vrstev. V dalSich bodech se rétorika jihoCeskych trampt jesté
ptiostfovala, nebot’ hovofila o nespokojenosti se spoleCenskou organizaci, ktera dle nich

slouzila soukromym podnikatelim (pad’ouriim), ktefi chtéli podrobit pracujici mladez

453 Skauting a tramping. Tramp, ro¢. 1 (1929), €. 3, s. 3—4. Vyjmuto z ¢asopisu Slovan, ro€. 11. €. 3,
¢lanek Viléma Cipery: Camping.

“Stanislav HOLUBEC, Lidé periferie, s. 158-159.

3 Ve 30. letech fungovala i trampska volejbalova liga. Bob HURIKAN, Dg&jiny trampingu, s. 220.
6 Marie PROVAZNIKOVA, Ceskoslovenska rekreace, s. 31-58 (zv14sté 53—54).

7 Josef TROJAN, Mlada generace, trampové, politika, s. 337-339.
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predvojenské vyrobé. Proto autofi trampskych zasad kladli zajem vSech pracujicich nad
,,zastirané vlastenecké 7vané&ni« ¥®

Ve ¢tvrtém bod€ vyzdvihovali trampskou politiku, kterd méla ,,osvobodit pracujici
lidi z tfidni nadvlady pad’ourti* a odmitali politiku téch trampt, kteti dosud setrvavali na
nepoliti¢nosti hnuti. Tramping se evidentné staval politickou otdzkou a trampové
prosazujici pouhé volnocasové pojeti trampingu (sport, kanadské zertiky apod.) se zdali
byt pro trampské hnuti ,,nebezpecni®. V ocich politicky angaZovanych totiz predstavovali

. 1, . o 459
potenciondlni spojence pad’ourt.

Zminované zasady trampského hnuti rozhodné
nepiedstavovaly zadnou zédvaznou podobu a v podstaté vypovidaji jen o sebeidentifikaci
onéch jihoCeskych autorii. Nabizeji vSak moZznost pro zamysSleni. Text se to¢i okolo
n¢kolika zdkladnich pojml — pracujici mladez a v opozici vici nim pad’our, podnikatel.
Pojem pracujici mladez ma potencial nejen k politickému vymezeni trampského hnuti
smérem doleva, ale zaroven nevédomky tikd, ze trampovat mtze jen nékdo, kdo chodi do
prace a vydéla penize, aby viibec trampoval. Rada trampi ostatné jiz tehdy tvrdila, Ze
vlastnit boudu znamena predevsim starosti, zodpovédnost a v neposledni fad¢ i finance.
Trampoval-li ov§em pracujici ¢lovek, jednalo se jednozna¢né o rekreacni ¢innost, kterou
provozoval v dobé volného ¢asu. Nezaméstnani tak byli z trampingu vyfazeni. Na druhou
stranu se vSak k trampingu uchylovali i mladi nezaméstnani, kteti se nemohli postavit na
vlastni nohy a ve mésté v disledku bidné¢ ekonomické situace trpéli ,,nadvladu® svych
rodi¢t. ,,Unik* z mé&sta na ,,tramp* alespoii o vikendech pro né proto znamenal nejenom
zménu prostiedi, ale i ¢as, ktery mohli skutecné libovolné vyuzit. Operovani s pojmem
mladez pfipomina, ze se jedna v podstaté o generacni zalezitost.

Jihocesti autofi dale kladli zna¢ny daraz na nepfatelstvi vici méstské
podnikatelské elité. Tim navozovali atmosféru tfidniho boje, ktery se pfenasel ze svéta
prace i do svéta volného ¢asu. V momenté, kdy existovala moznost omezeni trampingu,
mély tyto myslenky potencial kratkodobé sjednotit trampské hnuti, dlouhodobé vSak
nemohly trampy oslovit. Domnivam se, ze ucelem zminovanych zasad bylo pfedevsim co
nejvice vyhrotit situaci, aby se nerozhodni a apoliti¢ti trampové odmitajici pouze
protitrampska nafizeni museli pfipojit na jednu ¢i druhou stranu a doSlo tak k zesileni
hnuti. Pravdépodobné se pritom kalkulovalo s tim, ze k ,,pad’ourstvi® se otevien¢ ptihlasi

jen minimum osob povazujicich se za trampy.

8 Jihogeska slezina trampit v (:?eskych Budg¢jovicich. Tramp, ro¢. 3 (1931), ¢. 5, s. 11.
9 Jiho&eska slezina trampti v Ceskych Budg&jovicich, s. 11.

96



Podle dalsitho bodu svych zéisad jihocesti trampové volili trampské vybory
opravnéné vystupovat jménem trampu. Prohlaseni koncilo vyzvou vSem tramptim k boji
proti padouriim. Jedinym listem hnuti mél byt Casopis Tramp, ktery publikoval jednotliva
prohlaseni z riznych regioni a podaval zpravy o pribéhu protestnich schiizi proti zdkazu
trampingu.*® Za zminku stoji, e na fungovani tohoto Casopisu, ktery z velké &asti
zajistoval propagaci a n¢kdy 1 organizaci potlachii, se podilela skupina komunisticky
smyslejicich trampt a samotna KSC zfejmé Casopis finanéné podporovala.*®! Casopis se
ostatn¢ velmi ostfe vymezoval proti méstanskym, ale i narodné socialistickym a socialné
demokratickym stranam a jejich listim.*** Své levicové nazory se snazili predstavitelé

redak&niho kruhu Trampa (napf. Géza Véelicka'®

) co nejvice Sifit, ne vzdy vSak uspéli.
Byt se mohlo ze stranek jejich Casopisu zdat, Ze politickd angazovanost a uvédomélost
trampi neuvétitelné sili a sjednocuje se na nékolika zasadach, cela fada trampujicich

politizaci trampingu zcela kategoricky odmitala.*®*

Politické schizovani je vlastné
vracelo zpét do spolecnosti, pred kterou utikali do lesti. Ubiralo jim volny cas, ktery
chtéli pfece vénovat sportu a zpévu a ne travit protestovanim a vyjednavanim. Pokud
chapeme tramping 20. let jako unik za bezstarostnou romantikou do ptirody, tak je
zifejmé, Ze rostouci potycky s vétSinovou spolecnosti a politické organizovani na pielomu
20. a 30. let tento ideal jednoznacné boftily. Trampové se museli vice oteviit spolecnosti,
aby si ziskali jeji divéru, tim ale jejich volnoCasovy Zivotni styl ztracel néco ze svého
puvodniho kouzla.

Trampské levicovost dost mozna souvisela s vlivem textil Jack Londona,*® a také
s okouzlenim ze Sovétského svazu, ktery pro mnohé predstavoval takika vybajenou zemi
svobody.*®® Vedle levicové ladénych trampi zde viak zistavali jedtd nepodetni trampové
sympatizujici s pravicovym Polednim listem Jitiho Stiibrného, mezi které se fadil

napiiklad i zminovany Bob Hurikan. I pfes své protizidovské vylevy a urCité vazby na

460 Jiho&eska slezina trampti v Ceskych Bud&jovicich, s. 11.

! Stanislav HOLUBEC, Lidé periferie, s. 158-159.

42 Josef TROJAN, Mlada generace, trampové, politika, s. 337-339.

%63 Géza Véelicka, Vlastnim jménem Antonin Eduard Véelicka (1901-1966) — Gesky levicovy novinét,
reportér, spisovatel a trampsky organizator.

%% Dopis brdskych kamaradi a o co b&Zi. Tramp, ro¢. 3 (1931), €. 3,s. 11.

%93 Jiz v roce 1919 u nas vysel jeho text Jak jsem se stal socialistou jako sougast knihy Léaska k Zivotu a
jiné povidky. O dva roky pozdéji se Gtenaii mohli seznami i s jeho silné socialnim romanem Zelezna
pata. Jack LONDON, Laska k zivotu a jiné povidky. Grafikona, Praha 1919; Jack LONDON, Zelezna
pata. B. Prochazka, Praha 1921.

%66 Jan KRSKO, Mezivéle&ny tramping na Rakovnicku s. 87-102. K piedstavam o Sovétském svazu

v obdobi prvni republiky srov. Jan LOMICEK, Jen v zemi miliond je radost, krasa, raj... Obraz
sovétské utopie v diskurzu eskoslovenské levice tiicatych let 20. stoleti. KUDEJ, ro¢. 12 (2011), &. 1,
s. 9-39.
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fasistické prostiedi odmital vnaseni politiky do trampingu. Zdiiraziioval, Ze tramping je
piedevsim vikendova romantika a zpiisob traveni volného Casu. Stylizoval se do role
obhajce pivodniho smyslu trampovani a pfipominal nejlepsi tradice starSich ,,Ceskych
kovboji* naptiklad z legendarni osady Ztracend nadéje, ktera nalezela mezi prikopnické
osady ceskoslovenského trampingu. Bob Hurikdn stal také u vzniku zminované Unie
trampskych osad, ktera rovnéz bojovala proti chystanym omezenim trampingu.*®’

V bojich proti Kubatovu zdkonu se angazovaly 1 osoby okolo dal§iho vyznamného
trampského asopisu Nase osady, ktery dodaval zpravy Ceskému slovu. Existence vice
nazorovych proudi mezi trampy pfirozené vedla kristu vzajemného osoCovani a
usvédcovani tu z pad’ourstvi, tu z komunismu. Na druhou stranu obcas dochézelo 1 k dil¢i
spolupraci, pokud se jednalo o hdjeni trampingu. Trampové soustiedéni kolem NaSich
osad pfitom pravdépodobné méli nejméne politickych ambici a sdruzovali se jen kvili
skutetné hrozb& zakazu jejich volnogasového Zivotniho stylu.*®
Navzdory trampskym snaham vSak doslo 9. dubna 1931 k vydani znamé vyhlasky

zemského prezidenta Kubata*®®

o zékazu spole¢ného tabofeni muzl a Zen, pokud nejsou
sezdani. Vyhlaska dale zakazovala ,pobihdni v nedostatecném uboru, zvlasté v uboru
koupacim, mimo obvod vykazanych koupalist, zpivani popévkit obsahu nemravného* atd.
Za poruseni vyhlasky hrozil trest 14 dni vézeni nebo pokuta do vyse 5000 K¢. Vyhlaska
se vztahovala pouze na tizemi Cech, proto fada trampt zacala ,,objevovat® Moravu, jini si
zhotovovali fale$né oddaci listy.*”

Tramping ale nevymizel, staval se naopak stale populdrnéjsi, ztracel v§ak ptivodni
raz trampu-divokych skautl. Mnozi ptivodni trampové jiz zestarli, a bud’ trampovani
uplné nechali, nebo se jejich pohled na zivot od dob nadSené¢ho obdivovani divokého
zépadu uz proménil. Zvykli si na bydleni v boudach, Casto zalozili rodiny a pobyt
v trampské osadé chépali jako setkdvani se se starymi zndmymi a odpocinek od mésta.
Vikend na trampské boudé mohly travit celé rodiny a tento styl traveni volného ¢asu se
tak tim vice podobal pojeti stiednich vrstev. Rozdil spocival hlavné ve financnim zazemi
rodiny a také v ur€itém komunitnim prostedi osady. Zaroven ve stejné dobé nastupovala

nova generace trampu, kterd jiz nepodléhala tak siln€ vliviim divokého zapadu a obraziim

vzdalené severni Ameriky plné trampti. V souvislosti stim dochazelo i ke zméné

47 Jan KRSKO, Géza Véelicka a neblahé konce ,,rudého* trampingu? D¢jiny a soucasnost, ro¢. 35
(2013), ¢. 4, 5. 22-26.

48 Josef TROJAN, Mlada generace, trampové, politika, s. 337-339.

% Hugo Kubat (1873-1932), od roku 1920 $éf prezidia ministerstva vnitra, prezident Zemské spravy
politické pro Cechy (1926-1928) a Zemsky prezident Cech (1928-1932).

70 Jan KRSKO, Mezivaletny tramping na Rakovnicku, s. 101.
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sémantiky. Zatimco jesté ve 20. letech znamenal tramping jezdéni na osadu, ve 30. letech
se termin pouzival i pro bézné vylety v ned€li spojené¢ se stravovanim v restauraci,
pobytem v hotelu ¢i pouzitim osobniho automobilu, coz se nelibilo plvodnim

"I Nyni ve velkém trampovali i mladi piislusnici stiednich vrstev, nékdy se

trampim.
pritom dokdazali ztotoznit s ,,trampskou kulturou®, jindy se jen nechavali unaset médni
vlnou, které napomohla popularizace trampingu prostiednictvim dobovych S$lagri.
Tramping fe¢eno trampskym slangem ,zpadoufil“. Vznikaly specialni obchody
nabizejici trampské vybaveni, trampské pisné se staly nedilnou soucéasti hudebniho
pramyslu*’? a filmovi tvirci se pokusili oslovit navitévniky kin filmy o trampingu (Osada
mladych sni, 1931;*” Dobry tramp Bernasek, 1933*7%), které si ovsem pfili§ sympatii u
divak neziskaly.*”” Presto postava trampa ziskdvala novy rozmér, uz to nebyli jen
vytrznici, nevychovanci a tulaci v dobovém tisku nazyvani sycaci, flakaci a sigrové476
majici v umyslu nemoralni ¢innost. Tramp byl nyni stale vice chapan jako mlady schopny
&lovek milujici ptirodu, kde ma pravo travit sviij volny &as.*”” Tento tramp se po nedsli
spofadané vrati do zaméstnani a ma zcela legitimni misto ve spolecnosti.

Takové slusné a zodpovédné trampy zobrazoval i film Ptiklady tdhnou z roku
1939. Vtip i d& filmu spocival v napéti mezi starou konzervativni vychovou babicky
v podani Rizeny Naskové a jeji moderni vnucky Jifiny (Natasa Gollova). Ve snimku se
vnucce Jifin€ podafilo zasvétit svoji diistojnou babicku do taji trampingu a presvédcit ji,
Ze tramping provozuji pocestni a sluSni lidé. Stard pani tak ztratila predsudky vici
trampingu, je vSak tfeba upozornit, ze tramping prezentovany ve filmu jiz nesl jasné rysy
nového stfedostavovského trampingu, ktery se prosadil v pribéhu 30. let. Trampové ve

filmu si uz nedédvaji trampska jména, jsou to vysokoskolaci (architektura, medicina) a na

vvvvvvvv

! Stanislav HOLUBEC, Lidé periferie, s. 159.

472 Prosadila se napiiklad trampské vokalni skupina Settlefi, ktera vznikla v roce 1930 a délala hudebni
doprovod i celé fadé prvorepublikovych filmut. Srov. Josef KOTEK, D¢gjiny ¢eské popularni hudby a
zpévu. 2. dil (1918-1968). Academia, Praha 1998. Rostouci popularity trampingu vyuzili také Jiri
Voskovec a Jan Werich, ktefi slozili znamou pisenn Babicka Mary, ve kter¢ kritizovali hastefivost
prvorepublikovych politickych stran a pouzivali pfitom trampské pojmy.

" Blazena URGOSIKOVA - Eva URBANOVA, Cesky hrany film, II. dil (1930-1945), s. 229-230.
" Blazena URGOSIKOVA - Eva URBANOVA, Cesky hrany film, II. dil (1930-1945), s. 75-76.

5 Marek WAIC — Jiii KOSSL, Cesky tramping 1918—1945. Prah/Ruch, Praha/Liberec 1992 s. 31. O
filmu Osada mladych sni dokonce koloval vtip: ,, Kolik myslis, ze by dostal reZisér v Rusku za film
Osada mladych snii? — Kulku! " Vtip se objevil v levicovém Casopisu Tramp a narazel nejen na naprosté
odsouzeni zminovaného filmu mezi trampy, ale také na skutecnost, Ze ve stejném roce se uskutecnil
zéjezd trampu, tzv. Cundr nejvetsi, do Sovetského svazu. Tramp, 10. 8. 1931, ro€. 3, €. 32, s. 16.

476 Karel MELISEK, Trampi, ,,Fronta® a sy&aci. Tramp, ro&. 1 (1929), &. 1, s. 3-4.

477 Josef BOROVEC, Spatny tramp Nekiiuba aneb dobry pad'our Vendelin. Veselohra o jednom
jednani. EvZen J. Rosendorf, Praha 1931.
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klasické trampské atributy, zpivaji, hraji na kytaru, poradaji taboraky, maji viely vztah
k ptirod¢ a rovnostaisky ptistup k lidskym vztahiim, coz ve filmu nejlépe zobrazuje
shodny zpiisob chovani sleény Jitiny ke sluzebnictvu i k babice.*”®

Ve 30. letech se ziejmé jiz definitivé rozplynul dé€lnicky rys trampského hnuti,
prestoze délnici stale tvorili jeho podstatnou cast. Tramping byl jiz béznou soucasti
traveni volného Gasu vysokoskolakd,*” ktefi zajizdéli nebo chodili p&sky kousek za

v w f s v1 . 480
Prahu a spole¢né travili ned¢le.

Kubatova vyhlaska byla ostatn¢ jiz vroce 1935
zrusena. Navstévovani spoleéné chaty o nedé€lich ptetrvavalo i za protektoratu, kdy se
z vysokoskolskych studentdi stavali predGasné zaméstnanci.™ Obrovska obliba
trampingu z konce 20. let tak zcela proménila plvodni tulacky koncept trampingu,
zpusob trampovani ¢asteéné ,,zburzoaznél“ a tim se stal pfijatelny pro spolecnost. Film
Ptiklady tdhnou z konce 30. let tak vlastn¢ reflektoval jiz obecné pfijimanou formu
trampingu a mohl byt vystaven na pfesvédceni, Ze tramping neni ,,mravni spoust™, ale
pozitivni pfistup k zivotu a zdravé a vhodné vyuziti volného ¢asu v dobg, kdy ,.trampuje
skoro kazdy«.**?

Je ovSem otazka, jestli se takto tramping skute¢né zménil v pribéhu 30. let po
pfipominanych politickych pnutich uvnitt hnuti, pfipadné na konci 20. let, nebo jestli
svou podstatou a svymi zdkladnimi projevy nezlstaval v podstaté potad stejny a jen
sttedostavovska spolecnost si na n&j zvykla a pfijala ho.*® Na zacatku 20. let témsf
nenajdeme trampa, ktery by jezdil autem a jeho ptesvédceni by mu to ani nedovolilo. Tim
se ovSem nijak neli$ili od skautl a Ize také namitnout, Ze vlastnit auto nebylo v t¢ dobé
prili§ rozsitenou zalezitosti.*** Nejvétsi problém podle m& spo&iva v samotné definici
trampa a trampského zivota. V prvnich letech prvni republiky byli trampové vnimani
jako divoci skauti, kteti opustili skautské organizace, aby mohli sami poznavat pfirodu 1

485

zivot,”~ ale postupem doby pojem tramping zastieSoval ¢im dal tim vice aktivit

v ptirod¢, napiiklad i tdbotfeni. Tuldcké obdobi vlastné trvalo velmi kratce a to podle

7% Blazena URGOSIKOVA - Eva URBANOVA, Cesky hrany film, II. dil (1930-1945), s. 290-291.
7 Mezi takové trampy se zafadil napiiklad Vaclav Slama, student 1ékaistvi, ktery udajné miloval
pfirodu, tramping a vodni sporty. Pochazel pfitom z rodiny vysokoskolského utednika a sam se po
promoci v roce 1935 stal zubnim vojenskym lékafem. Jiti SYLLABA, Vzpominky a uvahy 1ékare.
Avicenum, Praha 1992, s. 31.

*0 Eduard GOLDSTUCKER, Vzpominky 1913-1945. G plus G, Praha 2003, s. 70-71.

*! Miroslav SMETANA, Jak se d&l4 véda. Orbis, Praha 1965, s. 100-102.

2 Blazena URGOSIKOVA - Eva URBANOVA, Cesky hrany film, I1. dil (1930-1945), s. 290-291.
3 1 adislav MAYER, O mrse trampské. Vlajka, ro€. 5, €. 8, s. 11-13.

4 K postupnému rozsifovani automobilismu v ¢eskoslovenskych podminkach srov. Jan STEMBERK,
Automobilista v zajeti reality. Vyvoj pravidel silni¢niho provozu v ¢eskych zemich v prvni poloving 20.
stoleti. Karolinum, Praha 2008.

5 Emil Artur LONGEN, Divoky Skaut, s. 438441
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mého nazoru svéd¢i o tom, ze se jednalo jen o docasnou modni vinu prvnich povalecnych
let. Lidi se sklonem k dobrovolnému tulactvi a k hledani skutecného dobrodruZstvi neni
ve spolecnosti tolik. Logicky se proto vétSina z nich brzy usadila, zakotvila v néjakém
regionu a vybudovala si osadu, kterd se vSak nezaclenila do Zadné organizace. Tulackym
trampskym zivotem nadale travilo svijj ¢as jiz jen minimum z nich. Na konci 20. let pak
jiz jen piibyval zajem o spole¢né taboteni a pravé zde pravdépodobné doslo ke zmateni
pojmi. Divoky skauting (hra na osadu), tibofeni mimo organizace a tuldctvi
(trampovani) se zaCalo nazyvat spolecnym oznacenim — tramping. Rdzem se vSak mezi
trampy zatadili i tzv. prazsti Pepici a flakaci, kteti svym neurvalym chovanim poburovali
prazskou spolecnost. Slozita typologie trampt pfinesla milovnikim pobytli ve volné
pfirod¢ nejedno nedorozuméni a vedlo i ke zminovanému Kubatovu nafizeni. Zdé se
pfitom, ze jednotlivé kategorie trampt — flakaci, divoci skauti a tuldci — zlstavali vlastné
porad stejni. K oném nejpocetnéjsim sluSnym tramptim se pak od prelomu 20. a 30. let
pridavali i mladi ptislusnici stiednich vrstev a ménili pohled na tramping. V této dob¢ se
také zpopularizovala trampska hudebni tvorba*®® a zagaly se objevovat navody na stavbu

chat.*®’

Nelze ani vyloucit, Ze o velkou popularizaci trampingu se postarala Kubétova
vyhlaska, protoze diky ni se stal tramping v nékterych svych aspektech zakdzany a tim
pro mnohé jesté pritazlivéjsi. Nepochybné vsak 30. 1éta znamenala obrovsky boom co do
poctu stavéni chat v lesich a u feky. Nékteré z téchto chat vychéazely z trampské tradice a
kultury a tvofili malé trampské kolonie, jiné slouzily jako vikendové domky nejen pro
osoby z délnického prosttedi, ale i pro rodiny ufedniki a dalSich zaméstnanctl, napf.
ziizenct.*®

Dopady hospodaiské krize alesponi CasteCné poznamenaly zivot znacné Casti
obyvatel Ceskoslovenska, zvl4sté délnickych profesi, a nepatrny vliv méla hospodatska
krize i na nékteré trampy. N&kteti znich po ztraté¢ zaméstndni ve mésté dobrovolné

ptichazeli do trampskych boud a zili zde, nebot' to nevyzadovalo takové néaroky na

finance. Pomahali pfitom napiiklad mistnim sedlakim apod.*® Jini zistavali ve méstg,

¢ Srov. Jindtich MESZNER, Trampska pisni¢ka na standardnich gramofonovych deskach 1928—1943.
Usti nad Labem 1990.

“7 Srov. Napt. Karel KUTHAN, Weekendové chaty a domky. 2. vydani. Josef Hokr, Praha 1931; V.
STALIF, Chaty, domky, weekend. Vlastnim nakladem, Dolni Pocernice 1932.

% Jitina POSLEDNIKOVA, Pad’ouii, trampové a netrampové. Promény &eské krajiny na konci 19. a
v prvych desetiletich 20. stoleti v disledku navratu méstského obyvatelstva k ,,pfirodé“. Diplomova
prace. Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze. Praha 2010, s 94-99.

9 J. KRSKO, Mezivale¢ny tramping na Rakovnicku, s. 73.
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denn& usli mnoho kilometrd, jen aby nasli praci.*”® Tyto osoby, shodou okolnosti jiZ
v minulosti trampové, tak opét zili zivot americkych trampt-tulaki, ktefi kiizovali zem a
hledali praci. Hledani prace vSak nemélo rdz rekreacni cinnosti, a nemohlo byt
kvalifikovano jako tramping, ktery se v ceském prostiedi jednoznacné stal volnocasovou

rekreaéni ¢innosti.

% Jakub RAKOSNIK, Nezaméstnani cestovatelé v Ceskoslovensku v obdobi velké hospodaiské krize
30. let. In: Cestovani v¢era a dnes. Revue pro privodce a pracovniky cestovniho ruchu, ro¢. 2 (2005), ¢.
3,s.41-51.

102



10. Chatareni.

S trampingem bezprostfedné souvisel 1 fenomén chatafeni. Trampové si stavéli
jednoduché chaty a Ize je v tomto sméru povazovat za piredchidce povalecnych chataiti.
Vedle toho vsak existovala cela fada lidi, ktefi si rovnéz v obdobi prvni republiky
potizovali chaty, mnozi se vSak nepovazovali za trampy a odmitali riizné ideové zdroje
trampingu. Jednalo se o ufednické, Zivnostnické i délnické rodiny. Chatafi se lisili od
trampi 1 tim, Ze jiz v dobé pofizovani chaty tvofili rodinu. I z téchto divodi je piili§
nevzrusovala pro trampy zcela neakceptovatelnd Kubatova vyhlaska o spole¢ném
tabofeni nemanzelskych parit zaméfend pravé spiSe proti mladSim osadnikim
z trampskych osad.

Zajemci o stavbu chaty (dobov¢ vikendového domku) museli zazddat o souhlas
majitele pozemku. Smlouva se Casto uzavirala jen na dobu urcitou, po kterou si chataf
pozemek pronajimal.*' To ptirozen& vedlo k tomu, Ze si chatafi budovali jen jednouché a
lehce rozebratelné obydli. Chaty byly individudlni zaleZitosti majiteld ¢i ndjemct. V tom
se liSily od trampskych boud, které se casto shlukovaly do osad kolem tabofisté c¢i
volejbalovych htist. Vedle soukromé iniciativy jednotlivych chataiG se vSak zacaly
objevovat 1 projekty, podle kterych mély byt jednotlivé oblasti rozparcelovany a
zastavény provizornimi vikendovymi stavbami.*’> V tomto smyslu se kopiroval jiz
ovéteny starSi vzor, kdy iniciativni podnikatel stavél letni vily pro letni hosty. V tomto
pripadé¢ vSak nemusel chaty pfimo stavét, stacilo rozparcelovat pozemek a pockat si, az si
chatafi pronajmou jednotlivé Casti a sami tu postavi pfistieSi podle svych vlastnich
predstav.

Na chatafe se také vice nez na trampy zaméfovala jiz vySe zmiflovana literatura
pojednavajici o zpisobu stavby chat a dfevénych vikendovych domkt.*? Chatai méli
potiebu se seberealizovat stavbou chaty a péci o pronajaty pozemek. Pobyt ve ,,vlastnim*
jim poskytoval moznost odpocinout si od kaZzdodennich starosti a v soukromi si

oddechnout od ruchu méstského prostfedi. Druhé obydli jim umoZziovalo pravidelny a

1 Jitina POSLEDNIKOVA, Pad'oufi, trampové a netrampové. Promény &eské krajiny na konci 19.
stoleti a v prvych desetiletich 20. stoleti v diisledku navratu méstského obyvatelstva k ,,pfirodé*.
Diplomova prace. Fakulta humanitnich studii, Univerzita Karlova v Praze, Praha 2010, s. 94-99, 104—
110.

492 Napiiklad v roce 1936 obec Zdiby severné od Prahy v okres Praha-venkov piijala nabidku
velkostatku Klecany, aby na jeho pozemcich v tzv. Drahaiském tdoli doslo na nékolika parcelach

k zastavéni provizornimi weekendovymi domky. SOkA Praha-vychod, Archiv obce Zdiby, Plany na
chaty v katastralnim uzemi v Brnkach.

43 Srov. Napt. Karel KUTHAN, Weekendové chaty a domky. 2. vydani, Josef Hokr, Praha 1931; V.
STAIF, Chaty, domky, weekend. Vlastnim nakladem, Dolni Pogernice 1932; Antonin SRAMEK,
Bydleni v ptirod¢. Nakladatelstvi Domov, Pfedmosti 1941.
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pomémné levny pobyt v piirod¢, ktery meél pozitivni vliv i na zdravi rodiny.
Nezanedbatelnou roli hrala i moznost zfidit si u chaticky vlastni zahradku a tim se
zasobovat zeleninou nebo ovocem. V tomto smyslu navazovali chatafi na tradici
zahradkatfeni a zahradkaiskych osad, které se zacaly rozvijet na sklonku 19. stoleti
v Némecku, Anglii a Rakousko-Uhersku.

Zahradkaiské osady se od téch chatatskych ptirozené liSily svym zaméfenim.
Zatimco zahradkarim Slo zejména o péstovani ovoce a zeleniny, a tim o zlepSovani
hospodarské situace rodiny, chatafi usilovali pfedevs§im o rekreaci a péstovani riznych
plodin bylo az jejich druhotnym zajmem. Z téchto diivodu se rekreacni chatky objevovaly
ve veétsi vzdalenosti od mést, ¢asto i mimo venkovska sidla, aby se chatafi o vikendech
vzdalili industridlnimu prostfedi. Umisténi chat mnohdy ani nedovolovalo zahradku
ziidit. Naopak zahradkarské osady nebo kolonie vznikaly nej€astéji na periferiich mést,
aby je mohli majitelé pravidelné navstévovat i v pracovnim tydnu, kdy bylo naptiklad
potieba zalévat. Zahradkati si stavéli u svych zahradek chatky, které vSak zpocatku plnit
roli tlozist’ na naradi. Rekrea¢ni rozmér zde ptivodné zcela chybél.

V ceskych podminkach lze spatfovat zacatky zahradkarskych osad v délnickych
zahradkatskych koloniich. Pfed rokem 1914 existovalo v ceskych zemich 29
zahradkarskych osad, béhem prvni svétové valky vsak vlivem zhorSujici se hospodarské
situace jejich podet rapidng vzrostl. V roce 1920 existovalo jiz 92 osad.*** Zahradkarské
kolonie se rozvijely pfedev§im na okrajich vétSich primyslovych mést, kde se soustiedilo
velké mnozstvi délnickych rodin, naptiklad v Praze, Plzni, Brn€ nebo Ostrové. Na vinu
zakladani zahradkaiskych kolonii v disledku zhorSujici se zasobovaci situace a nouze o
potraviny reagoval Svaz osvétovy pro Moravu a Slezsko v Brn€. Svaz zalozeny v roce
1917 zahy rozsitil svou ¢innost pravé o zifizovani zahradkaiskych kolonii. Hospodateni
na zahradkach castecné ulevovalo obyvatelim v prelidnénych délnickych méstech a
Gtvrtich, zaroveii viak poskytovalo rodinam zahradkait napli volnych chvil.*” Skuteény
volnocasovy vyznam zahradkaiskych kolonii vSak zlstava diskutabilni, protoze jejich
udrzovani nemusely zahraddkaiské rodiny chapat jako zdjmovou cCinnost, ale spiSe jako
nutnost. Vyznamnou roli hraly zahradky i v dobé svétové hospodarské krize, kdy

mnozstvi délnikd pfichazelo o zaméstnani a Groda zahradky alespon ¢asteCné prispivala

#Sarka DANKOVA, Druhé bydleni v méstské zastavbé. Piiklad zahradkaiské kolonie v Libni.
Bakalaiské prace, Jiho¢eska Univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Pedagogicka fakulta, Ceské
Budgjovice 2012, s. 6-7.

45 Marie PROVAZNIKOVA, Ceskoslovenska rekreace, in: Rekreace v Ceskoslovensku, jeji ukoly a
prostfedky. Masarykiv lidovychovny tstav, Praha 1931, s. 31-58 (zvlasté s. 39-40).
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k zajisténi stravy pro rodinu. V dob¢ krize mohla bouda u zahradky slouzit také jako
nouzové bydleni.

Zahradkarska kolonie ovliviiovala zivotni styl majiteld zahradek, kteti ji casto
navstévovali a setkavali se zde 1 s ostatnimi majiteli, ¢imz se utvarela urcitd komunita.
Mnohé délnické rodiny travivaly vikendy v letnich mésicich pravé pobytem na
zahradkach a jejich mimopracovni zivot se mnohdy tocil okolo starosti o zahradku.
Mnohé nepochybné uspokojoval fakt, Ze mohou sami a podle svého hospodafit na
vlastnim kuse plidy a tim se seberealizovat. I pro déti znamenal pobyt na zahradce zménu
prostiedi a ziskavani novych socialnich vazeb, at’ uz tyto pobyty ptijimaly neradi nebo
s nadSenim.

Zatimco zahradkateni existovalo jiz pted rokem 1914 a souviselo se snahou
ekonomicky vylepsit rodinnou situaci, chatafeni v rekreacnim slova smyslu se mohlo
rozvinout az po zavedeni volného pracovniho klidu na konci tydne, ktery se skladal ze
sobotniho odpoledne a celé volné¢ nedéle. Umisténi chat se fidilo dobrou dopravni
dostupnosti, zaroven vSak vyzadovalo relativni klid a dostateCnou vzdalenost od rusnych
sidel. Chatarské lokality vznikaly v blizkosti Zelezni¢ni drahy, diky postupnému rozvoji
automobilismu se mohly chaty objevit i v dalSich lokalitadch. Motorizace vSak jesté tehdy
nedosahla na takovou turoven, aby se chataii mohli masové pfemistovat z mésta na
venkov. Na automobil vétSinou neméli dostatek financi a samotné chatafeni ostatné
naznacovalo chataitv mensi socidlni status. Méné movité rodiny svymi pobyty na
chatach vlastné napodobovaly stfedostavovské vrstvy, které jiz od konce 19. stoleti
pravidelné jezdivaly na letni byt a o vikendech si délaly vylety na venkov. Chatafi travili
na svych chatach nejen vikendy, ale také celé dovolené. Od majiteld letnich vil se lisili
nejen niz§im socidlnim statusem, ale i aktivnéj$im piistupem v péci o vikendové obydli,
nebot si ho n€kdy i sami postavili. Existovala vSak jest€¢ moznost nechat si chatu postavit
a Ize jen velmi t¢zko odhadnout, jak vysoké procento chataid této moznosti vyuzivalo. I
v ptipad¢, Ze chatati pirenechal vystavbu svého rekrea¢niho objektu odbornikim, byl jeho
pobyt na chaté spojen s nutnou praci, naptiklad s opravami chaty, s vatenim apod. Tim se
pfirozené nevyluc€uje, ze by majitelé vil na svych pozemcich okolo svych letnich vil
nevykonavali zadnou fyzickou &innost. Casto si viak za timto uéelem najimali mistni
obyvatele, napt. zahradniky, nebo disponovali sluzebnictvem. Chataf naopak opravy fesil
spiSe sdm nebo se zndmymi.

Jiz v tehdejsich textech tykajicich se chatafeni ncktefi autofi upozoriiovali na

urcity rozpor moderni doby, ve které si ¢lovék vybavi domov perfektnimi pfistroji, piesto
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ale pociti touhu pohodlny méstsky zivot na par chvil opustit a travit svij cas
v primitivnich podminkach nékde v lese, aby se zase mohl vracet do mésta a snit o
op€tovném navratu do pfirody. Brzy se vSak ukazovalo, Ze po kratkém obdobi romantiky
si chatafi zacali prostfedi chaty vylepSovat a proménovat ho v podstaté na druhy domov
s celou fadou pavodné odmitanych méstskych atributi.*”® Je zajimavé, 7e podobnym
zpusobem se meénil vztah k chaté 1 v pozd€jsim povalecném obdobi, kdy se z pavodnich
dfevénych chat v nekterych ptipadech postupné stdvala druha obydli na velice vysoké
urovni.*’ Zdaleka se viak nejednalo o fenomén socialistické éry v Ceskoslovensku, jiz
v mezivale¢ném obdobi se pocitalo s tim, ze se z chat mohou stat celoro¢n¢ obyvatelna
sidla. Objevovaly se rtizné typy chat, nékteré z nich slouzily pouze k ptespani, pripadné
k ukrytu pted destém, jiné 1 pro pobyt v zimé €i pro celorocni obyvani. Nékteré pojimaly
jen uzkou rodinu, jiné byly naopak zamysleny jako klubovny pro rtizné spolky.**®
Pravdépodobné vSak prevazovaly spiSe jednodussi stavby. V piipad¢€, ze staveniste se
nachazelo pfimo v obvodu obce, musel chatai zadat o stavebni povoleni a k zadosti
prilozit jesté¢ planky stavby podepsané opravnénym stavitelem. Téméf vSechny
pojistovny chatu pojistily proti ohni nebo proti vloupani.**

Modely chovéni letnich hostli se do prostfedi chataili pfenasely, zaroven se
vzhledem k rozdilné prostorové i socialni skladbé céastené modifikovaly. Prvek
pienaSeni domécnosti u chataii zlstdval, podminky chaty vSak znacné ztéZovaly
napiiklad vateni. Pobyt v samotném obydli byl omezen prostornosti dané¢ho staveni, ¢asto
se pocitalo spiSe se zivotem venku ¢i na verand€ nez uvniti. Proto se pobyt na chaté pfilis
nehodil pro star$i generace, které k prespavani ve dievéné chatce jiz zdaleka netihly tolik,
jako generace mladych manzeli, ktefi pobytem na venkové zprosttedkovavali ptirodu
sob¢ 1 détem. Svou finan¢ni situaci se chatafi fadili po bok letnich hostl jezdicich
k nékomu do ndjmu na letni byt s tim drobnym rozdilem, Ze na zacatku investovali vyssi
sumu. Spojovala je zavislost na mistnich, protoze se jejich vikendové domky nachdzely
¢asto jen na pronajatém pozemku. ZvySovali odbyt mistnim obchodnikiim a piedevs§im

zlepSovali trzby mistnim hostincim. Diky vikendovému domku se vSak ptipoutavali

k jednomu danému mistu, kam se pravidelné vraceli, zatimco jini letni hosté kazdoro¢né

4% Karel KUTHAN, Weekendové chaty a domky, s. 3—10.

7 Martin FRANC, Chata, in: Jiff KNAPIK — Martin FRANC a kolektiv, Privodce kulturnim dénim a
zivotnim stylem v ¢eskych zemich 1948-1967. Academia, Praha 2011, s. 375-377.

48 v, STAIF, Chaty, domky, weekend. Vlastnim nakladem, Dolni Poc¢ernice 1932.

49 Karel KUTHAN, Weekendové chaty a domky, s. 12—13, 20.
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svou letni destinaci obménovali. Ke svému sidlu tak ziskavali obdobny vztah jako
movitéjsi majitelé letnich vilek.

Chaty byly casto oznaCovany jako ,,weekendové domky* nebo jako ,letni
domky“. V zajimavych lokalitach, kde mistni umoziovali stavbu chat ve velkém, zahy
vznikaly chatafské kolonie, pfipadné se v okoli obce rozptylilo velké mnozstvi
osamocenych chat. Mnozi chatati si udrzovali distanc vii¢i trampiim a trampingu, ktery se
profiloval spiSe jako zalezitost riznych mladych part s fadou specifickych symbola (napf.
totem, nazev osady) a komunitnim pojetim zivota na osad€. Na druhou stranu vSak lze jen
obtizn€ s naprostou piesnosti vymezit chatafe a trampy, protoze mezi nimi
pravdépodobné existovaly rizné mezistupné, vyznacujici se naptiklad vét§im ¢i mensSim

v .o ] o i 21 500
pfijimanim pivodnich trampskych rituala.

Ptes individualistické pojeti se ani chatafi
pravdépodobné nevyhnuli urcité formé komunitniho Zivota, pokud se v blizkosti jejich
letniho obydli nachazely i dalsi vikendové stavby.

Vystavba chatek zacala jiz ve 20. letech, ke skutecnému boomu vsak doslo
v prub¢hu 30. let. Vliv na to ziejme méla 1 celkova hospodarska situace. Na zacatku 30.
let vycitili néktefi podnikatelé velky potencidl ve vyrobé dievénych chat a zacali
jednotlivé chaty vefejné vystavovat. Jednou z prvnich akci tohoto druhu bylo vystaveni
dfevénych ptenosnych vikendovych domkii na Prazském jarnim vzorkovém veletrhu
vroce 1931.°°" Nasledovala propagace vikendového domku architekta a projektanta
nabytku Jindficha Halabala (1903-1978), ktera prob&hla v Brné¢ v Husové ulici

v poloving biezna roku 1932.°%

Téhoz roku se vikendové chaty objevily na Prazskych
vzorkovych veletrzich, kde vzbudily mezi nav§tévniky obrovsky zijem.’” Brzy se
periodicky tisk doslova hemzil riznymi inzeraty a reklamami na vyrobu chat. Pozd¢ji se
dostaly i na plzeiiské vzorkové trhy’® a dockaly se skuteéng znaéného rozsiteni. Uspéch
podnikatelit svéd¢il o tom, Ze velka Cast chataii si celé nebo alespoit ¢ast objekti

potizovala na zakazku a nepracovala na jejich vyrob¢ sama.

> Srub vlastnil dokonce i doktor Vlach v Jirotkové romané Saturnin. V tomto piipadé se viak jednalo
spise o luxusngjsi zalezitost. Zden€k JIROTKA, Saturnin. éesk}'/ spisovatel, Praha 1995, s. 2, s. 264—
271. (1. vydani r. 1942).

" Inzerce. Cesky denik, 22. 3. 1931, rog. 20. &. 81.s. 15.

%2 REDAKCE, Propagaéni weekendovy domek v Brné. Narodni listy, 1. 3. 1932, ro¢. 72, &. 61, s. 3.
303 7., Zajem o malé weekendové domky. K vystavce na PVV. Narodni listy (ranni vydani), 6. 9. 1932,
roC. 72, €. 246, s. 3.

% Weekendové domky. Cesky denik, 28. 4. 1935, ro¢. 24, &. 117, 5. 9.
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Ceny chat se pohybovaly v raznych relacich, vyrobci dokonce s oblibou
zduraziovali, ze ,,mohou nabidnouti domek kazdych rozmerii a za kazdou cenu. «305 Vzdy
zalezelo na zplsobu provedeni, na pouzitém materidlu a na prostornosti chaty. Mnozi
vyrobci zhotovovali dokonce i nabytek piesné odpovidajici rozmérim chaty, takze
zajemci si mohli s chatou poftidit i vybaveni (postel, pohovka, zidle, lavicka, truhla na
uschovani Satd, bot apod.). Ceny dievéného vikendového domku o jedné mistnosti na
zdéné podezdivce se v roce 1932 pohybovaly okolo 5 000 K¢, pii vétSich rozmérech vSak
az okolo 11 000 K¢ a vikendovy dievény jednopatrovy domek o ¢tyfech mistnostech se
zafizenim stal dokonce 32 000 K&.”* Weekendovy domek U. P.°* i s postavenim a
nabytkem ¢inil téhoz roku 7950 K&.°%

S novymi cenami pfiSla v letech 1934-1935 Sprava statku Laze u ValaSského
Mezifici, kterd své vyrobky prezentovala v Brné na vystave ,,Prace a odpocinek™, a ktera
snizila cenu vikendového domku na pouhych 1900 K¢ a posléze jen na 1500 K¢ i
s vybavenim.”” Tato moravska firma se pifi vyrobé vikendovych domkd patrné
inspirovala Batovou racionalizaci v pracovnim procesu. T¢Zila ostatné nejen z celkového
zaijmu o chaty v Ceskoslovensku, ale zvlast ze ziliby v chatafeni mezi Batovymi
zamé&stnanci, ktetfi vlastnictvi chaty chapali jako vyjadfeni urcitého statusu a urovné
v ramci jejich zaméstnaneckych kariér. Naptiklad jeden ze zaméstnancti Bat'ova podniku
pocital stim, ze se pii povySeni a zvySeni platu investuje usetfené penize do nékupu
trampské chaty, o nckolik let pozdéji pak jiz kalkuloval se zakoupenim vikendové
chaty.’"’

V atmosfée druhé poloviny 30. let, kdy se stale cCast¢ji hovofilo o mozném
vale¢ném konfliktu, se objevily diskuse o tom, ze by chaty rozptylené po lesich mohly
slouzit jako ukryt obyvatel pii bombardovani mést. Pocitalo se s tim, Ze by se do nich lidé
mohli uchylit v dob¢ letadlovych utokd, které by se logicky soustfed’ovaly na primyslova
centra nebo v&tdi sidla.’'' Bshem valky pak chaty skutednd piedstavovaly uréitou

moznost kratkodobého utéku z mésta. Po roce 1945 doslo k jejich urcitému utlumu, ale

%5 Weekendové domky. Nérodni listy, (Pondéli Narodnich listt a Naroda), 29. 5. 1933, ro¢. 73, &. 22, s.
6.

206 7., Zajem o malé weekendové domky, s. 3.

07 UP - umélecko primyslové. Oznaceni souvisi s nazvem podniku Spojené umélecko primyslové
zavody, ktery vikendové domky vyrabél.

308 postavime si levny weekendovy domek. Pestry tyden, ro¢. 7, &. 16 (16. 4. 1932), s. 22.

> Dovolend ve vlastnim. Zlin, 24. 6. 1935, ro¢. 5, &. 25, s. 6.

319 Stanislav HOLUBEC, Silni miluji Zivot. Utopie, ideologie a biopolitika batovského Zlina. KUDEJ.
ro¢. 10 (2009), ¢. 2, s. 30-55 (zvlaste s. 40).

>!! Dievo v protiletadlové obrang. Zlin, 5. 6. 1936, ro¢. 19, ¢. 23, s. 2.
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tradice chatafeni nebyla nikdy prerusena. V éfe socialistického Ceskoslovenska se

v v ro o v v ’ 512
postupné stalo chatafeni vyznamnou soucasti tehdej$iho Zivotniho stylu.

312 Martin FRANC, Chata, in: Jifi KNAPIK — Martin FRANC a kolektiv, Privodce kulturnim dénim a
zivotnim stylem v ¢eskych zemich 1948-1967. Academia, Praha 2011, s. 375-377.
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11. Zavér.

Za prvni republiky jesté stdle panovaly pomérné znac¢né rozdily mezi rtiznymi
spoleCenskymi vrstvami, a proto by bylo velmi obtizné obsahnout v jedné praci kulturu
volného ¢asu oné doby. Pokusil jsem se proto v navaznosti na své piedchozi prace
detailnéji zpracovat zpisob traveni volného Casu v dobé dovolenych na letnich bytech,
které pfedstavovaly nesmirné popularni typ dovolené. Jisty prostor jsem vSak vénoval
rovnéz trampingu a chatafeni. Nebylo novinkou, Ze rizné spolecenské vrstvy zily ve
velké mife oddélené a vytvarely si vlastni kulturu volného Casu. Setkévani téchto kultur
ve vefejném prostoru vSak umoznilo piesnéji urcit jejich charakteristické prvky.

Jednou z téchto volnocasovych kultur byla trampska kultura, kterd ptredstavuje
pomérné hojné zpracovavané téma. Trampové (vesmes délnickd mladez) si vytvareli svij
vlastni svét ritudlti a zvykd, ktery se prili§ neshodoval s predstavami stfednich a vyssich
vrstev o slusném chovani. Zaroven se vSak ukazalo, ze trampské hnuti nebylo nikdy tak
celistvé, jak by se mohlo zdat. Postupem casu navic zacala zasluhou urcité medializace
nékteré trampské prvky pfijimat celd spole¢nost.

Slozitéji mohla jednotnd kultura vznikat pro stfedni tfidu, kterd byla vnitiné
znacn¢ diferencovand. Jeden z urcitych bodl, ktery ji alespont symbolicky spojoval
(prakticky byly zna¢né rozdily), bylo jezdéni na letni byt. Ukazalo se, Ze pobyt na letnim
byté vychézel z dlouholeté tradice a t¢sil se mezi sttednimi vrstvami obrovské popularité
navzdory riznym problémim s hygienou, dopravou i ne vzdy idedlnim vztahtim
s venkovskym obyvatelstvem. Toto bandlni konstatovani vSak otevielo otazky tykajici se
vztahu k letnim pobytiim a jeho vnimdni, pfistupu k volnému casu a predevsim k ptirodé
a k venkovu. Zaroven to poskytovalo moznost k zamysleni nad fungovanim rodiny ve
sledované dobé.

Nekteré ¢innosti na letnich bytech se dokonce zna¢né podobaly aktivitim z mésta,
jako koupani na plovarng, prochéazky, Cetba, pleteni, vysedavani po hospodach apod,
pfesto pfi letnim pobytu ziskavaly urCité kouzlo. Popularitu letnich pobyti na ¢eském
venkoveé umocnovala touha po pobytu v ptirodé, byt predstavy o idealnim romantickém
venkové mnohdy zahy braly za své. Obdiv a viely vztah k ptirod€ byl vlastni 1 chataiim
a trampum, v konkrétnich otazkach se vSak ve svych postojich lisili a ¢asto se navzajem
obvinovali z poskozovani krajiny a necitelného chovani vici ptirod€. V ptipadé pobytu
na letnim byté hrdla velkou roli i spolecenska prestiz, od které se mnohdy odvijelo

chovani letnich hostt, ktefi reagovali na nejrizngjsi trendy, jako byla mdda v oblékani,
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navstéva popularnich letovisek nebo ciziny, automobilismus, pofizovani gramofonu,
vylety, nové sporty apod. Pobyt na letnim byté¢ vSak stale ziistaval piedev§im rodinnou
dovolenou, kterd umoziovala nejen stravit vice Casu s détmi, ale také setkavani
ptibuznych, ktefi na sebe jinak béhem roku neméli ¢as.

Naopak trampové spise rodinné zazemi opoustéli a setkavali se ve svych osadach
s partou kamaradi,, prvek rodiny je zacCal ovliviiovat az pozdé&ji. Ob¢ skupiny, jak
sttedostavovské, tak i délnické, vSak hledaly svymi prazdninovymi odchody z mésta klid
a uspokojeni. Zatimco d¢lnici si vytvareli nové vlastni formy realizace v ptirod¢, které
byly dany jednak jejich finanénimi moZznostmi, ale také mirou kulturniho rozhledu,
sttedni vrstvy setrvavaly u tradi¢nich letnich byti.

Tramping Celil zpocatku pomérné silnému spolecenskému tlaku, aby se vzapéti
stal oblibenou volnocasovou aktivitou a jednim ze symbolll prvni republiky. Pro stiedni
vrstvy se timto symbolem staly jednoznacné pobyty na letnim byté, kde se mohly
dostate¢n¢ prezentovat, setkdvat se snovymi lidmi a moddnimi trendy, a hlavné
odpocinout si a nacerpat silu.

Prvorepublikovou atmosféru vyrazné ovlivnila svétovd hospodarskd krize, kteréd
se v Ceskoslovenském prostiedi tahla prakticky po cela 30. léta. Letni hosté stejné jako
trampové byli krizi ¢astecné zasazeni, obliba letnich bytl a ani trampingu vSak neustala a
spiSe se posilila, coz se dalo vysvétlit tim, ze pobyt na letnim byté se stal symbolem
dobrého postaveni, které¢ho se lidé nehodlali vzdat. Zaroven je vSak nestdlo tolik, jako
vyjezdy do ciziny. Trampové jako vyznavaci méné komfortniho Zivotniho stylu neméli
moznost a ni divod ve zhorSenych hospodarskych podminkach cokoliv ménit. Naopak
krize pravdépodobné vedla k popularizaci vystavby vikendovych domki a chat.

Ustiedni otazkou mé prace byl vztah k volnému &asu, ktery se ve sledované dobg
stal vyznamnou soucasti zivotniho stylu fady méstskych obyvatel. Objevovalo se tvrzeni,
ze je to ,,vymozenost doby“, ne vSichni vSak byli spokojeni s jejim rozsahem. Zvlasté
jsem se zaméfil na prislusniky inteligence, u nichz se prace a volny Cas zna¢n¢ prolinaly,
protoZe jejich prace se jim zaroven stavala konickem i spolecenskou povinnosti, coz se
projevovalo i na jejich ¢innosti na letnich bytech. Mnozi se od prace nedokazali odpoutat,
coz svédcilo o jejich zaujeti a v mnoha ptipadech i osobnim uspokojenim v této ¢innosti.
Do kontrastu se svou dusevni praci kladli turistiku, koupani a dal$i sporty. Mnohdy ale
méli skuteéné volného Casu méné, nez se zdalo. Souviselo to s nastavenim spolecnosti,
ktera rozdélovala rliznym vrstvam a zaméstnanim odlisny rozsah volného ¢asu, coz vedlo

i k jeho riznému uzivani a pravdépodobné to vyvolavalo i ur¢itou formu nenavisti. Bude
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ukolem jeste¢ dalSich vyzkumi zjistit, do jaké miry se proméioval vztah k volnému Casu a
do jaké miry to svéd¢i i o proméné spolecnosti.

Totéz lze konstatovat i u Zen, které mély k volnému ¢asu mnohem slozitéjsi vztah
nez muzi. Rizné spolecenské konvence, ale i domaci povinnosti, jim nedovolovaly plné
vyuzivat volného ¢asu k vlastnim zalibAm. Na letnich bytech se jim to ¢astecné dafilo,
zélezelo vSak vétSinou na postaveni rodiny a jejich finan¢nich moznostech, coz jen
potvrzovalo, Ze riizné vrstvy se ve sledovaném obdobi svym Zivotnim stylem jest¢ znacné

lisily, pfestoze formalné délaly stejné véci.
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POVZDYCHL SI ,,PAN DOMU".
— Ach jo, uZ je to zase tady! Spatng byt, teplé pivo, Zidnd svoboda, v&iné sekjro-
vani, Jeté Ze jsem si na ten letni byt predplatil Humory!!!*

* P.r. Viborwd, boduwe wdledovini!!!

Obrazek 1
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- Reknu ti, Amilko, Ze t'akevcj letni byt, to je ohromna véc! Clovék hned
pookfeje na tom zdravym venkovskym vzduchu a pékné si odpocine!

Obrazek 2
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Z prédsdniusvich alusti malé studenthy.

Obrazek 4

Obrazek 3

we UE tém venkovandm sevifimi Povidals mi jedns, chol-B
shubendt, abych chodila na triva jako ons, ale nenf to nk
platné, atkoliv jaem na trévé katdf den...|

Obrazek 5
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Obrazek 5

Obrazek 7
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Venku lepll chutna. —_—

Obrazek 8

v mApmsamovma WMM- _
i *fg!h i%&#gﬂ%ﬁﬂ%tvn& -
&mmutvm :

7 SKLADACI VARIE META ¢ chieben e
e T m»wmw%dw :

 skLADAd m.uﬁxov? msmogﬁx pil
P m.wticov? sxn.&mci or-lfglvm': litrovy, konstruovany. pro viechuy weiite » ho-
P ntmxmtﬁmi ¥y META na emsfont o vefend jidel

Obrazek 9
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Obrazek 10

Seni na jakekoli mechanické]
voleni nakladatele zakdzano,

varei fled p. Kariu Fallysovi vénufe autor © nakiadatel,

Kam na letni byt?

Véiné tasova pisnitka.

Emil Reif.
4 \
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<Klavirni privved expeduje vydavatel Josef Svib, knihkupectvia
nakladatelstvi v Praze I, (Mosteckd ulice éis. 3 n.)
Copyright 1926 by Jos. Suib, Prague I.Veskerd priva vyhrazena.
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'E(NE (ASOVA PlSNICKﬂ
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pad’ourshé bary

) padoursks weekend

sich mozoli!
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Obrazek 6
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fizdniny a dovolené koni! Chee-
se pro pribt uletfiti riznjch
Iych nedorozuméni, opatite si
s levnou, trvale hodnotnou
mi lesni parcelu v krisné kraji-
lizko Prahy, pobliZe Vitavy.
kdo Véas nebude rulit v pogit-
zdraviého, silného, lesniho vadu-
& blahodirného slunce!

‘s podzim a zimu piipravite &l
wtfebné, takie nejkrasnéjsi do-
arni najde vis jif Gplné piipra-

rto snimky jsou z lesni osady
u masedinskébo pied Stéchovi-
n. Vit.
i28l informace v insertni Zfsti
241 L

Obrazek 7

WEEKENDOVY DOMEK SOLOBIT. - Dfevéni kostrs vyplnéns solomitovyml deskami DOMEK SOLOMIT V MNISKU,
2 lsovend slamy. Mode! postaveny ne vistavibtl : :

Obriazek 15
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