Bc. Jana Hricova:
Metody konstrukce klasifikatorti vhodnych pro segmentaci zakazniki
(Posudek oponenta)

Predlozend prace se zabyva, jak pozaduje zadani, metodami konstrukce klasifikatoru,
klasifika¢nimi stromy a lesy. Navic obsahuje pasaze o podobné tloze, kdy misto klasifikace
predpoviddme hodnotu spojité zavisle proménné. Zminéné je obsahem 2. a 3. kapitoly.
Rozsahla posledni kapitola obsahuje ukazky pouziti onéch metod. Na doprovodném CD
jsou uvedena veskera pouzitd data i skripty z prostiedi R.

Pomérné rozsahla prace se snazi vysvétlit nejznaméjsi metody a pojmy v nich vy-
stupujici. Jde o metody, které nejsou obsahem béznych prednasek, takze bylo tfeba na-
studovat potfebnou literaturu a vse v jednotném znaceni souvisle vysvétlit. Ne vzdy se
to podafilo. V tvodu se pise o R hodnotach zavisle proménné, jinde je jich J. Podobné
je v Uvodu Klasifikdtor oznacen symbolem d(), kdezto ve 2. kapitole je to C(.) Chyba
se zfejmé vloudila do zavedeni funkci CV'(d) a CV(d, ) na str. 22, pfitemz neni jedno-
znacny vyznam <. Na str. 23 ma symbol K dokonce dvoji vyznam. V textu se pracuje
s nedefinovanymi pojmy. Na str. 23 jsou zavedeny chyby e(T),e'(T) zptusobem, kterému
neodpovidd hned nésledujici priklad 2.1.1. Nejasny je vyznam slova nezdvislost (nékde
asi disjunktnost mnozin), Nékteré ¢dsti jsou téméf doslovnym piekladem clanku [4] do
slovenstiny, navic na str. 27 nahofe s vynechanim dtlezitého slova, které méni vyznam.

Cést 2.4 vychédzi z Breimanova ¢lanku [6], ale navic obsahuje pfedpoklad, ze v pii-
padé spojité zavisle proménné Y nd e normalni rozdéleni. Pro¢? Zminény ¢lanek pracuje
v piipadé klasifika¢ni tlohy s nestandardni terminologii, na coz bylo vhodné v diplomce
upozornit.

Velkym kladem pfedlozené prace je 4. kapitola, v niz autorka prace aplikuje metody
vysvétlené v pfedchozich kapitolach na data. Zejména datovy soubor kredit odpovida
zadani prace. Skoda, ze jsem nenagel osvétleni puvodu téchto dat. Diplomantka podrobné
ukazuje aplikaci jednotlivych metod, vysledky podrobné komentuje. Za jisty nedostatek
povazuji to, ze s prediktory tu fakticky zachézi jako se spojitymi veli¢inami, pfestoze
se u nékterych nejedna ani o métritko ordindlni, spiSe jen nominalni. Pokusil jsem se
pouzit klasickou logistickou regresi dvéma zpusoby: modelem bylo pouziti fady prediktoru
v nominalnim méfitku, podmodelem pak jejich pouziti jako spojitych veli¢in. Model vsak
dal prokazatelné lepsi vysledek.

Pocet technickych nedopatieni ¢i preklepu odpovida délce préce, je spiSe maly. Za
zminku, kromé zminéné definice CV(d), stoji dvoji oznaceni vychyleni (bias vers. Bias
na str. 33), n resp. N na str. 20, chybéjici prava zédvorka v prvnim vzorci na str. 30 ¢i
identifikator misto indikator na str. 22. Také nékteré formulace jsou obtizné srozumitelné
(napf. prvn{ véta na str. 46).

Pti obhajobé ocekavam vysvétleni nékterych nedokazovanych tvrzeni, napt. nerovnosti
0 < R? <1 uvedené na str. 31.

Préce je v zdsadé kompilacni, ovSem 4. kapitola uvadi velmi naro¢nou aplikaci. Zadani
préace bylo nepochybné splnéno. Doporucuji uznat predlozenou praci jako praci
diplomovou.
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