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(Posudek oponenta)

Předložená práce se zabývá, jak požaduje zadáńı, metodami konstrukce klasifikátor̊u,
klasifikačńımi stromy a lesy. Nav́ıc obsahuje pasáže o podobné úloze, kdy mı́sto klasifikace
předpov́ıdáme hodnotu spojité závisle proměnné. Zmı́něné je obsahem 2. a 3. kapitoly.
Rozsáhlá posledńı kapitola obsahuje ukázky použit́ı oněch metod. Na doprovodném CD
jsou uvedena veškerá použitá data i skripty z prostřed́ı R.

Poměrně rozsáhlá práce se snaž́ı vysvětlit nejznáměǰśı metody a pojmy v nich vy-
stupuj́ıćı. Jde o metody, které nejsou obsahem běžných přednášek, takže bylo třeba na-
studovat potřebnou literaturu a vše v jednotném značeńı souvisle vysvětlit. Ne vždy se
to podařilo. V úvodu se ṕı̌se o R hodnotách závisle proměnné, jinde je jich J . Podobně
je v Úvodu klasifikátor označen symbolem d(), kdežto ve 2. kapitole je to C(.) Chyba
se zřejmě vloudila do zavedeńı funkćı CV (d) a CV (d, α) na str. 22, přičemž neńı jedno-
značný význam α. Na str. 23 má symbol K dokonce dvoj́ı význam. V textu se pracuje
s nedefinovanými pojmy. Na str. 23 jsou zavedeny chyby e(T ), e′(T ) zp̊usobem, kterému
neodpov́ıdá hned následuj́ıćı př́ıklad 2.1.1. Nejasný je význam slova nezávislost (někde
asi disjunktnost množin), Některé části jsou téměř doslovným překladem článku [4] do
slovenštiny, nav́ıc na str. 27 nahoře s vynecháńım d̊uležitého slova, které měńı význam.

Část 2.4 vycháźı z Breimanova článku [6], ale nav́ıc obsahuje předpoklad, že v př́ı-
padě spojité závisle proměnné Y ná ε normálńı rozděleńı. Proč? Zmı́něný článek pracuje
v př́ıpadě klasifikačńı úlohy s nestandardńı terminologíı, na což bylo vhodné v diplomce
upozornit.

Velkým kladem předložené práce je 4. kapitola, v ńıž autorka práce aplikuje metody
vysvětlené v předchoźıch kapitolách na data. Zejména datový soubor kredit odpov́ıdá
zadáńı práce. Škoda, že jsem nenašel osvětleńı p̊uvodu těchto dat. Diplomantka podrobně
ukazuje aplikaci jednotlivých metod, výsledky podrobně komentuje. Za jistý nedostatek
považuji to, že s prediktory tu fakticky zacháźı jako se spojitými veličinami, přestože
se u některých nejedná ani o měř́ıtko ordinálńı, sṕı̌se jen nominálńı. Pokusil jsem se
použ́ıt klasickou logistickou regresi dvěma zp̊usoby: modelem bylo použit́ı řady prediktor̊u
v nominálńım měř́ıtku, podmodelem pak jejich použit́ı jako spojitých veličin. Model však
dal prokazatelně lepš́ı výsledek.

Počet technických nedopatřeńı či překlep̊u odpov́ıdá délce práce, je sṕı̌se malý. Za
zmı́nku, kromě zmı́něné definice CV (d), stoj́ı dvoj́ı označeńı vychýleńı (bias vers. Bias
na str. 33), n resp. N na str. 20, chyběj́ıćı pravá závorka v prvńım vzorci na str. 30 či
identifikátor mı́sto indikátor na str. 22. Také některé formulace jsou obt́ıžně srozumitelné
(např. prvńı věta na str. 46).

Při obhajobě očekávám vysvětleńı některých nedokazovaných tvrzeńı, např. nerovnosti
0 ≤ R2 ≤ 1 uvedené na str. 31.

Práce je v zásadě kompilačńı, ovšem 4. kapitola uvád́ı velmi náročnou aplikaci. Zadáńı
práce bylo nepochybně splněno. Doporučuji uznat předloženou práci jako práci
diplomovou.

V Praze dne 14. srpna 2013 Karel Zvára


