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1. Obsah a struktura prace

Predlozeny text se zabyva tématikou, kterou vsak oznacit za vysoce aktualni a zcela
odpovidajici profilaci katedry. Je proto s podivem, ze dosud vice méné zistavala stranou
zajmu studentdl, coz je zietelné z velmi nizkého poctu dosud obhéajenych podobné zamétenych
zaveéreénych praci. Text ma rozsah 53 stran vykladu a je rozd€len do dvou samostatnych
kapitol, Uvodu a Zavéru. Strukturu tak lze hodnotit jako vyrazné minimalistickou, coZ je
patrné piredevsim u druhé kapitoly.

2. Odborna droven

Vzhledem ke slozitosti a komplexnosti Gstfedniho tématu piedstavuje jeho zpracovani
vyzvu, kterd vyzaduje skuteéné¢ multidisciplinarni ptistup. D4 se konstatovat, Ze navzdory
nékterym drobnym zavahanim byla autorka ve své Cinnosti uspé$nd, takze se ji problém
podafilo zasadit Sirokych socialnich a kulturnich souvislosti a zaroven kriticky poukazovat na
vybrané problematické aspekty. Pozitivni je i snaha o co nejvétsi objektivitu a aktudlnost. Je
nicméné otazkou, zda cil formulovany v Uvodu je skuteéné dosazitelny a zda je mozné
separovat globaliza¢ni vlivy od jinych pasobicich faktort. Vytsténim prace je tak piedev§im
konceptualizace vybranych feSeni aktualnich problému trhu préace.

Diplomova prace je rozdélena do dvou homogennich celkii, z nichz prvni je vénovan
vychozimu tématu globalizace a druhy soustfedi pozornost na fenomén prace a jeho postaveni
Vv globalizovaném svété. Vyklad je pomérné komplexni a podrobny, v mnoha ohledech
vycCerpavajici (i kdyz osobné postradam vice prostoru vénovanému ekologickym problémim,
multikulturalismu ¢i oblasti vzdélavani), misty vSak vyrazné narativni. Zvlasté v prvni
poloviné nabyva az esejistického charakteru, kdy jeho rozméchlost determinuje celkové
vyznéni. Nékteré autorCiny teze maji navic spekulativni charakter zalozeny spiSe na intuici
nez na skutené védecké analyze. Zvlasté¢ pasdzim vénovanym souCasnému trhu prace
(flexibilni pracovni tuvazky, nezameéstnanost, migrace apod.) by jednoznatné prospélo
doplnéni o konkrétni statisticka data, ktera by jejich vyznéni podpotila. Teze a formulace
jednotlivych autorit jsou c¢asto pouze parafrazovany, nikoli vSak interpretovany i
analyzovany. Prace tak ma z vétsi ¢asti charakter kompilace, nikoli komparace.

Na zavér par poznamek k nékterym rozporiim pfitomnym v textu. V ramci ptehledu
méniciho se pohledu spolecnosti na fenomén prace proti sobé autorka stavi antiku (negativni
pohled na praci) a vrcholny stiedovek (jeji postupna rehabilitace). Mezi témito epochami (jde
0 celé jedno tisicileti) se nicméné postaveni prace rovnéZ vyrazn€ meénilo a neni mozné ho
spojovat pouze s negativnimi konotacemi (pfipomefime napt. heslo benediktynti Ora et labora
— Modli se a pracuj). Na s. 41 mélo byt v souvislosti s tzv. feminizaci migrace pojednano i o
bezprostfedné souvisejicim fenoménu feminizace chudoby. Tvrzeni, Ze v globalizovaném
svét¢ muzi nezacali vice sdilet praci v domécnosti (s. 42) je dle mého nekorektnim
zobecnénim, které neni mozné aplikovat na vSechny socialni a kulturni oblasti.

3. Prace s literaturou

Soupis bibliografickych citaci obsahuje nadprimérny pocet 80 prament, z ¢ehoz je 14
cizojazy¢nych. Jejich vybér je mozno ohodnotit jako reprezentativni a pokryvajici veskeré
aspekty vybrané problematiky. Autorka pak v celém textu prokazuje svou schopnost
korektné s témito prameny pracovat a citlivé vybirat vhodné citace. Piesto bych vSak



upozornil na nékteré marginalie. U Memoranda o celozivotnim uceni neni pfili$
vhodné uvadét jako hlavni identifikacni jednotku Narodni vzdélavaci fond, u zdrojt
S vice autory se pak pouziva inverzni uvadéni jmen.

4. Grafické zpracovani
Z hlediska grafického zpracovéani je prace vypracovana zodpovédné a nevykazuje

wevr

jako samostatna kapitola.

5. Jazykova droven

Posuzovana diplomova prace vykazuje odpovidajici stylistikou i gramatickou urover.
Vyklad je velmi ¢tivy a kultivovany, pohybujici se na pomezi védeckého a popularné
esejistického stylu. Obcasna jsou pochybeni v interpunkci.

6. Podnéty k rozpravé
Na s. 29 jsou uvedeny pozitivni dopady fordismu na zmény pracovnich podminek.
Bylo by mozné uvést i kritiku tohoto ptistupu?

7. Zavérecné hodnoceni prace

Z celé prace je ziejmé, Ze autorka se v dané problematice solidné orientuje a text
vykazuje odpovidajici odbornou i stylistickou troven. Pies jeho deklarovany teoreticky
charakter je vSak celkovy vysledek ponékud determinovan absenci konkrétnich fakti
podporujicich teze vykladu. K praci jako celku nicméné nemam z formalniho ani odborného
pohledu z4dné vyraznéjsi ptipominky. Domnivam se, Ze ji lze povazovat za celkové zdatilou
a vyhovujici, a proto ji doporucuji k obhajob¢.
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