UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
Pedagogicka fakulta

Katedra biologie a environmentalnich studii

Posudek vedouciho diplomové prace

PredloZil student: Bc. Stépan Peterka, 2013

Nazev: Nauéna stezka Klanovickym lesem s podporou ICT
Vedouci diplomové prace: PhDr. Katefina Janéarikova, Ph.D.
Oponent: PhDr. Petr Novotny, Ph.D.

Pfedlozena diplomova prace ma 168 stran, z toho 59 stran Pfiloh. Praci vytvarel student
kombinovaného studia a ugitel na ZS s neutuchajicim entuziasmem, které sv&dgi o tom, Ze si
povolani uCitele vybral dobfe a Ze napliuje pfedstavy o ,panu uditeli“ ve vSem pozitivhim, co se za
timto souslovim skryva. Dokladem toho je napf. i to, Ze text diplomové prace vhodné graficky
oddélené (rameckem) doplfiuje pfiklady z vlastni pedagogické praxe (napf. str. 50) ¢€i vlastnimi
fotografiemi pracujicich zakl (napf. na str. 49, 51, aj.).

Jeho cilem bylo ukazat ostatnim ugitelGm druhého stupné, resp. nizSich ro¢nikd osmiletych gymnazii,
ze mohou vice vyuzivat vyu€ovani venku a pozval je (a jejich Zaky) do Klanovického lesa, ve kterém
pripravil 8 taggovych zastaveni, které rozSifuji stavajici nau¢nou stezku Klanovicky les. Mimo to
pfipravil i pracovni listy (Skolni a terénni) a PowerPointoveé prezentace (obvykle s vlastnimi velice
zdafilymi fotografiemi), které jsou prezentovany v Pfilohach a na pfilozeném CD.

V Klanovickém lese sdm €asto pobyva a pravé v ném zpracovaval v letech 2007-2009 bakalarskou
praci Fytocenologicky prizkum Klanovického lesa. Pfedlozena diplomova prace nékteré poznatky
z tohoto priizkumu vhodné vyuziva.

Diplomova prace neni UpIné obvykle ¢lenéna, ale pfesto nalezneme vSechny (pro obhajobu) potfebné
kapitoly (v€etné nékdy opomijené Diskuse).

V prvnich 5 kapitolach autor nejprve peclivé charakterizuje zvolenou oblast. Kladné musim
ohodnotit pravé to, Ze fytocenologicky prizkum provedl (a fadné komparoval s literaturou) osobné.
Nasledné se vénuje tématu naucné stezky a jejich potencionalnimu vyuziti pro vyuku & mimoskolni
vzdélavani ob&anu. Popisuje a hodnoti stavajici nau¢né stezky v Klanovickém lese a nakonec se
vénuje popisu nauénych stezek s tzv. taggovym znacenim. Nasledné propojuje toto téma s tématem
pfirodovédna exkurze, poukazuje na nezbytnost vyuzivat exkurzi jako prostfedku vyuky
pfirodovédnych pfedmeétl. Vyjadfuje se také k vyuziti ICT ve vyuce (jak ve tfidé, tak ne exkurzi) a
upozornuje na skute¢nost, Zze dnesni zaci vyuku za podpory ICT pozitivné hodnoti.

Kapitola 6 je vénovana Metodice zpracovani material(l pro nau¢nou stezku. Autor zminuje vlastni
zaujeti (v metodologii Zakotvené teorie = teoreticka citlivost), zminuje cilovou skupinu a i to, jakym
zpusobem byly ziskany fotografie. Pomérné nestandardné (ovSem ne nelogicky) zafazuje také
seznam literatury (str. 62-63), kterou pouzil pfi vytvareni 8 taggovych zastaveni.

V podkapitole 6.4 pomérné nelogicky zafazuje vysledky vlastniho Setfeni mezi zaky ZS, ve kterém
sleduje jejich vztah k vyuzivani ICT ve vyuce. Jisté je, Ze vysledky tohoto Setfeni jsou zajimavé a




podporuji myslenku ICT do vyuky, se kterou autor nasledné pracuje. Z mého pohledu vSak toto
Setfeni (umisténé takto v textu) plsobi rusivé. Vhodnéjsi by jisté bylo, kdyby toto Setfeni autor
publikoval samostatné v néjakém Casopise a zde se na néj jen odkazal.

V kapitole 7 Vysledky popisuje autor, jednotliva zastaveni nau¢né stezky Klanovicky les. Pozornost
vénuje spravné predevsim tém, které on sam navrhl. Podrobné zpracovava obsahovou &ast

k jednotlivym tematickym celkim (dfeviny, ptaci, savci, houby, hmyz, obojzivelnici a plazi, byliny,
vytrusné rostliny), a to s pfihlédnutim na pfislusny obsah u€iva na druhém stupni a v nizSich ro¢nicich
gymnazia.

V kapitole Zaveér struéné shrnuje praci a uvadi, Ze na jare 2014 bude jeho navrh dopInéni nau¢né
stezky Klanovicky les zrealizovan. Prace tedy nebyla ,do Supliku®, ale bude mit praktické vyuziti, coz
osobné (nejen jako Casty navstévnik Klanovického lesa) velice oceriuiji.

Na zavéru préace je, kromé obvyklého seznamu literatury, pfilozen také seznam ilustraci, tabulek,
map, pfiloh a volnych pfiloh coz je nutné pochvalit. Dale je tfeba vyzdvihnout to, jak pfikladné autor
pracoval s literarnimi prameny, v€etné toho, ze ke kazdému vytvofenému pracovnimu listu doplnil
zdroje obrazk ¢i map.

Celkovy dojem: Prace, byt neni koncipovana obvykle, splfuje pozadavky kladené na
diplomové prace. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku vyborné.

V Lysé nad Labem 4. 12. 2013 PhDr. Katefina Jan€afikova, Ph.D.



