Oponentsky posudek diplomoveé prace KateVackové
Postaveni insolvéniho spravce v insolvenim rizeni

PredloZend prace ma rozsah 53 stran vlastniho telsahuje seznam pouzitych
prameri v ¢leréni na knihy/@ebnice ¢lanky, pravni pedpisy, judikaturu,
internetové zdroje, dale abstrakt at&lia slova &estirg a angléting. Poznam
kovy aparat je pméreny. Po formalni strance praceispé pozadavky na
diplomové prace kladené.

Volba tématu je vhodna. Insolv@ri spravce hraje vyznamnou roli
v insolvergnimftizeni a jeho procesni postaveni proto zasluhikadné
zpracovani, zvlasts ohledem naasté zminy pravni Gpravy.

Systematika prace jakozZ i jazyk jsotinpéiené tématu. Prace je radeha do
Sesticasti, jadrem prace jsaasti 4, 5 a 6, v nichZ jsou post@pryloZeny prava
a povinnosti insolvetmiho spravce, dale jeho odgawost a konéné jeho
odmeéna a nadhrada vydajV prvych fech¢astech jsou zpracovanygupoklady
pro vznik funkce, vykon funkce a zvlastni kateganisolverénich sprava.
Proporce jednotlivycliasti jsou pméiené, ovsem text je pouze popisem
zakonné upravy, a navic mezerovitym (1Z hapanovi, z jakychidzodi maze
soud odmitnout potvrdit &viteli ustanoveného insolvéniho spravce — to
diplomantka neuvadi, ale namisto toho uvadinminepodlozené tvrzeni, ze se
negativni rozhodnuti soudilis ¢asto neobjevuji — viz str. 15: to do diplomové
prace nepat).

Mimo uvedené&asti obsahuje prace Uvod (¥mz se podavaiphled
zpracované problematiky) a velmi stny zawr, v nemz diplomantka negati¥n
hodnoti rgkteré aspekty aktualni pravni Gpravy, jiné pak twbdpozitivre.

Oboji bude vhodné rozvésti pbhajolz.

Pcatinajectvrtou ¢asti se pojednavadinnosti (pravech a povinnostech)
insolveréniho spravce Yizeni. Hned na p@tku, na strah23, diplomantka
vys\tluje, Ze vychazi z gadi zakonné Upravy¢dy néktera ustanoveni éa
byt zaazena jinak — n&pustanoveni o majetkove podstaf tom ji davam pla
za pravdu a je Skoda, Zze se tomuto diktatu zakanpéiadi nevzefela.
Diplomova prace neni kometitzdkona, ktery musi nutrsledovat ptadi jeho
ustanoveni. Naopak je vykladem tématu a sled vykiad proto volit dle dle
jeho vnitni logiky. Musim vSak konstatovat, ze jegnei v polovirg prace
neniétendi vibec os¥tleno (a z prace samé by to vskutku nepochopky; ja
hlavni a podstatny ukol insolvémiho spravce v insolvénimtizeni. Byt
Ucastnikem /stranou/ incidémiho sporu hlavnim smyslem jeho poslangjist
neni. TakZe vyklad zakladniho Ukolu /postavenidlvestniho spravce 2déna



az bodem 4.1.3. na str. 29, aniz by byl za takanaten. Pouze aft jen
viceménrt sleduje zakonnou Upravu.

K celkovému hodnoceni prace na &anvadim, Ze prace je celkemcped,
vycerpavajici zadané téma bexmych chyb, avSak zaroy@opisna a malo
tvarci. Praci Ize doportit k obhajol&, navrhovana klasifikace: 3.

V Praze, dne 13.1.2014 Prof. JUBlena Winterova, CSc.
oponentka



