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1. Aktualnost (novost) tématu, naro¢nost tématu

Diplomantka si vyty¢€ila cil charakterizovat potravinové pravo. Tento cil byl splnén. Prace je spise

popisna, v ¢asti o francouzském pravu obsahuje téz ptiklady z praxe.

Téma potravinového prava je zejména sohledem na dopad na spotiebitele velice aktualni.
Informovanosti a dopadiim na spotiebitele se vénuje téz Cast o novelizaci Ceského zakona

o potravinach. Coz je opét téma aktualni z pohledu pripravované legislativy.

Ke zpracovani tématu byla vyuzita fada zdroji tisténych, ale téZ internetovych pramenti. Diplomantka

se zdroji vhodné pracuje a uvadi fadu odkaza.

Téma potravinového prava je rozsahlé a jeho zpracovani jiz kvtili tomuto rozsahu je pomérné narocné.
Diplomantka vyuzila spise formu poskytnuti zakladniho piehledu, nez podrobného vykladu. K tomuto

pfistupu viz téz poznamky nize.

2. Hodnoceni prace

V tvodni ¢asti diplomantka rozvadi strukturu prace. V kazdé kapitole je vhodné obsaZen dil¢i zavér.
Pfipominky a poznamky K praci:

Ve vyctu prament Evropské unie povaZzuji za nestandardni zahajeni vykladu judikaturou.
V pramenech dalSich pak nejsou dale hledany prameny primarniho prava, které jsou zakladem pro

sekundarni normy ve formé natizeni ¢i smérnic, jakoz ve svém dusledku i judikatury.

Vyhrada k systematice kapitoly 2.2 ovSem nezpochybiiuje vyznam evropské judikatury na useku

evropského a pfenesené téZ narodniho pravniho fadu.



V ramci vyétu pramend ¢eského pravniho fadu mi piijde piekvapujici zatazeni zakona o zdravotnich
sluzbach. Tento pramen lze povazovat za urcitou aplikacni linii potravinového prava, ale bez blizsiho
rozvedeni souvislosti neni zjevné, pro¢ diplomantka tento piedpis fadi do ramce své diplomové prace

(viz téZ poznamka nizZe s pozadavkem na podrobnéjsi rozpracovani struktury potravinového prava).

Kapitola tfeti je vénovana zakladnim pojmim potravinového prava. Zminén je pojem potravina, dale
pridatné latky, latky k aromatizaci a dalsi. Jednotlivé pojmy jsou popisné vysvétleny. Jak uvadi,

diplomantka, tento piehled nabyva na vyznamu teprve pfti praktické aplikaci zakona.

V kapitole ¢tvrté se diplomantka zabyva pozadavky na oznacovani potravin. Tento rozbor je pomérné
podrobny. Jedna se o problematiku detailn¢ upravenou v pravnich piedpisech. Smyslem této pravni
upravy je zejména informovanost spotiebitele, a to jak s ohledem na moznost volby pii vybéru
potravin, tak s ohledem na ziskani relevantnich informaci, jak s potravinou zachazet. Diplomantka
uvadi, ze informace by nemély spotiebitele zahlcovat. Dilezitym aspektem je v praxi téz moznost

vyrobce potraviny dostat pravni upravé a soucasn¢ vyvazit naklady na podrobngjsi informovanost

s kvalitou a podobou vyrobku.

V paté kapitole je problematika ozna¢ovani doplnéna o vyklad ,,nového* evropského natizeni.

V kapitole Sesté jsou rozvedeny nékteré pravni aspekty vyzivy a zdravi. V této Casti se diplomantka
zabyva vyzivovymi a zdravotnimi tvrzenimi. Tato ¢ast by mohla byt doplnéna o uvahy klamavého
znaceni, klamani spotiebitele, otazkou reklamniho ptisobeni. Byt toto neni hlavnim pfedmétem prace,

vyClenéni tématu to zvlastni kapitoly by si zaslouzilo vice pozornosti v §irSich souvislostech.

V casti sedmé, ktera se zabyva novelizaci zakona o potravindch, povazuji za matouci tvrzeni, Ze pouze
schvalenim novely se potravinové pravo méni. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o natizeni EU, které je
zakladem pro novelizaci, jde o pfedpis bezprostiedné zdvazny. Samoziejmé by nemohl fungovat bez
fadného provedeni zejména organiza¢niho a sankéniho zékladu v ¢eském pravu, ale to neméni povahu

tohoto sekundarniho nastroje prava EU.

3. Pripominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobe¢.

Prace je zpracovana ptehledné, byt vyse uvadim systematické vyhrady.

V tvodni ¢asti bych uvitala pfehledny vycet predpist potravinového prava, a to s ohledem na mozny

Siroky nebo uzsi pristup, s vykladem o souvislostech téchto piedpisii. Toto je uvedeno pouze ¢astecné.



V praci mi chybi hlubsi zpracovani otazky bezpecnosti potravin (objevuje se vice v casti o
francouzském pravu), coz by umoznilo i reakci na konkrétni pfipady z praxe. Uvitala bych téz

podobné;jsi rozbor otazky vyzivovych a zdravotnich tvrzeni.
Zajimavy je nahled do francouzského prava, ktery umoziiuje srovnani mezi ¢lenskymi staty EU.

Oceiiuji poznamky o malém tlaku ¢eskych spotiebitelt na kvalitu a bezpecnost potravin. Této véci se
tykd téz otdzka nize, které se zabyva moznostmi feSeni — posileni z4jmu o kvalitu potravin a zdravé

stravovani.

V praci bych uvitala hlubsi rozpracovani dil¢ich témat. Nicméné z pohledu pozadavkil na diplomové

prace se jedna o standardni rozsah.
Otazka k obhajobé:

Jsou v potravinovém pravu CR uplatiiovany ekonomické nastroje (popft. jiné nastroje), které umozni &

zajisti, ze spotiebitel se bude stravovat zdravéji, resp. Ze vyrobce bude dodavat kvalitni potraviny?

4. Prace spliuje pozadované predpoklady. Doporucuji ji k obhajobé s hodnocenim velmi dobie.

V Praze dne: 20. ledna 2014
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