UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
LEKARSKA FAKULTA V HRADCI KRALOVE
Rehabilitaéni klinika LF a FN HK

Nezvalova 265, 500 05 Hradec Kralové

HODNOCENI BAMLARSKE PRACE
OPONENTSKY POSUDEK

Autor/ka bakalatské prace: Jitina Pichova

Nazev prace: Fyzioterapie u pacientll s astma bronchiale
Vedouci bakalaiské prace: Mgr. Zuzana Hamarova
Oponent bakalarské prace: Mgr. Ondiej Némecek

Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace
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2. Aktualnost tématu

vysoka stiedni nizka

nevyhovujici

Aktualnost zvoleného tématu

3. Zpracovani teoretické ¢asti
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Ztetelné definovani problematiky
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3. Zpracovani empirické ¢asti

vyborné velmi dobré dobré

nevyhovujici

Vymezeni vyzkumného problému

Definovani cili vyzkumu

Popis zkoumaného souboru

Popis pouzitych metod
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4. Literatura a prace s literaturou

vyborné velmi dobré dobré

nevyhovujici

Vybér pouzité literatury

X

Vyuziti literatury v textu prace

Spravnost citaci v textu




5. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zptisob shrnuti X
Validita zavért X
Piinos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost ptiloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice fyzioterapie
Rozviji zakladni zaméfeni oboru X
Rozviji specializa¢ni zaméteni X
oboru
8. Stylisticka dirovei textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chyby ¢i pireklepy nejsou naprosto Cast&jsi velmi Casté
ojedinéle
X
10. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospela*
Celkové hodnoceni prace X
11. Celkové stanoviska oponenta k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajob&*
Doporuceni k obhajobé X

Komentar a pripominky k textu:

e Autorka si vybrala ke své praci velmi aktualni téma, obsah prace se vsak vzdaluje nazvu. Fyzioterapii
neni vénovan dostatek prostoru. Cil prace je velmi obecny. Pouzita literatura postrada zahrani¢ni
literaturu, ktera se vénuje fyzioterapii u dané problematiky. Tuto oblast autorka podcenila.

e Autorka v praktické ¢asti popsala fyzioterapii u pacienta s astma bronchiale pouze na jedné kasuistice,
navic prubéhu terapie vénovala jen kratky odstavec. Vhodné&jsi by bylo provadét terapii a ziskavat
zkuSenosti na klinickém pracovisti s vys§im poctem pacienttl.

Dvé az tii otazky k obhajobé prace:
1. Zaradila jste v terapii pacientky pohybovou aktivitu ke zvySeni kardiovaskularni vykonnosti?

2. Jaké konkrétni objektivni zmény jste zaznamenala po Vasi terapii u pacientky v kontextu
objektivniho hodnoceni autort Smolikové a Macka, které uvadite v diskuzi?
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