Posudek vedouciho bakalatské prace na téma:

Vyvoj moderniho vietnamského maliFstvi v obdobi 1925-1945

Studentka Katefina Oberfalzerova si jako téma své bakalarské prace zvolila vyvoj moderniho
vietnamského malifstvi v obdobi 1925 — 1945, coz je nepochybné téma velmi zajimavé a
originalni a v ¢eském kontextu ne zcela zpracované. Cilem prace bylo zhodnotit tento vyvoj a
predstavit jeho hlavni aktéry, tj. francouzskou kolonidlni spravu, zalozeni Skoly krasného
uméni v Hanoji v roce 1925 a roli jednotlivych profesord a studentti. Praci chybi teoreticky
ramec, nicméné jako metoda byla zvolena sekundarni analyza dokumentti. Prace je postavena
ptedevsim na sekundarni literatufe psané predevsim v angli¢ting. Zde bych studentce mozna
vytkla nedostatek vietnamskych pramenti a sekundarni literatury. Co se tye mnoZzstvi,
studentce se podafilo shromazdit relevantni literaturu, nicméné je dle mého nazoru ne zcela
dostate¢na. Pfedev§im analyza jednotlivych umélct vychazi ze dvou, tfi zdroji, pticemz se
Katefin opira predev§im o publikaci od Noppe, Catherine, Hubert a Jean-Frangois Art of
Vietnam (Parkstone Press, New York 2003).

Prace ma logickou strukturu, je rozdélena do Ctyi stézejnich kapitol. V prvni kapitole je
nastinén historicky kontext, tj. studentka se snazi ptedstavit okolnosti, za kterych vznikla
prvni vysoka Skola krasného umeéni, a proto se stru¢né piedstavuje Indoc¢inu, zptsob jeji
spravy, stejn¢ tak urcité¢ reformy Skolstvi, které ptipravily pidu pro vznik této instituce. Je
Skodou, Ze se studentce se nepodafilo toto obdobi kolonidlni modernity ptedstavit detailnéji,

nicméné rozsah prace toto neumoznil

Ve druhé kapitole studentka analyzuje samotnou Indoc¢inskou Skolu krasného uméni od jejich
pocatkli aZ po jeji uzavieni. Stru¢né zde predstavuje hlavni cile Skoly, stejné jako jeji
strukturu 1 obsah uciva. Stru¢né zde i1 predstavuje rozdily mezi tradi¢nim vietnamskym

uménim (resp. Uzitnym femeslem) a novym pojetim uméni zavedenym profesory této skoly.

Tteti Cast prace je v€novand francouzskym umélctim, ktefi stali za zalozenim a vedenim této
instituce, tj. Victoru Tardieumu a Josephovi Inguibertymu. Oba muzi, majici odli§né

preference a vnimdni uméni, pak nepochybné ovlivnili dva odlisné proudy jejich



nasledovnikl, kterym je téz vénovana znacna Cast posledni Césti prace, kde studentka
predstavuje vyznamné vietnamské umeélce prvni a druhé generace. Vybrani umélci jsou
predstaveni kratkym medailonem, pfi¢emz studentka se snazi zdaraznit pfedevSim jejich

piinos vietnamské moderni umélecké tvorbe.

Co se ty¢e formalni stranky, neni praci co vytknout, nebot’ splnuje veskeré nalezitosti kladené na
bakalafskou praci. Autorka svédomité a peclivé dodrzela citaéni pravidla a systematicky
pracovala s odkazy i pozndmkami, byt bych ji vytkla skute¢nost jiz zminénou vySe a to spiSe
malé mnozstvi zdroji, ke kterym se odvolava. Po stylistické a jazykové urovni je prace relativné

kvalitni, nebot’ autorka pise kultivovan¢.

Celkove€ je prace relativné vydafenou a informativni kompilaci, ktera logicky a pifehledné
predstavuje Indocinskou Skolu krasného uméni a jeji vyznamné predstavitele. V tomto ohledu se
studentce jeji zamé&r vydafil. Z tohoto diivodu praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

mezi velmi dobfe a dobfe.

Pti obhajob¢ doporucuji soustfedit se na nasledujici otazky:

-V ¢em spatiujete pfinos Vasi prace.

- Definujte rozdily mezi uzitym a krasnym uménim. Stru¢né piedstavte nejbéznéjsi uzité
uméni ve Vietnamu? Jak na n¢j navazali (¢i nenavazali) umélci z Indocinské Skoly
krasného uméni?

- Bylo uméni vietnamské koloniadlni modernity vyuzivano i jako nastroj propagandy? Pokud

ano, kym a jaké myslenky ¢i témata mélo §ifit?
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