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Celkova narocnost prace:

Podpriimérné Primérné Nadprdmérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobfe - dobre - nevyhovujici
Stupen splnéni cile prace Velmi dobie
Samostatnost pfi zpracovani tématu Vyborné
Logicka stavba prace Vyborné
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar Vyborné
Adekvatnost pouzitych metod Velmi dobre
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Velmi dobre
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Vyborné
Stylisticka Uroven, jazyk Vyborné

Prakticka vyuzitelnost zpracovani:
podpriimérna priimérna nadprlimérna

Hodnoceni:

Autorka si velmi samostatné vybrala dnes jiz tradi¢ni tématiku tymové komunikace,
kterou vSak pomérné originalné vénovala porovnani horizontalni a vertikalni
komunikace z pohledu &lenl tymu a manazera. V teoretické €asti prokazala Veronika
nejen schopnost adekvatniho zachazeni s literaturou, ale také nadpramérny vhled do
problematiky a dobry vybér sou¢asnych pramenu. Teoretickou ¢ast povazuji za velmi
hezky zpracovanou, i kdyz nékdy chybi vlastni stanovisko autorky. Zvolené metody
jsou pfimé&fené cilim, ackoliv pravé ty nejsou zcela precizné naformulovany. Skoda,
Ze dotaznik nebyl doplnén néjakymi rozhovory, které by vnesly vice svétla do
vysveétleni nékterych dat. Grafické zpracovani i pfehlednost textu je nadprimérna,
stejné jako styl vyjadfovani a pouzity jazyk. Celkové se jedna o velmi solidné
zpracovanou praci, ktera snad postrada jen trochu pregnantnéjsi cile a vyraznéji
formulovana doporuceni.

Pripominky:

1. Ne zcela presné formulované cile. Cilem asi nemulze byt ,poukazat na
pripadné rozdily“... (s.10)



2. V teoretické casti, ktera pfinasi mnoho zajimavych postfehd, chybi obcas
vlastni stanovisko a nazor. Je vSak nadprimérné zpracovana a svédéi o
vyborném vhledu do problematiky.

3. Pasaz o tymovych roli se zda byt ponékud nadbytecna. Tymové role nebyly
také ani predmétem vyzkumu.

4. Otazky tykajici se problém0 a FeSeni konfliktl by si zaslouzily vice prostoru
v diskusi.

Otdzka k obhajobé:
1. Co byste doporucila manazerovi na zakladé rozporu vysledku
v posuzovani miry feSeni konfliktl (konkrétné).

Prace je doporucena k obhajobé.

Prace svym rozsahem i obsahem splrfiuje naroky, kladené na bakalarskou praci.
Doporucuiji ji k obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen: v zavislosti na prubéhu obhajoby velmi dobfe az
vyborné.

Prohla$uji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne: 4.9. 2013 PhDr. Vladimir Janak, CSc.



