Posudek vedouciho prace na bakalatskou praci Kateriny Komorousov
,»PFifiny rozpadu manZelstvi — situace v regionu*

Kontext vzniku a piipravy bakaldaiské prdace:

Téma bakalatské prace si Katetina zvolila sama; zajimalo ji zvolené téma a zaujala ji interpretace 1.
Mozného, jehoZ publikace aktivné vyuzivala. Pfiznivou okolnosti byl i dojednany ptistup

k dokumenttim odboru socidlnich véci na méstském tradu v Sobéslavi. V tomto poznavacim ramci
se také formovala ptfedstava o zaméfeni teoretické 1 empirické analyzy. Autorka ovSem také
vyuzivala dalii odbornou literaturu a obecné dostupna data ze zdrojii CSU. Pracovala samostatné a
odpovédné; aktivné také vyuzivala konzultace se mnou i kolegy.

Struktura prdce:

Prace je standardné strukturovana. V tivodu jsou polozeny otazky, na které chce autorka odpovédet
a také predstaven postup jeji analyzy. V teoretické €asti je charakterizovana instituce manzelstvi

v historicko-sociologické perspektivé, kratce pak jeji situace v Ceskych zemich a konkrétnéji
kontext rozvodovosti véetné faktord, které ji ovlivituji a disledki, které vyvolava. Vétsi polovina
prace je vénovana empirickému tkolu - analyze dostupnych dat o prediktorech rozvodovosti. Tato
cast je rozdé€lena podle povahy dat, se kterymi autorka pracuje, do dvou ¢ésti. V kazdé casti také
specifikuje metodu analyzy. Celonarodni data poskytuji obraz o pfi€inach rozvodovosti. Rozbor
regionalnich dat je veden vyzkumnymi otdzkami, které jsou formulovany podle koncepce
predikatorti rozvodovosti (5 vyzkumnych otdzek a 12 hypotéz, resp. podotazek). Na zaveér
empirické Casti jsou vyhodnoceny jednotlivé datové Casti a poté je provedeno srovnani. Zaver
publikace shrnuje prezentovany text véetné vysledkl srovnévaci analyzy. Pfidana hodnota préce je
spiSe v potvrzeni vlivu kulturnich zdrojii rozvodovosti, které se vytvofily v rdmci ndrodniho statu a
jsou také fixovany v pojmech i indikatorech, které vyuzivaji statistické a spravni organy narodniho
statu.

Hodnoceni prace:

Pozitivni rysy prace spatfuji zejména v konzistenci jeji struktury; vyklad jednotlivych ¢asti je
vécny a navazujici také v postupu od teoretické k empirické ¢asti. Také zplisob argumentace je
jasny a €tivy. Vyuzita literatura je fadn¢ citovana a shrnuta na zavér prace. Pfi analyze je vhodné
vyuzito grafické zpracovani. Ocenuji, Ze srovnavani poznatkl o pfi¢inach rozvodovosti mezi
soubory celondrodnich a regiondlnich dat bylo ¢inéno sttizlivé. To také dotvrzuje moje vyse
uvedené tvrzeni, Ze pfidand hodnota, kterou mohlo nabizet srovnani celonarodni a regiondlni
databaze, byla mala. Zjisténé rozdily byly interpretovany jen velmi ptiblizné. Také analyza
strukturnich okolnosti na Sobéslavsku, kterd by mohla interpretaci zjisténych rozdili podpofit, je
obecna a malo pouzitelna (s. 32). I pfes malou poznéavaci vynosnost proveden¢ho studia v§ak
konstatuji, Ze autorka prokazala schopnost zpracovat odborny text a pouzit k tomu adekvatni
analytické prostfedky. Navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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