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Autor se tématu lichvy vénoval jiz v roce 2007, kdyz zpracovaval svoji rigorézni
praci. Pfedkladana disertacni prace tak pomyslné "navazuje" na tuto rigordzni praci, pti¢emz
nyni autor uvedené téma zpracovava v mnohem hlubsich, detailnéjSich a ptesahovych
souvislostech. Pfinos prace kazdopadné piedstavuje snaha autora zpracovat zvolené téma tak,
aby jim pfedloZené souvislosti a tivahy de lege ferenda bylo mozZno pouzit v rdmci boje proti
lichveé, ¢imz by zaroven cela prace poslouzila jako osvéta pro §ir$i laickou i odbornou
vetejnost. O laické vefejnosti se stale budeme setkdvat s nizkou tGrovni fyzické gramotnosti.
Vetejnost odborna naopak mnohdy povazuje lichvu a lichevni smlouvy jako projev a soucést
smluvni svobody a jakykoliv zdsah proti nim ze strany statli vnima jako nezadouci. Jiz nyni
1ze konstatovat, Ze tento zdmér se autorovi bez jakychkoliv pochybnosti zdafil.

Téma disertacni prace zvolené autorem je vysoce aktudlni a to zvlasté v soucasné dobé
fakticky celosvétové finanéni krize. Ta zpisobuje, ze fada zejména fyzickych osob je bez
dostate¢nych ptijmu, které by pokryly jejich zékladni zivotni potieby a je nucena ptjcovat si
finanéni prostiedky mimo bankovni sektor. Byt’ by se napt. v Ceské republice dle ptislusnych
statistik mohlo zdat, Ze lichva ptfedstavuje okrajovy problém, ve skutecnosti jde o problém
velmi vazny, ktery Ceské pravo neumi ani spravné vymezit a pojmenovat, natozpak postihnout
nebo potrestat. Pro lichvu, jako kazdy tisicilety spolecensky a pravni jev, je tedy
charakteristické, ze se jedna o problém, ktery nelze spolehlivé identifikovat, rozebrat a fesit.
Ma totiz své historické souvislosti a filozoficka vychodiska a vzniké zcela vyhradné na poli
obCanskopravnich vztaht, tj. mezi subjekty obcanského prava, byt jeji postih najdeme a
Vv aplikacni praxi Casto feSime v rezimu prava trestniho. Cilem piedkladané disertacni prace je
z4djem autora provést komplexni analyzu tohoto negativniho fenoménu a to jako
spolecenského jevu a zaroven i pravniho problému a piedevs§im trestného Cinu. Autor se ale
nechce omezit pouze na Ceskou pravni Upravu, ale pozornost bude vénovat i srovnani
S pravnimi Upravami zahrani¢nimi. Tento zpisob zpracovani, jak sam konstatuje, souvisi
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s tim, ze fada autorti Casto pievezme CizOjazyény text, ktery pielozi co CeStiny, aniZz by ale
Ctenafi vysvétlili podstatné souvislosti a redlie tykajici se dané pravni Upravy a konkrétné
srovnavané materie. Takto pfelozeny text pak ma pouze omezenou vypovidaci hodnotu,
jelikoz zpravidla nepodava ve své podstaté nic vic, nez kusou a orientaéni informaci.

Nyni bych se zaméfil na obsahovou stranku piedkladané prace, aniz bych se zde chtél
vénovat detailnimu rozboru jednotlivych kapitol a podkapitol. Mimo tivod a zavér je prace
rozdélena do péti stézejnich kapitol, které jsou dale podrobnéji vnitin€ Clenény, coz zvysuje
prehlednost textu.

Celkové je z hlediska obsahového prace na vysoké urovni a z celého textu je ziejmé,
7e je pséna autorem, ktery se zvolenému tématu nevénuje pouze na poli akademickém, ale i
v aplikaéni praXi, coz se vSe pozitivn¢ odrazi na kvalité jejiho obsahu

Autor vramci predlozené disertatni prace piedlozil komplexni a velmi detailni
analyzu zpracovavaného tématu, doplnénou jeho vlastnimi ndzory, tvahami a komentéfi, a to
Vv piesahovych souvislostech nad ramec trestniho prava. Jak jiz bylo mimo jiné naznaceno,
trestnépravni postih lichvy bude bezzuby a neucinny, pokud nebude existovat kvalitni pravni
uprava lichevnich vztahti v obcanskopravni oblasti. V ramci obcanskopravni ipravy se autor
vénuje 1 novému obcanskému zakoniku, jez nabude Uc¢innost od 1. 1. 2014, ktery jiz v tomto
okamziku z pohledu aplikacni praxe podrobuje urcité kritice.

Kromé aspekti trestnépravnich a obcanskopravnich autor neopomiji ani rozbor
historickych, respektive filozofickych, souvislosti, ze kterych je zfejmé, ze lichva skute¢né
doprovazi lidstvo téméf od jeho samotného pocatku a Ze po celou dobu vyvoje spole¢nosti se
tato s ni snazila s riznou mirou UspéSnosti bojovat. Navic pochopeni téchto historickych a
filozofickych souvislosti ndm umozZni 1épe nazirat na fenomén lichvy v soucasné dobé, ¢imz
mize byt utvafena naSe schopnost vytvofit vhodnou pravni Upravu tykajici se lichevniho
jednani a pfijmout efektivni a G¢inna opatieni v ramci ob¢anskopravniho a trestnépravniho
postihu.

Zpracovavanou teoretickou materii autor velmi vhodné konfrontuje s aplika¢ni praxi a
rozhodnutimi obecnych soudi, Ustavniho soudu a Evropského soudniho dvora, ¢imz dava
celému tématu prakticky rozmér. Diky pouzité judikatuie upozoriiuje na fadu aplikacnich a
vykladovych problémi, mnohdy tuto za pouziti relevantnich a adekvatnich argumenta
podrobuje Kritice, a tim v§im si vytvafi prostor na formulovani fadné odivodnénych uvah de
lege ferenda, které jsou v ramci celé prace. Je to mnohdy praveé judikatura, ktera musi
zapliovat mezery v pravu.

Osobné¢ povazuji za nejzajimavejs$i Cast prace kapitolu druhou tykajici se pravni
upravy lichvy ve vybranych evropskych a americkych zemich. Taktéz v tomto piipad¢ autor
pracuje nejen s textem piislusné pravni Gpravy, ale tuto opét Casto konfrontuje s pfislusnou
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judikaturou. V mnoha ptipadech miize byt pro nasi pravni Gpravu velmi inspirativni podivat
se, jak je lichva a jeji trestnépravni postih feSen v jinych zemich. V ramci této kapitoly autor
taktéz prokazal svoji schopnost pracovat s cizojazycnou literaturou. K obsahu prace nemam
zadné dalsi pfipominky ¢i podstatné vyhrady.

V.

Préce je psdna Ctivym zplsobem a Ctenare bezesporu zaujme. Co se tyce jeji formalni
stranky, tato obsahuje vSechny standardy pozadované pro tento druh kvalifikacnich praci.
Kazdopadné¢ se ale domnivam, Ze na nékterych mistech prace by si formalni stranka
zaslouzila autorovu vétsi pozornost a peclivéjsi pristup. Z hlediska formalniho nemam k
predlozené praci zadnych dal$ich a podstatnych vyhrad.

V.

Autor ve své disertaéni praci prokazal schopnost samostatné tviréi prace
v daném oboru a jeho prace spliiuje pozadavky standardné kladené na disertacni prace
Vv daném oboru. PiedloZenou disertacni praci tedy doporucuji k obhajobé.

VI.

a) bylo by vhodné a zadouci, aby v trestnim ¢i obcCanské zakoniku byla explicitné
vyjadiena, jaka Grokova sazba je jiz povazovana za lichvu nebo co je povazovano za
hruby nepomér a pokud ano jak, nebo je vhodné vySe uvedené ponechat na
rozhodovaci ¢innosti soudi; jaka pozitiva a negativa by ptipadné explicitni vymezeni
vySe uvedeného aplikacni praxi pfineslo

b) jak autor vnima skuteCnost, ze novy obcansky zakonik umoziuje pobirani uroka
z Groku; co vedlo zdkonodarce k této pravni Giprave

C) autortiv nazor na ¢innost rozhodcti v ramci lichevniho jednani

d) jak autor vnima pojmy rozumova slabost, tiseni, lehkomyslnost atd., které jsou znakem
skutkové podstaty trestného ¢inu lichvy; byla by opét vhodna legélni definice téchto
pojmu - Viz otazka pod bodem a)

V Bmeé dne 4. 10. 2013

doc. JUDr. Marek Frystak, Ph.D.



