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A. Formální a jazyková kritéria 
 

 
Práce odpovídá rozsahovým podmínkám 

 
x 

 
   

 
   

 
   

Práce má odpovídající jazykovou úroveň (pravopis, 
stylistika) 

 
  

 
   

 
 x  

 
   

 
Formální zpracování práce (celková struktura a její 
logičnost) 

 
  

 
 x  

 
   

 
   

Dodržení stanovených zásad citačních pravidel; formální     

Číslo ve spisu: 
……… 



jednota poznámkového a kritického aparátu x           
 
Zpracování příloh  

 
  

 
   

 
   

 
   

 
Celková typografická úprava 

 
  

 
 x  

 
   

 
   

 
B. Obsahová kritéria 
 
Práce jasně formuluje své cíle a metodiku jejich dosažení  

  
 
 x  

 
   

 
   

Práce stanovených cílů dosahuje 
 

 
  

 
   

 
 x  

 
   

Práce kriticky pracuje s  primárními prameny i 
sekundární literaturou 

 
  

 
   

 
 x  

 
   

Autorovy/autorčiny soudy a hodnocení jsou 
argumentačně podloženy 

 
  

 
   

 
 x  

 
   

Autor/ka umí pracovat s  odbornou terminologií a 
využívá jí 

 
  

 
 x  

 
   

 
   

 V práci jsou jasně vyjádřeny dosažené cíle 
 

 
  

 
 x  

 
   

 
   

 
2. Celkové hodnocení práce 

(stručná charakteristika (v případě potřeby je možné užít zvláštní přílohy) 
Nejprve je třeba vyzdvihnout autorovu snahu o pečlivý rozbor zvolené perikopy Mt 4,1-11, 
důkazem toho jsou například četné odkazy na spisy církevních otců nebo středověkých 
autorů. Rovněž nelze upřít snahu o aktualizaci textu, propojení s naším životem, resp. s 
různými teologickými disciplínami. 
 
Zanícení a osobní zaujetí pro tématiku mají však zřejmě na svědomí to, že zvolený žánr 
značně překročil hranice vědecké práce: jedná se spíš o kvazibeletristické zpracování s 
homiletickými či katechetickými odbočkami. Toto se vztahuje jak na stránku formální, tak 
obsahovou (například chybí konfrontace s nejdůležitějšími komentáři současné biblistiky). 
 
Uvedená práce přesto obsahuje zajímavé postřehy, prozrazuje velkou snahu, proto se lze 
nakonec spokojit s „placet“, i když s velkými výhradami. 
 
3. Otázky a náměty práce k  diskuzi při obhajobě 
      

 



 
 
 
Doporučení práce k obhajobě 

 
      doporučuji                 

Návrh doporučení k  obhajobě: doporučuji, nedoporučuji 
 
 
 
 
 
 
Datum:         18.1.2013                                              Podpis: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 


