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Posudek oponenta diplomové prace Jany Dlouhé:
»PocitaCové adaptivni testovani a moZnosti jeho vyuziti v psychodiagnostice*

Téma predloZzené diplomové prace se mi v naSich podminkéch jevi jako velmi aktudlni.
Doposud, ackoli pocitacova diagnostika je pomérné rozSifena, adaptivnimu testovani neni
vénovano pfili§ prostoru v dostupné literatufe, vyzkumu i praxi. Vybrané téma je z mého
pohledu naroc¢né, protoze porovnavani riznych forem administrace testu mnohdy obnasi 1
tvorbu adaptivni formy testu, véetné softwarovych souvislosti.

Teoretickou ¢ast prace tvoii kapitoly, které jsou vénovany zédkladnim tématlim vztahujicim
se k teorii odpovédi na polozku a jejimu porovnani s klasickou testovou teorii. Dale pak
autorka prezentuje rizné formy testovani, které vramci psychodiagnostiky vyuzivaji
pocitacovou technologii. Zavérec¢na kapitola pojednéva o pocitacovém adaptivnim testovani.

Kapitoly v teoretické Casti prace jsou piehledné Clenény a zpracovany. Volbu témat a
vybér informaci povazuji vzhledem k ciliim prace za zcela adekvatni. Cenim si zpracovani
téch c¢asti, kde autorka zohlediiuje vyhody a nevyhody on-line testovani a adaptivniho
testovani (str. 25 — 27, str. 29 — 33), nebot’ pravé tyto znalosti jsou v praxi pii volbé formy
testovani klicové. Autorka pro svou praci vychazela z rozsahlého mnozstvi publikaci, které
fadné cituje. Ackoli si uvédomuji, Ze téma samo o sobé je spiSe psychometricky ukotveno,
vnimam zatazeni vzorcl pro jednotlivé vypoCty za nadbytecné (str. 15 — 20).

Hlavnim smyslem pfedloZeného vyzkumu je porovnat rizné formy administrace dotazniku
EOD (a dotazniku sebehodnoceni), pficemz si autorka v rdmeci testu vybrala jednu Skélu —
extraverze. Vyzkumné otazky formuluje v podobé hypotéz (str. 49 — 50). Pouzité metody,
sbér dat a zkoumany vzorek jsou nalezit€ popsany a doplnény tabulkami a grafy. Vysledky
jsou ptehledné Clenény vzhledem k jednotlivym fazim vyzkumu a uvedenym hypotézam.
Cenim si podrobné zpracované kapitoly ,,Diskuse®, kde se autorka v ramci posouzeni
vysledki a proménnych, které¢ do vyzkumu vstupovaly, také odvolava na jiz provedené studie
— viz teoreticka ¢ast prace.

K této ¢asti prace mam nasledujici otazky ¢i pfipominky:

Proc¢ si autorka pro porovnavani riznych forem testovani vybrala praveé Skalu extraverze u
Eysenckovych dotazniki?

Pro¢ nenavysila pocet respondenti (N=10) pifi sbéru dat vradmci testovani v klasické
papirové podobé testu?

Pro¢ se nepokusila o vyrovnani sledovanych respondentii dle pohlavi (str. 58)?

Jakd zjisténi ve svém vyzkumu autorka poklada za pfinosna (v ramci diplomové prace) a
proc?

Prakticka ¢ast obsahuje velké mnozstvi tabulek a grafi. Pravdépodobné chtéla autorka sva
zjisténi nazorné prezentovat. AvSak jako Ctenafr postradam alespoil strucny popis toho, co je
v nich uvedeno a kde. Domnivam se, Ze nékteré z nich by bylo v radmci srozumitelnosti
vhodné ptesunout do pfiloh.

V zavéru prace postradam struéné uvedeni zakladnich poznatkd z vyzkumu, ke kterym
autorka v rdmci své prace dospéla.



Zav€rem nutno uvést, ze si uvédomuji, ze za predlozenym vyzkumem stoji mnozstvi
narocné prace, kterd v referovani o ném neni zcela zohlednéna a dokumentovana. Jde
pfedevsim o sbér dat pro kalibraci polozek eEOD a dale pak naprogramovani online prostiedi
pro sbér dat. Autorka svou praci otevira prostor pro téma adaptivniho testovani v teoretickém,
vyzkumném i praktickém ramci.

PiedloZenou diplomovou praci hodnotim jako zdarilou a doporucuji ji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni velmi dobre.
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