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Aktualnost (novost) tématu :

Diplomant si zvolil velmi specifické a z hlediska soukromého prava i ponékud neobvyklé téma
zameétujici se na dohled nad zadavanim vefejnych zakazek. Jde o téma velmi aktualni, a to nejen pro
Cetnost zadavacich fizeni v praxi, ale také pro zna¢ny vyskyt problému, které v souvislosti se
stanovisky a zavéry organti dohledu v praxi vznikaji.

Naroc¢nost prace :

Téma, které si diplomant zvolil, hodnotim jako obtizné. Divodem je piedevsim skutecnost, ze zvolena
problematika ma uzkou spojitost s pravem vefejnym, a tak existovalo realné nebezpeci, ze se autor
necha strhnout k vykladim, které do problematiky obchodniho prava nepatii. Autor se vSak tohoto
nebezpeci vyvaroval a predlozil praci, ktera je ucelenym pojednanim o vSech vyznamnych aspektech
zkoumané problematiky.

Hodnoceni prace :

1) Spinéni cile prace

Autor si v uvodu prace vytkl za cil zhodnotit a vylozit vSechny relevantni a vyznamné aspekty ¢innosti
a rozhodovaci praxe organt dohledu nad zadavanim vefejnych zakazek. Lze konstatovat, Ze tohoto
cile diplomant pln€ doséahl, kdyZz se v jednotlivych kapitolach, které na sebe z hlediska vykladu
logicky navazuji, zabyva vSemi vyznamnymi problémy cinnosti nejen Utadu na ochranu hospodatské
soutéze, ale také ostatnich organti majicich rozhodujici vliv na aplikaci a vyklad platné pravni apravy.
Kladng hodnotim, ze autor v dostate¢ném rozsahu uziva rozhodovaci praxe.

2) Samostatnost pri zpracovadni tématu

V praci jsem neobjevil zadné pasaze, které by svédcCily o snaze autora Cerpat z odbornych pramentl,
aniz by byla provedena pfislusna citace ¢i odkaz. Kladn¢ hodnotim, Ze diplomant se pokousi o vlastni,
dostate¢n¢ argumentaéné podloZena stanoviska.

3) Logicka stavba prdce

Posuzovana diplomova prace ma jasnou strukturu a systematiku, ktera je na vysoké urovni. Autor
spravné postupuje od obecného ke konkrétnimu.



4) Hloubka provedené analyzy

Jak jiz bylo konstatovéano, autor se piedevsim snazi o komplexni vyklad. Za jisty nedostatek povazuji
prili§ zdlouhavy a popisny uvod, ktery autor zatazuje na str. 1 az 18, takze k samotnému tématu se
dostava az od poloviny strany 18. Diplomova prace neni urCena neznalému c¢tenaii a neni popularné
nau¢nym dilem, proto zarazeni obecnych uvodl a vykladi zakladnich pojmi je sice obvyklou praxi,
ovSem musi byt pfiméfené svym obsahem i rozsahem diplomové praci. Z hlediska systematického
bych dale navrhl jisté zpfesnéni kapitoly pojednavajici o problematice rozdéleni namitek proti postupu
zadavatele, a to nejen z hlediska jejich obsahu, ale t€Z dob¢, kdy mohou byt uplatnény.

5) Prace s literaturou

Préace s odbornou literaturou je dostateCna a priméfena zvolenému tématu.

6) Jazvkova a stylistickd uroven

Jazykova a stylistickd tiroven prace je dobra a nemam k ni zasadnich ptipominek ¢i vytek.

7) Uprava prdce (texty, grafy. tabulky)

K formalnimu zpracovani a podob¢ prace nemam piipominek.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé :

V ramci ustni obhajoby by bylo velmi pfinosné, aby se autor podrobnéji vyjadfil k problematice
dohledu nad zakazkami malého rozsahu, a to z hlediska nejednotnosti rozhodovaci praxe Utadu pro
ochranu hospodaiské soutéze a Nejvyssiho spravniho soudu. Dale by bylo vhodné, aby se diplomant
zamyslel nad hlavnimi zménami, které piindsi novelizace zakona o vefejnych zakézkach hned v
pocatcich roku 2014.

Zavéreéné hodnoceni :

Posuzovanou diplomovou praci - s piihlédnutim k vySe uvedenému - povazuji za zcela odpovidajici

urovni pozadované pro zaveérecné prace v ramci magisterského studia, doporucuji ji k ustni obhajob¢ a
navrhuji jeji klasifikaci stupném velmi dobie.

V Praze dne 2. ledna 2014
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