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1.

5.

Aktualnost (novost) tématu : Autorem zvolené téma je aktualni prfedevsSim skrze
ekonomicky vyznam smény realizované prostfednictvim této smlouvy a to nejen
v narodnim, ale téz v mezinarodnim méfitku. Stejné jako v jinych oblastech
soukromého prava je komplexni zpracovani dil€i otazky podtrzeno bliZici se u€innosti
zakona €. 89/2012 Sb.

Narocénost tématu na teoretické znalosti,vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody: Zpracovani prace je naroCné predevSim z pohledu provedené
syntézy, ktera klade velké naroky na vstupni informace a to nejen pravnich pfedpisu,
ale téz historické, ekonomicke a statistické aspekty. Prace je dotazena az k recentnimu
stavu (Rotterdamska umluva). Diplomant zvolil systematicky postup pfi vyuziti
standardnich interpretacnich metod od obecnéjSiho ke konkrétné&jSimu. Navic je prace
koncipovana jako vyvojova s vhodnym exkurzem do starovéku a zejména do fimského
prava a navazujici upravy ABGB. Pfinosna je schopnost syntézy i nékterych
vSeobecné nikoli znamych informaci — jako napf. zakon o poStovnich sluzbach na
strané 88.

Formalni a systematické ¢lenéni prace: Prace je vedle Uvodu a zavéru systematicky
roz€lenéna do sedmi kapitol, které se nasledné logicky rozpadaji do podkapitol.
Formalni €lenéni plnéni odpovida vnitfni logické struktufe prace a vtomto sméru ji
nelze nic zasadniho vytknout. Vedle mezinarodniho rozsahu rozboru, je prace vhodné
uzaviena komparaci s némeckou pravni upravou, kde autor srozumitelné vysvétluje to,
kdy se dany pomér bude fidit BGB ¢i HGB.

Vyjadreni k praci: Diplomant nepochybné splinil cil, ktery byl vytéen. Jako pfinosné Ize
pfedevs8im zhodnotit precizni rozbor smlouvy o pfepravé a smlouvy zasilatelské, v€etné
tzv. samovstupu a mezizasilatele. Vy&erpavajicim zpusobem srozumitelné rozebira
nékteré praktické aspekty pfi realizaci téchto smluv, pfi€emz odkazuje na obsahlou
paletu pfedpisu, které jsou pfehledné uvedeny v pfiloze prace.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Cil prace byl spinén.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant projevil schopnost samostatné pracovat
tématu

tvaréim zplsobem.

Logicka stavba prace Prace ma pevnou logickou strukturu, ktera je

reflektovana i samotnym formalnim ¢lenénim prace.

Prace
cizojazyCné literatury) vCetné | zakladnu (komentafe, monografie, Casopisecké
citaci

s literaturou  (vyuziti | Prace se opira o relativné rozsahlou literarni

¢lanky a odkazy na internetové zdroje) a to v€etné
zahrani¢ni  literatury, text je  doprovazen
dostateénym  poznadmkovym  aparatem (133
poznamek pod c&arou; nékteré poznamky vSak




odkazuji pouze na konkrétni ustanoveni NOZ).

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubka analyzy je vzhledem ke zvolenému tématu
dostate€na a Ize uzavrit, Ze je téZ konstantni. Prace
ma vétsi rozsah, nez je takovy druh praci kladen.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace je prehledné graficky zpracovana. Text je
¢lenén do jednotlivych kapitol a podkapitol a dalSich
Casti; tyto jsou prehledné Ciselné znaceny.

Jazykova a stylisticka uroven

Po strance jazykové se jedna o kvalitni praci,
nicméné se v jejim textu vyskytuji ,preklepy” a
nepiresnosti, které je nutno vytknout. Pfedevdim —
diplomant sice spravné hovofi v pfipadé
odpovédnosti za Skodu ze smlouvy o pfepravé o
objektivni odpovédnosti, avSak tento rozbor uzavira
popisem ,vyvinéni“) s. 53 nahofe.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé: Vedle nepfesnosti vyt¢enych
v bodé 5. I1ze jesté zminit ucinnost HGB (1. 1. 1900). Tyto drobné nedostatky, které se
pfi celkovém hodnoceni jevi jako formalni nemaji vliv na kvalitu prace a jeji nasledné

hodnoceni.

Otazka: Rozbor pojmovych znakd smlouvy o pfepravé a smlouvy zasilatelské podle zakona

¢. 89/2012 Sb.

Doporuceni/nedoporuceni
k obhajobé

prace | Prace splnuje formalni i obsahové nalezitosti,
které jsou pozadovany pro diplomovou praci a

je proto doporucena K ustni obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen
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