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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zddvodnéni;
pfiméfenost, pavodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlvodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Pfedkladana diplomova prace zkouma politicky diskurz zbrani hromadného ni¢eni a jeho
legitimizacni ucinky v zahraniéni politice USA a Ruska. Vyzkumné otazky jsou definovany
zcela pfiméfené, stejné jako vyzkumny plan. Prace je velmi dobfe teoreticky zakotvena a
autor prokazuje solidni porozuméni konceptiim, s nimiz pracuje. Stanovené hypotézy
mohly byt pouze teoreticky podloZzeny, ¢imz by zavéry prace nabyly na relevanci.
Metodologie je jasné popsana a nasledné s jistotou realizovana. Struktura je az na vyjimky
(napf. zahrnuti popisu metody do prvni pfipadové studie) logicka a argument zachovava
zfetelnou posloupnost a provazanost.

2. zpracovani tématu (vybér zdrojl pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatkud, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
vcetné vyvozeni zaveér(, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postup(l; konformita s projektem);

Autor pracuje s rozsahlym korpusem primarnich zdroju (projevu) i sekundarni literatury.
Interpretaci pfebiranych poznatk{l nelze nic vytknout. Samotna autorova analyza je
plvodni a v nalezeni a odavodnéni hlavnich motivl diskurzu zbrani hromadného nic¢eni
vykazuje znacnou miru interpretativnosti (pfestoze ohlasené predikatové analyzy
nachazime pomalu). Pfipadové studie obsahuji nicméné i silny komponent vysvétleni
(nejen diskurzu, ale zahranicni politiky samotné), jehoz vychodiska zustavaji pouze




implikovana (silny diiraz na materialni rovinu narodniho zajmu obsazeny v pojmu
-ekonomické zajmy*). Za konceptualné spornou povazuji konstrukci, v niz je legitimizace
identifikovana se sekuritizaci na zakladé predpokladu existujiciho tabu v oblasti zbrani
hromadného nieni (s. 19) a nejasnost nasledného uZiti pojmu sekuritizace v rozboru
empirického materialu (kde by ho bylo mozné patrné spiSe nahradit terminem ,hrozba®).
Stavajici tabuizaci zbrani hromadného ni¢eni I1ze nezajem o proces jejich sekuritizace
nepochybné opodstatnit, to ale neznamena, Ze nelze zkoumat na jedné strané sekuritizaci
jejich proliferace obecné a v konkrétnich pfipadech a na strané druhé rizné modality
legitimizace opatfeni (v€etné vyjimecnych), ktera jsou proti nositelim ,hrozby“ proliferace
v onéch konkrétnich pfipadech pfijata a uvadéna v Zivot.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Prace splfiuje standardy védeckého textu.

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Prace je na vyborné stylistické a velmi dobré jazykové urovni.

5. formalni uplnost vytisku (Eestné prohladeni, obsah, resumé, projekt);

Vytisk je uplny.

6. dil¢i pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vysSe uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty ¢i otazky k obhajobé;

Kategorie ethos, logos a pathos jsou znamy z Aristotelovy Rétoriky.

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporucéeni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuéeni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Prace odpovida pozadavkim kladenym na diplomové prace a doporuduiji ji k obhajobé.
Vynika solidnim uchopenim teorie, dobfe zvolenou metodologii a poctivym zpracovanim.
Za slabsi stranku povazuji zpusob zachazeni s konceptem sekuritizace v empirické
analyze.

8. navrhovana klasifikace.

Vyborné.
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