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Dizertacnd praca Jitky Gelnarovej skima diskurz feskych aktivistick za volebné pravo pre
zeny v rokoch 1897 — 1914, Rozsiruje a prehlbuje pochopenie vyznamného mil'nika —
volebného prava Zien — niclen z hl'adiska ndsho uvazovania o rodovej {genderovej) rovnosti,
ale uvazuje o fom v kontexte utvarania a demokratizicic modernych narodnych Stitov.

O aktualnosti a prihodnosti témy nemoZno pochybovat’. Kym pred dvadsiatimi rokmi bolo
volebné pravo Zien a zapas zaf skdr spomienkovym predmetom, ktory do svojho archivu
zaradilo nanovo sa formujiice Zenské hnutie v Ceskoslovensku a v Ceskej republike, tak

v su€asnosti uz nie je mozné volebné pravo zien pojednavat’ ¢ uz anekdoticky alebo ho
strucne uvédzat’ ako jasny dokaz Ceského pokrokarstva &i ako feti§izovany indikator
demokratizdcie. Na to uz sti¢asny stav poznania o volebnom prave zien v Cechach prilig
pokrodil a aj dizertadna praca Jitky Gelnarovej prispieva k tak potrebnému kritickému
pristupu.

Autorka pre kritické preskiimavanie volebného prava Zien v Cechdch pouziva diskurzivnu
analyzu, ktord sa v socialnych vedach aj humanitach stala osvedéenym nastrojom rozboru
textovych stdp réznych politickych zdpasov a sporov. Tento pristup je v uvedenej vyskumnej
oblasti novy a prave rigorozna aplikdcia diskurzivnej analyzy a schopnost” autorky generovat
z nej vyznamy politickych konceptov je autorkinym zdsadnym prispevkom do existujlce;
diskusie. TotiZ, mnohé tvrdenia, ktoré autorka v svojej praci robi, boli vo v¥skume volebného
prava zien nejakym spdsobom pritomné, hypotctizovalo sa o nich, uvadzali sa ako
pravdepodobné interpretdcie prehovorov a udalosti. Tymto intuiciam viak chybalo to
podstatné — preukdzanie ich oddvodnenosti na podstatne] &asti existujiceho vyskumného
materidlu. Vel'ky rozsah vyskumnej vzorky, s ktorou vo svojej dizertatnej praci pracuje Jitka
Gelnarova, a jej dosledné preskimanie nastrojmi diskurzivngj analyzy, st jednym z dévodov,
preco zistenia tejto prace nemozu byt vyskumnikmi a vyskumni¢kami nielen v oblasti
volebného prava Zien, ale aj vo vyskume demokratizaénych procesov budujicehao sa
narodného §tatu , ignorované.

z

Cielom prace bolo zistit’ obsahy konceptu volebného prava v diskurze Ceskych aktivistick vo
vymedzenom asovom obdobi. Tento cief Jitka Gelnarova bezozvysku naplita. Autorka
sémantické pole rozkryva ako organizované podla troch zakladnych osi — rodu (genderu),
triedy a ndroda a v nickolkych konceptudlnych ramcoch — rovnosti a rozdielnosti, verejného

a sukromncho, rozliSovania medzi my a oni, vzCahu medzi univerzalnym a partikuldarnym

a v chépani reprezentacie. Kazdy z tychto konceptudlnych ramcov odkazuje na zakladné
kategdrie Ci pojmy politickej tedrie, v sticasnosti intenzivne diskutované, ktoré prakticky maja
svaje viastné literatiry, problematizacie, kanony.

Zda sa, 7e autorka tieto politicko-teoretické diskusie pojednava len potial’, pokial jej mdzu
pomdcet’ v sprehladneni a roz€leneni predmetného materidlu, To znamend: Po roztriedeni
skitmanych diskurzov podla uvedenych konceptualnyeh &i kategoridlnych rdmcov detailne
nesumarizuje a nerozvadza to, ¢o by sme mohli nazvat” implicitnou politickou tedriou &
politickou ideologiou Eeskych sufraZistick. V tomto ohfade su najprepracovane]$imi Cast’ami
analyzy diskurzu aktivistiek za volebné pravo ¢ast’ o reprezentacii, ktora prindsa vel'mi
zaujimavé vysledky a ¢ast’ o vzajomnom vzCahu verejného a siikromného. Kym problematika
reprezentdcie je dlhodabo klMicovym problémom politickej tedrie, vztah verejného



a sakromného je defini¢ny pre feministick kritiku kdnonu politickej tedrie. Kapitola o
vzajomnom podmiettovani a protiredeniach verejného a sikromného v genderovej $truktire
spolocnosti v diskurze ¢eskych sufrazistiek je pre pracu zdsadna. Uvedené Zasti vzbudzuja
zvedavost’ a podnecuji d'al$ie otdzky. Tie uz sice siahaji za stanovené ciele prdce, ale
napomohli by ukotveniu vysledkov dizertaénej prace v existujicich oblastiach vyskumu.

Z nich je délezitou pochopenie toho, ¢o presnejsie autorka v préci predkladd, aky je status
skimaného konceptu volebného prava Zien, aky je status pojmovych dvojic (ale nielen
dvojic), oznalovanych autorkou ako konceptudlne ramce. Hoci autorka metodologicky
vyuZiva postupy diskurzivaej analyzy, zistenia price — sudiac podla referencii na Gvodnych
stranach — chee vsadit’ do pola konceptudine] historie. Je zeejmé, Ze jednym z jej hlavaych
tvrdeni vyplyvajucich z rodovej analyzy je to, Ze vieobeené volebné pravo bolo dobovo
chapané ako ,,vicobeené™ volebné pravo pre muzov. Ale diskusia o volebnom prave ako
zasadnom politickom koncepte prelomu 19, a 20. storogia by mohla — a mala — pokradovat
dralej v linii skumania volebného prava ako dobovo pravdepodobne najvyznamnejsicho
aspektu obCianstva, pristudnosti k modernému §tatu.

Na zaver eSte niekolko otdzok a pripomienok tykajicich sa inych aspektov prace:

Diskurzivna analyza v skiimanom materidli predpoklada konflikt (tu je zjavny) a asto skvima
obe alebo viaceré strany konfliktu & zdpasu. Autorka sa v dizertaénej praci sstred’uje
vylugne na prehovory jednej strany, Eeskych sufrazistiek, a podrobnejsie neskiima argumenty
oponentov. Pokial je to mozné, mohla by autorka uviest’, k akym transferom, referenciam,
apropridciam diskurzu oponentov (alebo irdie, existujuceho politického diskurzu)
dochadzalo? Akym spdsobom je pre rozkrytie konceptu volebného prava Zien doleZity diskurz
oponentov?

Autorka viigsinou analyzuje diskurz aktivistiek preto, aby preskimala veenit podobu
argumentov a cez ne charakter afilicii s politickymi spoloéenstvami a ideologiami. Vytvara
tak skor staticki, synchrénnu, pojmovi siet’. Jej vyskumna vzorka ale obsahuje pomerne
velké mnozstvo textov ¢i uz prednesenych alebo koncipovanych ako prejavy, tj. textov s nie
zanedbatelnym rétorickym aspektom. Ako zohl'adnila tento aspdu v svojom skimani? Ako
by mohol byt d’alej rozvijany?

Praca opisuje ako vyznamny konflikt medzi stredostavovskymi Zenami a robotnickami;
kategoriu triedy povaZuje za tzv. odstredivi , a teda deliacu. Napriek dorazu na rozdiely
medzi tymito dvomi skupinami zdstankyfi volebného prava Zien, bolo by mozné hovorit

0 nejakom ich vzajomnom ovplyvitovani, kde by jedna strana modifikovala svoje stanoviska
vychéddzajlice z prirodzenopravnych koncepeii a viastnickeho individualizmu a druhd strana
by zase modifikovala svoje ndzory na ckonomickd rovnost a Glohu §tatu v jej dosahovani?

Dizertalna préca predstavuje vyznamny prispevok v oblasti dejin volebného préva Zien,
politick¢ho myslenia Zien a konceptudlng] historie. Autorka preukérzala hibokt znalost
problematiky a schopnost’ ju origindlne rozvijat. Navrhujem preto, aby Megr. Jitke
Gelnarovej bola udeleny titul philosophiae doctor (Ph.D.).
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