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Nézev zavéreené praice:. PRIDANA HODNOTA VE VZDELAVANI A JEJI
ZJISTOVANI U ZAKU SE SPU

Indikatory kvality zavérecné prace - ° o
Oznacte X, zda pfedloZzena prace obsahuje nize uvedené znaky. § s 2 —E
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky Al, A3, E1, prdace by neméla byt doporucena s % zg |
K obhajobe. Sl 7 | 7 | =
A ‘ Klic¢ové znaky; uvodni ¢ast
A1 | Zi'etelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavéreéna prace ,,presahuje hranice* jedné konkrétni Skoly. Jde o objektivni analyzu X
Z oblasti fizeni ve Skolstvi, nikoli o shrnuti subjektivnich zkuSenosti z vlastni praxe
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéieno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B ‘ Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné X
literatury
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde o mechanické vypisky z literatury
C ‘ Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf.
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy formulovat)
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje X
D ‘ Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a Gdaji X
D2 | Interpretace zjisténych vysledki je dostatecné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadfeni Ciselnych udaji
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zaveri, doporuceni, vystupi prace X
E ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace X
neni redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkumu ¢i tvrzeni)
E2 | Vystupem prace je material vyuzitelny pro fizeni ve Skolstvi: doporuceni, navrhy, X
metodické postupy, pfirucka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji 1ze vyuzit (v praci fidiciho pracovnika). X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve $kolstvi — $kolsky management. Jde
skute¢né o odborné fundovany material vedouci k rozvoji urcitého uiseku Fizeni skoly X
¢i Skolstvi.
F Prezentace (formalni tiroven prace)
F1 Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova uroven, dodrZeni formalnich nalezitosti a X
struktury, grafickd a typograficka Urovei prace...
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

Zjistovani ptidané hodnoty (PH) ve vzdélavani je dosud pomérné problematicky, navic mezi
pedagogickou vefejnosti jen malo znamy koncept. Velkym pfinosem prace je syntéza
hlavnich publikaci k tématu PH do srozumitelného a ¢tivého textu, v némz se bakalantka
zabyva metodologickymi otazkami PH (napf. jak ocistit ptidavek Skoly od ostatnich ¢initela
formovani zaka, méfeni nekognitivnich domén vzdélavani), zahrani¢ni zkuSenosti 1
dosavadnimi projekty souvisejici s PH v Ceské republice.

Autorka zaméfila pozornost na skupinu zaka s SPU, jejichz pokroky v uceni je zvlasté vhodné
bilancovat na podkladé modelu PH. Zjistuje informace o specifickém typu $kol (Skoly
podporujici zdravi).

Bakalantka pfinasi v piehledné struktufe zkuSenosti zjedné konkrétni $koly (ZS Integral),
které shromazdila prostfednictvim besedy vyuéujicich, jiz iniciovala metodou RWCT —

Kmeny.

Nedostatky prace:

(Nedostatky prdce koresponduji s absenci pozadovanych znakii; konkretizujte pro text prdce.)

Nelze souhlasit s vyrokem na s. 12, Ze ,,Problematikou zjisfovdni PH v ceském zdakladnim
skolstvi /.../ se zatim nikdo nezabyval.“ Srov. Ramcovy projekt monitorovani a hodnoceni ve
vzdélavani (2003).

,»Problémy prdce* uvedené v kap. 2.2 ptedstavuji spise vyzkumné otazky.

Predpokladam, ze kapitola 4 otevird vyzkumnou ¢ast. Tento piedél v praci by mél byt zetelngjsi.
Metodologie by méla byt soucasti vyzkumu.

Tti stanovena tvrzeni (S. 40) jiz implicitné stavi na predpokladu, ze skoly podporujici zdravi se
PH zabyvaji. Tento vychozi pfedpoklad ovSem ziistava v celém vyzkumu neovereny. Ot. 3 a 5
totiz zjist'uji pouze oblasti hodnoceni, nikoli zpusoby, jak se s vysledky pracuje (jak se z nich PH
odecita), coz by bylo ve vztahu k teoretické ¢asti velmi cenné.

Kap. 6.1 Dosavadni stav poznani je jako soucast vyzkumné casti prace redundantni, tyto
informace patii do Teoretické ¢asti. Obdobné kap. 6.2, ktera je v zasadé teoretickym vykladem.
Vyzkumny vzorek v kap. 6.3 neni kvantifikovan, resp. by zde byl vhodny odkaz na graf 1 na
nasledujici strang.

Dovoluji si bakalantku upozornit na jista rizika, ktera obnasi vyzkumna metoda dotazovani.
Z dotazniki se dozvidame, jak respondenti vidi svou praci, nebo jak chtéji, aby je vidél
vyzkumnik. Odpovédi uvedené v dotaznicich tedy lze vyuzit k deskriptivnim tvrzenim o0

realit¢ pouze svelkou obezietnosti. V odpovéd na vyzkumna tvrzeni proto lze pouze



konstatovat, ze manazefti (pfikladové na tvrzeni 3) o svych Skolach prohlasuji, ze vytvareji
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specifické podminky nadstandardni péce...” Fakta by bylo mozné zjistit napt. metodou

pozorovani.

Hodnoceni prace: 1 - V}”bomé

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Da zéaklad¢ jakych argumentl muzete podlozit sviij vyrok, ze Skoly podporujici
zdravi se ,,vyznacuji nejen zvysenou empatii k zakam, ale ze se zabyvaji intenzivnégji i
problematikou zaka s SPU“? (s. 12). Neni tento vyrok ,,nefér* vii¢i ostatnim skolam?

2. Muzete na zakladé zjisténych vysledki konstatovat, Ze se ZS Integral zabyva také PH

v oblasti afektivni domény osobnosti zaka? (srov. s. 21; s. 56 a nasl.)

V Ri¢anech dne 23. 12. 2013

PhDr. Jan VVoda, Ph.D.



