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PredloZzend diplomova prace se vénuje tématu tfidni podminénosti obstardvani a spotieby
potravin a to v obdobi od konce II. svétové vilky po soucasnost. Clenéna je na dvé &asti.
Prvni, oznacena je jako teoreticko-historickd, se vénuje z mensi Casti teoretické explanaci
vztahu spotieby a stratifikace spolu s vymezenim zdkladnich pojmi, z Casti vétsi je zde
soustfedén vyklad na historicky exkurz do d&jinnych udélosti druhé poloviny 20. stoleti, jehoz
smyslem je vytvofit kontext pro interpretaci statistickych ¢asovych fad. Ty sleduji vyvoj
prodeje, spotfeby a zplisobu obstaravani potravin. Hlavni pozornost je soustfedéna na trendy
v diferenciaci konzumace potravin mezi socidlnimi tfidami a to ve dvou etapach: socialistické
epochy (od pocatku Sedesitych let pfes ndstup normalizace az do roku 1989) a obdobi
svobodné kapitalistické spolecnosti po roce 1990 do soucasnosti. Vyklad je také doplnén
informacemi o proménach socidlni struktury, specificky pak socidlnich tfid od 50. let
minulého stoleti. V druhé casti se pak autorka detailn€ji vénuje problematice tfidné
podminéné konzumni kultury v soucasnosti. Analyzuje data z empirického vyzkumu z roku

2009, ktery sledoval ndkupni zvyklosti a preference pii obstaravani potravin.

Autorka si zvolila téma nepohybné sociologicky relevantni i atraktivni ale také dynamické.
V dobéch nedostatku, byl vybér jidla veden kvantitou, s tim, jak jidla pfibyvalo, kladl se ¢im
dal vice dlraz na kvalitu. Do popiedi se tak dostavad socidlni role vkusu. Diferencovanost
spotfeby potravin zac¢ind hrat roli z hlediska socidlni distinkce. Tento proces plati jak
v dlouhodobé historické perspektivé, tak 1 v kratkych cyklech vyvolanych vnéjSimi
podminkami, kupiikladu jak sleduje predkladana prace po skonceni povalecného piidélového
systtmu u nas vroce 1953. Staronovou funkci distinkce pak spotieba potravin a jejich
obstaravani ziskala po roce 1990. Zatimco politicky rezim je moZno zménit v podstaté ze dne
na den, proména jidelnicki a potravinové skladby trva preci jenom déle, vyznamné k ni vSak

prispéla rychld proménna trhu — na jedné strané rtst cen vSech potravin (a téch zdkladnich



nejcitelnéji) na stran¢ druhé nebyvaly rist nabidky ale také s postupem doby i diferenciace
kvality prodejen.

Spotieba nejenze se stratifikaéni pozici souvisi jakozto dusledek odlisnych disponibilnich
piijmu, ale také se — a to je sociologicky mnohem interesantn¢j$i fenomén — na budovani
pozice v symbolickém socidlnim prostotu sama podili. Obsah, rozsah ndkupu, ale i misto
prodeje a stim spojeny komfort je to, co socidln¢ diferencuje, vysild ur€ity signal o

spolecenské pozici Ci aspiraci na ni.

Monika Novotnd vénovala obrovské usili a vynalozila velké mnozstvi ¢asu pro dohledani
informaci o spotfebé potravin, analyzovala Casové fady, které ji umoznily zhodnotit vyvojové
trendy, zejména co se tyCe vztahu mezi spotfebou konkrétnich komodit a tfidni ptisluSnosti. K
prednostem zapracovani tématu je tfeba také zaradit skutecnost, Ze statistiky se neomezuji jen
na vyvoj spotieby, ale autorka uvadi i trendy a zvraty v dostupnosti prodejen potravin.
V interpretaci pak neopomiji vyznamny vliv samozdsobitelstvi u zemédélcti. Velky prostor je
rovnéZ vénovan kontextu promény socidlni struktury.

Teoreticko-historickd ¢4st vénuje moznd az piespiiliS pozornosti historickému kontextu na
ukor argumentace teorie, kterd by vysvétlovala tiidni diferenciaci ve spotiebé potravin (véetné
moznych alternativnich vysvétleni).

Misty ma Ctendf pocit, Ze prace se snazi obsdhnout vSe. Vyklad historického vyvoje po roce
1948 (str. 26-32) je pftili§ podrobny, namnoze mimo cil price, tj. bez pfimé vazby na téma
spotfeby ¢i promény a socidlni struktury. Nicméng, podrobny historizujici vyklad md
z hlediska tématu sviij smysl, napiiklad efekty zndrodiiovdni a pozemkové reformy na
spolecenskou strukturu (str. 33).

Préce je v prvni ¢asti doslova nabita rtiznymi ¢asovymi trendy pro obdobi socialismu v letech
1960 az 1989. Ty presvédCivé ukazuji klesajici diferenci v konzumni kultufe hlavnich
socidlnich tiid (€1 presnéji tfi zaméstnaneckych skupin sledovanych oficidlni statistikami).
Interpretace zde nicméné zlstdva nevytéZend, trendy jsou pouze popsany, ponc¢kud chybi
jejich sociologické zhodnoceni. Ponechdme-li stranou skute¢nost, Ze na sbliZovani spotieby
m¢l podstatny vliv postupny pokles samozdsobitelstvi mezi zeméd€lskymi druzstevniky,
setkdme se zde pouze s konstatovanim o ,,moderniza¢nim sblizovani*, dostupnosti potravin a
tlaku socidlnich norem (str. 54), déle pak Ze v obdobi normalizace po r. 1969 stat potraviny

dotoval jeste silngji, tudiz diference se ddle zmenSovaly (s. 56).



V textu se stietdvaji dvé ze sociologické perspektivy ponckud odlisné explanace tiidni
diferenciace spotfeby potravin. Zaprvé rozdilnd spotifeba je zplsobena inherentnimi
ekonomickymi rozdily mezi socidlnimi tfidami, tj. hlavné diky odlisnym piijmim (pohled
skrze ,,cenu a dostupnost®).

Zadruhé, a tento argument se objevuje na jiném misté resp. se prolind celou praci, tiidni
odli$nosti ve spotfebé potravin a v konzumni kultufe jsou diisledkem symbolické funkce této
spotfeby — jde o prostiedek vymezeni hranic v symbolickém socidlnim prostoru (argument je
uveden na str. 13). V préci se tato symbolickd funkce obstardvéani potravin nicméné povazuje
za samoziejmou, argument neni déle diskutovan (napft. s. 54, odst. 3). Podobné neni detailnéji

<13

osvétlen vyznam nejvyssi tfidy jako referencni skupiny. Jde o tvrzeni o ,piebirani* resp.
,hapodobovani*“ ndkupnich / spotfebnich zvyklosti vyssi tiidy ze strany mezilehlych tiid
(napt. 107, s. 111) a také vyrok o intenciondlnim ,,symbolickém zvySeni prestize* u urcité
skupiny, konkrétn¢ nejmladsi vékové kohorty v d€lnické tiidé (str. 112).

Pfi spotfebé potravin nejde dle mého soudu, tedy alespont za socialismu a u obstardavani
zékladnich potravin, o jakési vice ¢i méné umyslné vyjadifovéni distance od jinych skupin, ale
spiSe o dusledek jinych procesi diferenciace. Myslim, Ze spiSe nez o symbolické vymezeni
Slo, tedy alesponi v tomto obdobi, o jakousi touhu ,,pfilepsit si®, bez jakéhokoliv vzhlizeni
k ngjaké referencni skupiné.

VySe uvedené dva okruhy doporucuji diskutovat u obhajoby (viz déle). Na tomto misté si
neodpustim nékolik viceméné technickych pozndmek k textu.

V préaci je ponékud neptfesné¢ naklddano s pojmem habitus, a to ve dvojim smyslu. Jednak
v béZném smyslu jako zvyk, jednak jako specificky sociologicky pojem. Habitus
v sociologickém slova smyslu (v navaznosti na koncept P. Bourdieu) je soubor
internalizovanych predispozic k jednéni, nikoliv tedy pouhy ,,zvyk*. Naptiklad na stran¢ 118
jde o zvyk a nikoliv habitus.

Struktura price je pon¢kud krkolomnd, pro Ctendfe nesrozumitelnd; paradoxné tak podrobnost
urovni nadpisii neproddva dobie obsah prace. Napiiklad nadpis 2.3.1.3 (s. 44) by z vécného
hlediska mohl byt na vyssi drovni, na s. 49 by bylo vhodné mit novy nadpis.

Vyjimecné se objevi i Spatn¢ sklofiovani/ shoda podmétu s ptisudkem (napt. strana 47, odst.
3, Podil vydajt ... klesal/y*) ¢i pieklep (napf. statkové misto statusové skdly na str. 74). Tyto

pieklepy vSak rozhodné neubiraji na kvalité obsahu prace.



Jako vedouci prace hodnotim pfiistup diplomantky jako velmi dobry. Vyzdvihnout je tfeba
skutecnost, Ze pracovala samostatné a préaci fddné konzultovala. Dohledala a sestavila unikdtni
rozsdhlou datovou bézi ¢asovych trendl. V analyze dat z vyzkumu z roku 2009 postupovala
systematicky pomoci dil¢ich hypotéz, podrobné operacionalizovala ndkupni preference a
konzumni kulturu a nespokojila se s pouhou bivaridtni analyzou, nybrz sledovala vztah
spotieby a tfidni pozice pfi kontrole dalSich faktorti (v€k, velikost bydlist¢ a vlastnictvi
automobilu). Na praci M. Novotné ocenuji vytrvalost, zdpal pro véc a chut’ vénovat se tématu.
Préce si klade jasny cil, ktery je jasné operacionalizovan v hlavni hypotéze, ta je adekvatné
zhodnocena v analyze. Text spliiuje formdlni néleZzitosti diplomové prace. Pozndmkovy a

odkazovy aparat se fidi platnymi normami.

Otdzky k obhajobé

V ndvaznosti vyse uvedené, navrhuji u obhajoby diskutovat tyto dva okruhy otazek.

1. Jak to bylo se spotfebou a obstardvdnim potravin ve vazb& na socidlni postaveni za
socialismu, jak 1ze vysvétlit trend klesajici tiidnich rozdilt? Ceho je toto piibliZzovéni spotieby
pravdépodobnéjsim vysledkem — moderniza¢nich trendt ¢i jde o vysledek ,,velkorysé*
rovnostaiské politiky, nebo snad limitované nabidky (ne)trhu, kde preference nelze vyraznéji

vyjadiovat?

2. Jaky je vztah mezi teoretickymi argumenty diferenciace spotieby potravin (ekonomicky vs.
symbolicky)? Je jidlo, pfesnéji obstardvani potravin (o vefejném stravovani napiiklad

v

v restauracich zde neuvazujeme) vzdy symbolickym vyjddienim vySS$i €i niz§i statusové

pozice?

Celkové hodnoceni prdce

Monika Novotna ve své diplomové prici prokazala, Ze umi formulovat vyzkumny problém,
shromazdit a analyzovat data, vysledky interpretovat. Diplomovou praci proto doporucuji
k obhajobé*, v pripadé zodpovézeni navrzenych otdzek se priklanim k hodnoceni

»»Vyborné«.
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