POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE
katedra mezinarodnich vztaht IPS UK FSV

Posudek na magisterskou diplomovou praci zpracovanou na katedfe mezinarodnich
vztaht IPS by mél obsahovat Vase vyjadreni k nasledujicim bodim. PF¥i zpracovani
posudku muzete pouzit nasledujici ¢ast tohoto souboru, kde vyplnite své hodnoceni do
jednotlivych poli.

Jméno diplomanta/ky
| Prokop Bily ||

Nazev prace
| Ruska zahraniéni politika od nastupu Putina: Rusko jako eurasijska velmoc? |

Konzultant/ka prace Oponent/ka prace
| Emil Souleimanov || |

semestr/rok pocet stran pocet znakl

1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdavodnéni;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlivodnéni; metoda
Zzpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroj(;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfrenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Autor si zvolil velmi zajimavé téma, které poctivé zpracoval. Vyzkumné otazky jsou
puvodné, jsou zformulovany a zdlvodnény na patficné urovni. Nechybi i teoretické
ukotveni, které svédci o autorové znalosti zkoumané problematiky. Najdeme zde i kriticky
rozbor (cizojazy¢né) literatury. Text je logicky strukturovan, jednotlivé kapitoly jsou
vzajemné provazany.

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pfebiranych poznatkud, argumentace, formulace vlastnich poznatka,
v€etné vyvozeni zaveérd, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

| V&e zpracovano na velmi vysoké trovni. |

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

V poradku.




4. stylisticka a jazykova uroven textu;

V poradku.

5. formalni uplnost vytisku (Cestné prohladeni, obsah, resumé, projekt);

V poradku.

6. dilci pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vyse uvedenych
aspektl prace); prip. naméty i otazky k obhajobé;

Neni mozné, Zze zahraniéné-politicka strategie Putinovy vlady neéerpa z eurasianismu, ale
Ze se s nim pouze v nékterych momentech shoduje?

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporu€eni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Prace odpovida pozadavkim kladenym na DP. Autor zpracoval velké mnozstvi pramend,
formuloval vyzkumné otazky, které zodpovédél. Prace je teoreticky fundovana a empiricky
vécna a precizni. Autor navic vykazal znacné analytické schopnosti.

8. navrhovana klasifikace.

Vyborné

datum podpis

16.1.2013




