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Abstrakt

Hlavnimi cili prace je piiblizit prostiedi Stefinikovy hvézdary a zaroven rozsifit
poznatky o jeji bohaté historii, predevSim t€¢ nedadvno minulé. Nosnymi pilifi tohoto
poznani se staly rozhovory s pracovniky, ktefi na Stefanikové hvézdarné puisobili v dobé
takzvané normalizace, piipadné¢ i dfive, z nichz nékteti zde plsobi dodnes. Vedeni
rozhovort probihalo metodou oralni historie. Prace se opira rovnéz o dostupnou literaturu,
ktera se dotyka predevsim metodologie, dale pak o ¢lanky v novinach, které se vztahuji
K historii hvézdarny, pfipadné¢ vyznamnym udalostem. Text se primarné zaméfuje na
prozitky a pocity jednotlivych narator a kromé toho, Ze prace prezentuje jejich pifima
sveédectvi, jsou zde detailné rozpracovany tematické okruhy, které se tykaji odborné
¢innosti, vztahl, vnimani let 1968 a 1989 a déle promitani filmi o programu Apollo. Cilem
prace neni dospét k jednoznaénym zavériim, ale snazi se promitnout prozitky naratord do
historického kontextu, pfipadné je vysvétlit a zaroven nahlédnout do pracovniho Zivota

zameéstnanct Stefanikovy hvézdarny.

Kli¢ova slova: Stefanikova hvézdarna, demonstrator, astronomie, normalizace, oralni

historie, rozhovor



Abstract

Main issues of this work are to describe the surrounding of Stefanik observatory
and to extend knowledge about its wide history, specially the recent one. Cornerstones of
this knowledge have become from interviews with the employees, who worked on Stefanik
observatory during the normalization, possibly earlier; and some of them are still work
there. The leading of the interviews was made by method of oral history. The work is
based also on available bibliography, which concerns mostly to methodology; newspaper
articles which relate to observatory history or important events. The text is primarily
focused on interviews experiences and feelings and besides the work presents their
testimony. In the text are worked up some topics, which concern to professional activity,
relationships, perceptions of ages 1968 and 1989, and finally the projection the movies
about Apollo programme. The goal of this work is not come to clear conclusions but to
reflect experiences of interviewees into historical context, alternatively take a look into

working life of Stefanik observatory employees.

Keywords: Stefanik observatory, guide, astronomy, normalization, oral history, interview



1. Uvod

Stefanikova hvézdarna patii mezi objekty s dlouholetou historii. Samotna budova
by mohla vypravét poutavy a dlouhy piibéh. Na Stefanikové hvézdarné se viak psaly i jiné
osudy, nez ty, které se bezprostiedné dotykaly tohoto objektu. Jsou to osudy lidi, ktefi
S touto instituci spojili mensi ¢i vétsi ¢ast svého profesniho i osobniho Zivota. Hvézdarna
jejich vzpominky uchovava, Septem o nich promlouva mezi svymi zdmi; Z nichz n¢které
by mohly psat prib¢h jeste o nckolik stoleti delsi a spoluvytvaii jedinecnou atmosféru,
ktera toto misto prostupuje.

Jako demonstrator jsem zadala na Stefanikové hvézdarné pracovat v 1ét¢ roku 2003.
Nebyl to vSak jen zajem o astronomii, ktery mne k tomuto mistu neustéle ptitahoval. Pocit
to byl takovy neurcity, na druhou stranu se neda fici, ze bych Se jim néjak zvlast' zaobirala
a premyslela o ném. Ta myslenka se vratila zpét az v momenté, kdy jsem zacala uvazovat o
tématu diplomové prace. Rikala jsem si, ze hvézdarnu tvofili a stale tvoii predev§im lidé a
bylo by tedy zajimavé a mozna i piinosné zjistit, jak své ptisobeni na hvézdarn¢ vnimali,
na¢ vzpominaji, na¢ by tfeba nejradéji zapomnéli, co je bavilo a co naopak ne. Obdobi,
které jsem chtéla zkoumat a které jsem zohlediiovala také pti vybéru narétord, lze oznacit
jako zna¢n¢ turbulentni. Kladla jsem si tedy i logickou otazku, jak je tato doba ovlivnila,
jaké v téch dobach panovalo na hvézdarné klima a zda tyto etapy budou naratofi spontdnné
zmifiovat nebo ne. Bohatou historii Stefanikovy hvézdarny, véetné iniciativy jejiho vzniku,
nelze nez nezminit a proto ji bude vénovana samostatna podkapitola. Zminka o historii
hvézdarny nejenze ptiblizi prostfedi, v némz se naratoti dlouhou dobu pohybovali, ale
zaroven vyrazn¢ napomuze K dokresleni piibéhd jednotlivych naratort a hlubSimu
pochopeni.

Jak jiz Gvod cCéaste¢né naznacuje, nosnym pilitfem mé prace budou piedevsim
rozhovory, které jsem vedla se zaméstnanci; at’ uz byvalymi nebo témi, ktefi zde ptisobi
dodnes; tak také demonstratory, ktefi se rekrutovali pfedevsim z fad studentt a byli vedeni
jako externi pracovnici, pfesnéji feceno brigadnici. Bohuzel problematice hvézdaren a
planetarii se vénuje jen velmi omezeny pocet publikaci, z nichZ vétSina se tyka kulturnich
instituci obecné; vtomto ohledu bude nutné se spolehnout piedevSim na vypovédi
naratord, ptripadné na clanky v odbornych casopisech. Pro vlastni vyzkum vSak nejsou az
tak nosné.

Diplomova prace je rozdélena do péti ¢asti. Prvni cast se vénuje metodologii a

pramentim. Podrobné predstavim vyzkumny projekt, zvolené metodologické postupy a

-8-



dale predstavim strukturu, jednotlivé naratory a zplsob pofizovani rozhovori. Rovnéz se
zminim s jakymi situacemi, pfipadné pocity jsem se pii rozhovorech setkala. Druhou ¢ast
vénuji historii hvézdarny, pricemz podkapitoly rozdéluji jednotlivé klicové tuseky historie
az po soucasnost. V tfeti ¢asti nastinim specifika této organizace, které jsou s hvézdarnou
spojeny, a predstavim fenomén demonstratorstvi. Ctvrta a hlavni ¢ast predstavuje detailni
rozbor rozhovord, které budou interpretovat prostiedi hvézdarny. V této casti prace se
detailnéji vénuji ¢étyfem tématim, ktera vysla na povrch pii prvnich rozhovorech, a na
které jsem se ptipadné zaméfila v rozhovorech druhych. V zavéru shrnuji zjisténé poznatky
ze ziskanych rozhovort. V pftiloze prace jsou: vzor dopisu pro kontaktovani naratord, vzor
formuléafe souhlasu se zpracovanim osobnich a citlivych tdaji, dobové fotografie,

audiozdznamy rozhovort s narator a zdznam piednasky Vecer pamétniki.



2. Metodologie a prameny

2.1. Vyzkumny projekt

Diplomova prace si klade za cil zmapovat prostiedi Stefanikovy hvézdarny na
Pettiné za poslednich 45 let, pficemz zvlastni pozornost vénuji obdobi tzv. normalizace’.
Zajimalo mne, jaci 1idé zde pracovali, jakym zpisobem se k praci na hvézdarné dostali, co
je ktomu vedlo, jaké zde panovaly vztahy, at’ uz i ty vnitini, tedy mezi samotnymi
pracovniky, nebo ty vnéjsi, zde Slo ptedevsim o vztahy se ztizovatelem Narodnim vyborem
hl. m. Prahy? a dale pak o vztahy s vefejnosti. Pomoci rozhovori jsem se snazila udélat si
obrazek, jak se zde lidé citili, zjistit, které vzpominky jim nejvice utkvély v paméti a
pfipadné proc; jak jejich vzpominky ovliviiovalo obdobi, ve kterém tito lidé praci
vykonavali. V prubéhu prvnich rozhovort, které mély charakter zivotopisného vypraveéni,
zacaly vyvstavat na povrch dal$i vyzkumné otazky, které pak bylo mozné ukotvit ve
Ctyfech tématech, na které jsem se zaméfila v dalsich rozhovorech. Vyzkum probihal bud’

pfimo na Stefanikové hvézdarng, za laskavého souhlasu sou¢asného vedouciho Jakuba

Rozehnala nebo na misté, které si narator urdil.

2.2. Metodologické postupy

Pro svij vyzkumny projekt jsem zvolila kvalitativni vyzkum, konkrétné metodu
oralni historie — Zivotopisné vypraveéni. Za kvalitativni vyzkum se povazuje takové badani,
které sdéleni jednotlivce vnima jako svébytnou pozndvaci hodnotu a nesnazi se jeho obsah
zobecnit za pomoci kvantifikujicich (napr. statistickych) postupu do Sirsich celku. 3
Badatel, ktery postupuje na zéklad¢ kvalitativniho vyzkumu, si neklade, tak jako ve
vyzkumu kvantitativnim, otazky typu: kolik respondentt, jaké procento apod.; naopak si
klade otazky typu: proc, jak apod. Cilem kvantitativniho vyzkumu je ziskat, co mozna
nejvetsi pocet vzorkd, aby bylo mozné zobecnit. V kvalitativnim vyzkumu jde naopak o to,

ziskat co nejhlubsi informace od mensiho vzorku. Otdzky v kvantitativnim vyzkumu jsou

lMoskevsk}'l protokol ji shrnuje jako odhodlani dosahnout normalizace pomérti v CSSR na zakladé marxismu
— leninismu, obnovit vedouci ulohu strany a autoritu statni moci, vyfidit kontrarevoluéni organizace z
politického Zivota a upevnit svazky mezi CSSR a SSSR a dalsimi socialistickymi spojenci. Normalizace
nastala po nasilném potlaceni Prazského jara v srpnu roku 1968 armadami Varsavské smlouvy a prakticky
znamenala Cistky v komunistické stran€, propousténi ze zaméstnani, obnoveni cenzury, zruseni zajmovych a
politickych uskupeni a dalsi represivni opatieni (viz online zdroj - 1)

* Dale jen NVP

® Vangk, Miicke, Pelikanova, 2007: 16
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zpravidla uzaviené, aby se dalo odpovédét, ano, ne. Otazky vyzkumu kvalitativniho by
mély byt naopak oteviené.

Oralni historie je metoda (radikalnéjSi sméry hovoii dokonce o samostatném
oboru), kterou lze definovat takto: ,Jednd se o radu propracovanych, avsak stdle se
vyijejicich a dotvarejicich postupii, jejich prostiednictvim se badatel v oblasti
humanitnich a spolecenskych véd dobirda novych poznatkii, a to na zdklade ustniho sdeleni
osob, jez byly ucastniky ¢i svédky dané uddlosti, procesu nebo doby, které badatel zkouma,
Ci osob, jejichz individualni prozitky, postoje a ndazory mohou obohatit badatelovo poznani
o nich samych, pripadné o zkoumaném problému obecné.“* Oralni historii je moZné
z mnoha pohledt povaZzovat za ryze subjektivni zaleZitost a tedy za néco v podstaté
nespolehlivého. Casteéné mizeme dat tomuto tvrzeni za pravdu, ale vzapdti je tieba si
polozit otazku, zda je objektivnost, piesné€ to, o¢ badatel, vyuZzivajici této metody, skutecné
usiluje. Oralni historie vyuziva primarné pro svij vyzkum rozhovory a téch také bylo
vyuzito v této praci. ,,Rozhovory vychazeji z minulych prozZitkii jednotlivce, jsou
ovliviiovany ¢asovym odstupem, ale i prostredim, ve kterém vznikaji, zaviseji na osobnich
motivech dotazovaného, a proto jsou udaje v nich obsazené v porovnadni s jinymi prameny
bytostné subjektivni. “° Tazatel vlastnd v jistém ohledu zkoumé onu subjektivitu a povazuje
Ji za nezbytnou soucast svého vyzkumu. Je vsak tieba fici, ze oralni historik se v za&dném
ptipadé¢ neziika objektivniho pfistupu, a je pochopitelné i jeho snahou ziskat co nejvérnéjsi
obraz minulosti. Mél by toho v$ak dosahnout za pomoci riznych prament, které ziskal
legalni a eticky vhodnou formou. Dulezitou roli v oralni historii tak tvofi udaje ziskané
z dal$ich zdroji (napt. ¢lanky, archivni zaznamy, vypovédi atd.), ale pfedevsim divéra
naratora vuci tazateli, coz dava jistou nadéji, Ze narator popis zamérné nezkresluje.

Nemalou Ulohu v tomto ohledu hraje samoziejmé lidska pamét, kterd muize byt
v mnoha ohledech limitujici. Cim del§i doba od popisované udalosti uplynula, tim je
hrozba neptfesné interpretace vétsi. Oslovenym naratorim mohou pomoci napiiklad
fotografie, rizné pfedméty, naznaceni ¢i struény popis udalosti ( je tfeba zminit, ze tazatel
by se mél zdrzet ptiklonu kté ¢i oné strang, a mél by tedy zachovavat maximalni
objektivitu). Pokud vedeme rozhovor soubézné s vice lidmi, mize pomoci i popis jiné
osoby, ale zde se vystavujeme velkému riziku, Ze narator bude své vypravéni
ptizplisobovat tomu, které prave slysi nebo se bude snazit zaujmout stejny postoj, jako jeho

»Kolega®“. Riziko zamlceni je zde opéct velmi vysoké. RovnéZ miize dojit k nepiijemné

4 Vané€k, Miicke, Pelikanova, 2007: 11
5 Vané€k, Miicke, Pelikanova, 2007: 21
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konfrontaci mezi obéma naratory. Pamét’ naritora je néco, S ¢im musi tazatel pracovat.
., Tazatel vyuzZiva pri rozhovoru viceméné pouze své kratkodobé, pracovni pameti (k
pohotovym reakcim na nardtorova sdéleni apod.) respektive paméti trénované ve vlastnim
oboru studia ci své profese historka, zatimco narator si predevsim vybavuje, pripadné i

“© Lidskd pamét se sklada z aktivnich

tridi vzpominky uloZené ve své trvalé pameti
konstrukci a rekonstrukci toho, co jsme zazili, nikoli za zaznamii udalosti jako takovych.
Zazitky pritom stale prehodnocujeme a davame jim novy vyznam na zaklade pozdéjsich

ol

(naslednych) zkusenosti.”" Nemuzeme si byt jisti tim, ze narator popisuje udalost
spolehlivé, ale za pfesny mlizeme povazovat vyznam, jaky dané udalosti dava. Je dulezité
zminit, Ze vék naratora nemusi hrat tak vyznamnou roli, jak by se mohlo zdat. Mnohé
oralné-historické studie piekvapivé ukazaly, ze pamét je ryze individualni zalezitost a
kvalitu vzpominek tedy nelze zcela generalizovat. Vyznamnou roli a to i konkrétné v této
diplomové praci muze hrat tzv. kolektivni pamét. Problematikou kolektivni paméti se
zabyva cela fada historikil, za vSechny zminim napiiklad historika Maurice Halbwachse,
Zuzanu Kusou ¢i italského historika Alessandra Portelliho, ktery na ptikladu smrti délnika
Luigi Trastulliho poukazal na problém ,,upravovani minulosti“.® Naratofi si danou udalost
Jiz nepamatuji piesné a ve snaze zabranit zmatku ve své mysli ztracenou informaci doplni
tou, ktera je obecné pfijimana ostatnima. Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze se jedna o
zamgér, ale dluzno dodat, ze jde vlastné jen o obranny mechanismus a d&je se tak zpravidla
podvédomé a mimodek. VétSina naratorit ma z pocatku velké obavy, ze si nevzpomenou,
nebudou veédét o ¢em mluvit apod. Zpravidla jsou pak piekvapeni, jak snadno se
rozpominaji, vybavuji se jim dal$i udalosti 1 konkrétni osoby. V tomto ohledu miiZze hrat
roli pravé kolektivni pamét’ a to, Ze se nékteré udalosti probiraly jiZ dfive mezi ostatnimi
Gcastniky. Castd interpretace dané udalosti mezi ostatnimi, mize napomoci vyvolani

vzpominky, ale je zde i riziko moZného zkresleni skute¢ného priib&hu.

2.3. Rozhovory a jejich porizovani

Na zacatku celého projektu je nutné zvolit prostiedi a vhodné naratory, kterymi se
diplomova prace bude zabyvat. Ja jsem zvolila Stefanikovu hvézdarnu a rozhodla jsem se
oslovit zaméstnance, ktefi zde pisobili prevazné v Sedesatych, sedmdesatych a

osmdesétych letech minulého stoleti. Vyhodou bylo, Ze prostiedi Stefanikovy hvézdarny

® Vangk: 2004: 71 (citace Neuschwander, 1978: 45-53)
" Vangk, 2004: 71
® Trastulli, 1991, s. 20
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znam velmi divérng, piisobim zde jiz téméf deset let jako aktivni demonstrator.” Nejprve
jsem pozadala o schizku svého dlouholetého pritele, byvalého demonstratora a stalého
odborného pracovnika Mgr. Pavla Najsera. Stefanikovu hvézdarnu poprvé navstivil v roce
1957 a od té doby ji neopustil. Byla jsem si jista, Ze mou zadost o poskytnuti rozhovoru
neodmitne, bude mit na co vzpominat a navic jsem doufala, Ze mi pomize S dokon¢enim
seznamu naratort, které bych chtéla oslovit. Casteéné jsem tak vyuZila metody snowball
sampling, kdy osloveny narator zmini nebo doporuci dalsi vhodné naratory, ktefi mohou
byt potencialné vhodni pro realizaci projektu. Béhem schizky jsme spole¢né vytvorili
seznam asi sedmndcti lidi, z nichz jsem posléze vybrala osm nejvhodnéjSich naratort.
Kritéria pro jejich volbu byla nasledujici: narator musel byt demonstrator nebo staly
pracovnik Stefanikovy hvézdarny (ptipadné oboji), musel piisobit na hvézdarné okolo roku
1968 nebo 1989 (nebylo handicapem, pokud zde zaroven pusobil diive ¢i pozdé&ji), musel
zde pracovat minimaln¢ pét let, aby mél dostatek Casu se s prostiedim a lidmi divérné
poznat. Podstatny, ale nikoliv zavazny pak pro mne byl vék naratord, aby bylo mozné
ziskat paméti ruznych vékovych kategorii, a vV neposledni fad¢ také jejich dostupnost.
Rozhodla jsem se pro nahravani pomoci videokamery, ziskala jsem tak i obrazovy zaznam,
ktery ale neni tak dualezity. V piiloze diplomové prace jsem proto pouzila pouze zvukovy
zaznam i s ohledem na kapacitu nosicu.

Dal8im krokem bylo osloveni naratort. Prvni kontakt S naratorem je velmi dulezity
a jeho Ulohu nelze v Zadném pfipadé podcenovat. Tazatel by se mél snazit ziskat
naratorovu divéru hned od zacéatku, protoze to miZze pozitivné ovlivnit cely prubéh
rozhovoru. Naopak jakékoli pochybnosti mohou zpusobit, ze narator bude piili§ uzavieny,
nékteré zalezitosti zamérné zataji, pfipadné rovnou odmitne Ucastnit se projektu. Pavel
Najser vSechny potencidlni naratory, které jsem chtéla oslovit, osobné znal. PoZadala jsem
ho tedy jesté jednou o pomoc, aby naratory pfedbézné informoval, ze je budu kontaktovat.
VsSem naratorim jsem poté odeslala email s dopisem, ve kterém jsem stru¢né zminila
obsah préace. Naznacila jsem také hlavni tikoly a vyznam Centra oralni historie a pozadala
je o zvazeni moznosti poskytnout rozhovor. Vsichni osloveni naratofi odpovedeli kladné a
projevili velky zdjem i o vystupy z rozhovort.

Klicovym momentem se ukazalo byt osloveni RNDr. Oldficha Hlada. Hlad pusobil

na hvézdarné od padesatych let a v roce 1965 se stal jejim feditelem. V této funkci setrval

% Demonstrator = priivodce se znalosti astronomie a piibuznych obort, ktery ovlada praci s astronomickymi
dalekohledy a pii vykladu jich aktivné pouziva. Dobry demonstrator se vykazuje nejenom tim, Ze je nalezité
odborné vzdélan, ale predeviim tim, Ze je schopen piednaset Siroké veiejnosti. Na Stefanikové hvézdarné je
tato prace vykonavana z prevazné vétsiny stfedoSkolskymi a vysokoskolskymi studenty.
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az do roku 2001 a minimalné do roku 2010 udrzoval s hvézdarnou pravidelny kontakt.
Ukazalo se, ze Hlad je velmi cinorodd osoba a po celou dobu svého pusobeni
shromazd'oval nejriznéjsi ¢lanky a zdznamy o historii a chodu Stefanikovy hvézdarny,
které po svém odchodu systematicky roztiidil a ulozil na CD. Tyto data mi ochotné
nabidnul jako podklad pro historickou ¢ast prace a musim pfiznat, ze materidly vyrazné
usnadnily Casové ndaroCny sbér archivnich zaznamt. Jesté¢ pfed zapocetim vlastnich
rozhovort jsem se S obsahem CD seznamila.

Poté jsem jiz mohla pfistoupit k prvnim rozhovorim, které mély formu
zivotopisného vypravéni a probihaly béhem dubna a zacatkem kvétna tohoto roku.
Naratorim jsem se snazila vyjit maximalné vstfic a vybér terminu i mista konani
rozhovoru jsem nechédvala pfedev§im na nich. Nabidla jsem jim, Ze rozhovor muze
prob&hnout také na Stefanikové hvézdarné. Pozadala jsem o svoleni sou¢asného vedouciho
Stefanikovy hvézdarny Jakuba Rozehnala, ktery zaujal velmi vstiicny postoj k celému
projektu. M¢la jsem k dispozici, kdykoliv to bylo potieba, né¢kterou z kancelaii, klubovnu
nebo knihovnu, kde se mohly rozhovory nerusené konat. Domnivala jsem se, Zze by
duvérné znamé prostredi hvézdarny mohlo byt pro naratory podnétné. Neékteii z nich tu
dlouho nebyli, vS§imali si, co se zménilo a co zistava stejné, coz u nich vyvolavalo
vzpominky.

Podobnym zplsobem jsem s nékterymi naratory uskutecnila i druhé rozhovory,
které byly vice konkrétni a zaméfené na zvolena Ctyfi témata. Konaly se v prubéhu ¢ervna.
Pivodné jsem chtéla realizovat dva rozhovory se vSemi naratory, ale postupné se
ukazovalo, ze to neni zcela nezbytné. Zajimava témata pro hlubsi zpracovani vysla na
povrch pomémé zahy po prvnich rozhovorech a byly velmi jednoznacné; takZe jsem je
posléze jiz vedla v patrnosti a mohla jsem na né pti prvnich schiizkach, které se konaly
v pozdgjsich terminech, zavést hovor, pokud na né naratofi sami nenarazili. Témat, ktera
by zaslouZila hlubsi rozbor, bylo na po¢atku mnohem vice. Cilem kvalitativniho vyzkumu
je hlubsi rozbor mensiho vzorku a ne naopak, proto bylo vhodné zaméfit se jen na néktera
znich a o to vic se jimi zabyvat. Pfi rozboru prvnich a druhych rozhovort jsem také
postupné nabyla dojmu, Ze naratofi ve druhych rozhovorech zminili jen vyjimecné néjaky
novy nebo podstatny detail a zpravidla zopakovali jinymi slovy, jiz sdélené.

Priibéh vSech rozhovorti na mne udélal velmi dobry dojem. Mé&la jsem pocit, ze
vSichni naratofi byli pii rozhovorech velmi otevieni a vstficni a kdyZ jsem se jich na konci
rozhovoru nebo po jeho skonceni zeptala, jak se citili, zpravidla odpovédéli, Zze velmi

piijemné. Nékterym z nich se dokonce stalo, ze pifi vypravéni Upln€ zapomnéli na cas.
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Kladn& hodnotili i napad zaznamenat vzpominky pracovnikti Stefanikovy hvézdarny, byli
potéseni, ze jsem zvolila pravé je, i kdyz to vétsinu z nich piekvapilo. O diplomovou praci
a zdznamy rozhovorti projevilo zajem i vedeni Stefanikovy hvézdarny, autorka tedy do
souhlasu ptipojila i poznamku, zda narator souhlasi s archivaci zdznamu z jejich rozhovoru
nejen v COH'™, ale zaroven i na Stefinikové hvézdarng. Nikdo z nartorti ani toto
zvefejnéni neodmitl a ani Vv priabéhu rozhovoru mne nikdo nepozadal o vypnuti
nahravaciho zatizeni, pokud se tedy nejednalo o vyruseni zvenci.

Je pomérné obecnym pravidlem, Ze osloveni lidé maji pochybnosti o tom, zda pravé
oni jsou tou vhodnou osobou na vzpominani. Obavaji se, Ze nebudou spravné¢ mluvit, Ze
néco opomenou, zklamou tazatele a nesplni jeho ocekavani. S podobnymi pochybnostmi
bojovali i mnou osloveni naratofi, pfi kontaktovani se navic ptali, zda se mohou na
rozhovor pfipravit a jaké budou otazky. S takovymi dotazy jsem se jiz pii studiu orélni
historie setkala a byla jsem na takové reakce pfipravena. Snazila jsem se naratorim
vysvétlit, ze spontdnnost a jen minimalni fizeni rozhovoru jsou V ordlni historii velmi
dualezité ¢i doslova klicové. Jakoukoliv ptipravu na rozhovor jsem tedy hned od pocatku
zamitala a nezminila jsem se ani o kritériich vybéru vzorku ¢i obdobi, které chci
obsahnout. V nékterych ptipadech dokonce naratoti neveédéli, které dalsi osoby jsem pro
rozhovory zvolila, aby to neovliviiovalo jejich vypovédi. Piepisy ¢asti rozhovort, které
jsem v diplomové praci pouzila, jsou ¢aste¢né redigované. Odstranovala jsem jen parazitni
slova (vlastné, jakoby apod), pfipadné i cast véty v pfipad€, ze ji narator doslovné
zopakoval (napf. To jsme zadali.. To jsme zadali). Caste¢né jsem upravila i vyjadiovani
V hovorové cesting (kratky namisto kratkej apod.) ptipadné slovosled pokud jeho zména
nemeénila smysl véty, ale pfinesla naopak vétsi srozumitelnost. V maximalni moZné mife
jsem zachovéavala plivodni text.

VétSina naratorl byla velice pfekvapenad, kolik vzpominek se jim vybavuje a pies
pocatecni skepsi dospéli k nadzoru, Ze pravé jejich vzpominani bylo na misté. O tom, Ze
reakce na rozhovory byly veskrze pozitivni, svéd¢€ilo i to, ze se n¢kteti naratofi podélili o
své pocity s jiz zminénym Pavlem Najserem, ktery nevéhal a fekl mi to. I mné samotné
byly rozhovory velmi piijemné. Pochopitelné to prameni z toho, Ze Stefanikova hvézdarna
1 typy lidi, které se tam vyskytuji, jsou mi velmi blizké. VétSina vzpominek pro mne byla
velmi zajimavad a poutava, coz obzvlast platilo pro vzpominky zlet 1968 a 1989.

Domnivam se, Ze zaznamy rozhovorl s naratory jsou velmi cenné i pro Stefdnikovu

10 Centrum oralni historie
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hvézdarnu. Vzpominky totiz blednou, lidé odchézeji a své vzpominky a pocity si odnéseji
s sebou. Vedeni hvézdarny si tento fakt naStésti uvédomilo a v roce 2008 uskutecnilo
Casteéné Fizenou, nevefejnou prednasku s nejstar§imi pamétniky Stefanikovy hvézdarny.
Ptednaska trvala asi dvé a ptl hodiny a promluvili na ni RNDr. Oldfich Hlad, Ing. Jaroslav
Pavlousek a Ing. Antonin Riickl, n¢kdy je doplnil Mgr. Pavel Najser. Zaznam z této
prednasky jsem s laskavym svolenim Stefanikovy hvézdarny vyuzila jako dalsi zdroj a je
tedy piilohou této prace spolecné s nahravkami s narétory.ll

Uplné prvni rozhovor jsem uskute¢nila s RNDr. Jaroslavou Hlavadovou PhD.
S Hlavacovou jsem méla celkem dvé sezeni, obé se uskuteénila na Stefanikové hvézdarné.
Druhy rozhovor probéhl. Jaroslava Hlavacova se narodila roku 1960 a s hvézdarnou piisla
do kontaktu poprvé vroce 1975, kdy zacala navstévovat astronomicky kurz. Aktivné
provadét zacala o dva roky pozdéji a jako demonstratorka piisobila na hvézdarné dalSich
piiblizné osm let. Z projevu Hlavacové jsem nejprve usuzovala, Ze je uzaviend a mozna i
neduvériva, protoze hovotila pomérné potichu a rozvazné. Nebyla jsem si jistd, jak na to
reagovat, ponechala jsem tedy vécem volny pribéh. Postupné se atmosféra hodné¢ uvolnila,
naratorka se béhem rozhovoru nékolikrat zasmala, poposedla si a natoCila se smérem ke
mné. Hlavacova, stejn¢ jako vétSina nardtori hovofila jen miniméalné o zivotnich
udalostech a po kratkém tvodu smétovala své vzpominky k hvézdarn€. Ptikladam to
Kk tomu, ze vSichni naratofi védéli, Zze pijde o vzpominani na hvézdarnu a proto k nému
rychle smétovali. Hlavacova pii rozhovoru velmi ¢asto zmifiovala i jiné osoby, pamatovala
si dobie jejich jména a z toho jsem usoudila, ze pro ni mély v souvislosti s hvézdarnou
nejvetsi vyznam, ostatné to sama zminila. Podrobnéji hovofila také o svém pulisobeni
v odbornych sekcich. Pokud hovofila o né€jakych rozvernych situacich, zpravidla ptisobila
vice ostychavé. B&hem obou rozhovorii jsem neméla pocit, Ze by od nékterych témat
utikala nebo se jim zdmérné vyhybala.

SRNDr. Oldfichem Hladem jsem se setkala nasledujici den, podruhé pak
v priibéhu Gervna. Oba rozhovory probéhly opét na Stefanikové hvézdarné. Hlad se narodil
roku 1934. Nejprve navstévoval astronomicky kurz, poté zacal provadeét jako demonstrator,
vroce 1952 se stava stalym zaméstnancem planetaria. V roce 1963 se zucastnil
vybérového fizeni na pozici feditele Stefanikovy hvézdarny, umistil se jako druhy. Po
odvolani svého ptedchiidce Dr. Cacha, byl v roce 1965 jiz bez dalSiho vybérového tizeni

jmenovén feditelem Stefinikovy hvézdarny v Praze. V roce 1976 se postaral o sloudeni

1 Viz kapitola 7.2
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hvézdarny a planetaria do jednoho podniku. V jejich ¢ele stal az do roku 2001, kdy odesel
do diichodu, pticemz v kontaktu s hvézdarnou a planetariem zistava dodnes a aktivné se
zajima o jejich déni. Oba rozhovory s feditelem Hladem byly velmi pfijemné a oteviené.
Hned od zacatku bylo jasné, Ze pro naratora je hvézdarna v§im. Osobni udalosti staly zcela
V pozadi, témét okamzité zacal hovofit o hvézdarné. Narator hovotil zieteln¢ a dostatecné
nahlas, mnohdy bylo z jeho projevu citit nadseni, ¢asto gestikuloval. Narator zachazel do
mnoha podrobnosti, ale kupodivu malokdy ztracel nit a nemusela jsem ho nijak
usmérnovat nebo klast zpiesiujici dotazy. Aktivné se o projekt zajimal a dokonce ptinesl
jiz zminéné materialy, které mi velmi pomohly. Jeho vzpominky se vztahovaly ve vétSing
pripada spise k budové nez k lidem. Pokud si vybavil né&jakou situaci, zpravidla ji spojil
Snééim, co pravé probihalo na hvézdarné (napt. to bylo jesté pred sloucenim, kdyz
probihala rekonstrukce apod.). Hodné c¢asto hovofil o tom, jak se hvézdarna meénila.
V hlavé mu utkvély predev§sim jména stalych pracovnikli, méné pak jiz demonstratorti, coz
jsem prisoudila tomu, Ze za dobu jeho plisobeni se tu vystiidalo obrovské mnozstvi lidi. Pti
druhém rozhovoru zminil i nékteré hodné osobni informace a z toho jsem usoudila, Ze jeho
sdé€leni jsou upiimna a vysoce spolehliva.

Ing. Jaroslav Pavlousek se narodil v roce 1938, byl tedy vrstevnikem Hlada. Na
hvézdarné ptsobil od roku 1951, nejprve jako demonstrator, pak jako staly odborny
zamé&stnanec, pozdé€ji si pracovni uvazek r0zné kratil v zavislosti na svych dalSich
povinnostech. Prvni rozhovor probéhl v jeho byté. Pavlouska jsem osobné znala (zkousel
mne demonstratorském kurzu ze sférické astronomie), on si mne pochopitelné¢ pamatovat
nemohl. Z rozhovoru bylo patrné, Ze narator rad hovoti. V projevu byl Pavlousek velmi
otevieny a neformalni, velice Casto a rad zmifoval humorné historky z prostiedi
hvézdarny, které umél poutavé vypravét. Citila jsem se vtaZzend do déje a nékdy mu
doslova visela na rtech, byl rozeny vypravé¢. Pokud snécim vyrazné nesouhlasil,
neostychal se pfede mnou pouzit i vulgarisma (pfesto decentnich). Pti jeho hovoru jsem
nékdy méla pocit, jakoby mél piedem pfipraveno, co chce fici. Pokud jsme z ,.,jeho* linie
n¢jak odbocili, velice rychle se k ni vracel, coz by mohlo ¢aste¢né snizovat reliabilitu jeho
vypoveédi. Pii analyze rozhovoril jsem ponékud bojovala s rychlou a méné srozumitelnou
mluvou nardtora, navic jsem nahravaci zatizeni umistila v obou piipadech relativné daleko
od naratora, takze jsem pak vysledny zvuk musela zesilovat na maximum.

Rozhovor s Mgr. Janou Lalovou povazuji za velmi dulezity. Jako jedina
z oslovenych naratorti totiZ nebyla odbornym pracovnikem, ale ekonomickym. Podstatnou

naplni jeji prace byla propagace, administrativa a personalni agenda, astronomie nebyla ani
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jejim konic¢kem. Narodila se roku 1942, na hvézdarnu pfisla roku 1960 a odchazela az
v roce 1988. S Lalovou prob¢hly rovnéz dva rozhovory, oba v jejim bydlisti na Praze 6.
Projev Lalové byl klidny, kultivovany a dobie srozumitelny. Naratorka byla spiSe
humanitné vzdéland a prednes byl jeji silnou strankou. Jak je u zen — naratorek obvyklé,
vénovala dost prostoru i svému osobnimu zivotu a roding, kterd je pro ni velmi dulezita.
Urcity ¢as vénovala vypravéni o osvétové skole, kterou navstévovala. Studium ji bavilo,
ziskala zde fadu kamaraddek a zprojevu bylo patrné, ze na Skolu rada a v dobrém
vzpomind. To ale platilo i pro hvézdarnu, kde stravila dlouhych 28 let a nikdy toho udajné
nelitovala. Jeji vzpominky byly ucelené a pomé&mé detailni, coZ ji samotnou udivilo. Casto
se pii rozhovorech zasmala, né¢emu se podivila, vypadalo to, jakoby nékteré situace znovu
prozivala. Nékdy si nemohla vzpomenout na nékteré jméno, ale jinak byly jeji vzpominky
velmi zivé. Jeji pracovni napli byla zcela odlisna od ostatnich naratorti, ti zase naopak
ekonomickou problematiku kromé Hlada takika nefesili. Pro mne to bylo velmi dilezité,
ziskala jsem tak jiny pohled, ktery byl vlastn¢ originalni. Naratorka byla sdilna a upiimna,
navazani divéry bylo velmi brzy patrné. Po skonceni rozhovoril jsme si povidaly i o jinych
vécech, které se hvézdarny netykaly.

Ing. Petr Mudra se narodil roku 1954. Do astronomického krouzku pfisel roku
1966, pak zde pisobil jako demonstrator a pozd¢ji i na hlavni pracovni pomér. Roku 1983
podal vypovéd’. S hvézdarnou pak jesté udrzoval pomérné dlouho kontakt opét jako aktivni
demonstrator. Prvni rozhovor s Mudrou probé&hl na Stefanikové hvézdarné. Rozhovor byl
uvolnény, upiimny a Casto prolozeny smichem. Narator vzpominal na hvézdarnu rad,
vybavoval si celou fadu situaci, humornych 1 méné zdbavnych, ale vSimal si 1 zajimavych a
neobvyklych véci. Nebdl se zminit nékteré nepiijemné okamziky, ale vZdy bez hotkosti a
nakonec i s pochopenim. Nesoudil, ale nebal se hovofit kriticky. Jiz na zacatku rozhovoru
jsem trochu bojovala s technikou, domnivala jsem se ale, Zze jsem problém vyfesila. Az
doma jsem zjistila, Ze z vice neZ hodinového rozhovoru se diky mé chyb& a podcenéni
pribéZné kontroly nahravaciho zafizeni zaznamenalo pouhych tficet tfi minut. Okamzité
jsem si napsala dulezité body a momenty z celého rozhovoru a informovala jsem naratora,
co se stalo. Ten mél naStésti pro celou situaci pochopeni a dohodli jsme se na opakovani
rozhovoru. Bohuzel prvni rozhovor je originalni a neopakovatelny a ten druhy to muselo
nutn¢ poznamenat. Hlavné zpocatku bylo nutné naratora vybizet, aby se nezdrihal
zopakovat, co jiz jednou fekl, pfipominat o ¢em mluvil apod. Pfi druhém rozhovoru nas
pro zménu vyrusil kolega, jehoz kancelaf jsme pro rozhovor pouZili, coZ je v zaznamu

poznat, nastésti to bylo jen par minut.
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S naratorem Mgr. Pavlem Najserem, narozen v roce 1946, jsem se seSla v jeho
kancelaii na Stefankové hvézdarng. V tomto piipadd jsem otazku nastoleni vzajemné
diveéry nemusela vibec fesit, zname se s Pavlem asi deset let. Na hvézdarné phsobi
rekordné¢ dlouhou dobu, a pokud bych pocitala i astronomicky krouzek a kurz, tak lze
hovofit o celém pil stoleti. S hvézdarnou ptisel do kontaktu poprvé v roce 1957, a ackoliv
je jiz v dichodovém véku, pracuje na hvézdarné dodnes. Thned po studiu na vysoké skole,
kde na né¢ho siln¢ zapiisobil Dr. Zdenck Horskylz, za¢al Najser pracovat na Stefanikové
hvézdarn€. Dé&jiny astronomie zistaly jeho celozivotnim konickem a zaméiuje se na né 1 na
hvézdarne. Najser piisobil zdanlivé rozpacité, jakoby nevédel o cem mluvit. Tento stav
ovSem trval asi tficet vtefin. Pokud mluvil o nééem méné piijemném, zpravidla ztisil hlas
nebo si odfoukl. Podobné jako Pavlousek se nebél pouzit néjaky vulgarnéjsi vyraz, Casto
vyrazné gestikuloval a podobné jako Mudra nemél problém hovofit i kriticky a klidné pfi
tom pojmenovat dotéené osoby i kdyz v té chvili vazil pon¢kud slova. O svém osobnim
zivoté se zminil jen velmi okrajové, coz je pro muze — naratory typické. Na rozdil od
ostatnich vS8ak formovani své osobnosti ptisuzoval pfedev§im hvézdarné. Ta ho podle jeho
slov vychovala. Svou praci vnima téméf jako poslani.

Naratorka Jindiiska Majorova se narodila roku 1958 a jako staly zaméstnanec
nastoupila na hvézdarnu roku 1983 misto odchazejiciho Petra Mudry. Predtim zde
absolvovala kurz a poté byla aktivnim demonstratorem, jako ostatn€ vSichni odborni
zaméstnanci. Podobné jako s Najserem i s Majorovou se znam dlouhou dobu. Od zaéatku
svého plisobeni na hvézdarn€ se zabyva vedenim astronomického krouzku a aktivitdm
zaméfenym na déti. Pti rozhovoru zminila, Ze prace s détmi ji skute€né napliuje. Kurzy
Jindfisky Majorové proSly celé generace déti™ - absolventii astronomického krouzku a
mohla tedy i1 srovnavat. Podobné jako Najser pracuje na hvézdarné i v soucasné dobé.
Projev Majorové byl klidny a rozvazny. Obcas jsem méla pocit, Ze nezachazi do pfiliSnych
detailti. Castedné to odrazelo jeji povahu, ale jistou roli v tomto moznéa sehrél i fakt, Ze
védéla, Ze je mi prostfedi hvézdarny zndmé a domnivala se, Ze neni nutné vzpominky nijak
zvlast’ rozvadét. Hodné Casto se zmiflovala o vztazich na hvézdarné a volnocasovych
aktivitach.

Rozhovor siIng. Petrem Sojkou se uskuteénil na velmi neobvyklém misté,

pracovisti leteckych simulatorti na ruzynském letiSti, kde v souc¢asné dobé pracuje jako

2 Dr. Horsky pak n&jaky ¢as pusobil v historické sekci Stefanikovy hvézdarny, pravdépodobné na popud
Pavla Najsera
13U Pavla Najsera to zase byly generace demonstrator.. M&l na starosti jejich agendu a rozd&lovani sluzeb.
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technik. Petr Sojka se narodil roku 1950. Hned na zacatku mi nabidnul tykani a poté mne
provedl celym pracovistém. Kancelaf, kterou bézné sdili jesté¢ s dalSimi kolegy, byla o
vikendu prazdna a béhem vice nez hodinového rozhovoru néas nikdo nevyrusil. Petr Sojka
se hned v avodu projevil jako technik, vyptaval se mne na dostatek paméti a nabitou
kameru. O astronomii se zacal zajimat vicemén¢ nahodn¢ a diky rodi¢iim, zaujala ho a tak
se prihlésil do détského krouzku, ktery dnes vede Jindiiska Majorova. Pokracoval kurzem,
aktivné provadél a po vysoké skole a vojné zde zacal pracovat na plny uvazek. Jeho laska
k technice jej ptredurcila k tomu, aby se i na hvézdarn¢ zabyval pifedev§im technickymi
zalezitostmi, které souvisely s pfistrojovym vybavenim. Z hvézdarny odesel roku 2002,
kratce poté jsme na hvézdarnu pfisla i ja a musim fici, Ze jeho jméno znélo hvézdarnou
velmi dlouho po jeho odchodu a piistroje, které vyrobil, se staly takika legendou. Sojka na
mne nepisobil, jakoby byl na rozhovor pfipraven a presto mluvil velmi souvisle a udalosti
za sebou tadil striktné chronologicky. Jeho projev mél tad a odrazel jeho analytickou
povahu. Na hvézdarné pracoval rad, velmi si vazil feditele Hlada a hovofil o ném s velkou
uctou, po jeho odchodu mél pocit, Ze se lod’ potdpi a rozhodl se odejit. O ostatnich
zaméstnancich pfili§ nemluvil, obcas si vybavil n€kterého demonstratora, ktery mu zvlast
utkvél v paméti.

Ja osobné jsem praci na rozhovorech povazovala za nejzdbavnéjsi cast celé
diplomové prace. Na zacatku kazdého rozhovoru jsem bojovala s lehkou nervozitou, jak
vSe probéhne, ale s pfibyvajicimi rozhovory se tento pocit vytracel a snazila jsem se
Z kazdého provedeného rozhovoru poucit. Zpétné jsem si uvédomila 1 nékteré nedostatky,
které se mi vice ¢1 méné€ dafilo odstranit. Plati vzorec ¢im vice rozhovort, tim vice
zkuSenosti, je tieba si jen uvédomit urcité navyky, které do vedeni rozhovort tazatel nutné
vnasi, at’ chce nebo nechce. V ptipadé, Ze jsou takové navyky nepiiznivé, tak se je tazatel
musi snazit potlacit ¢i se jich vyvarovat, téch pozitivnich se naopak ptfidrzovat.

Pti detailni analyze zaznami, jsem si naptiklad vSimla, Ze v nékterych ptipadech
mluvim az pfilis. Méla jsem tendenci, rozvést a zpiesnit, co mam na mysli, kladla jsem tak
za sebou vice otdzek a narator pak pfirozené odpovédél jen na jednu, protoze ostatni
zapomnél. BohuZel to je ¢aste¢né styl mého projevu, nezbyvalo tedy nic jiného, nez si dat
ptisté pozor. V nékterych piipadech jsem naratorim vstoupila do monologu, abych
nezapomnéla na dulezity detail, kterého jsem si vSimla. Pozdé&ji jsem si napsala spise
kratkou poznamku a poté se kni vratila. Rozhovory nebyly pro nardtory nijak
konfrontacni, ptfesto jsem se Vv nekterych ptipadech zdrahala polozit osobni a méné

pijemnou otazku vice na t&lo. Napfiklad se to tykalo nutnosti angazovat se v KSC. Pokud
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na to sami narazili, nevybizela jsme je, aby o tom fekli vic. Obavala jsem se jejich reakce a
ztraty divéry, navic pro mne tato otazka nebyla nijak zasadni. Zde by mi mozna prospélo,

shlédnout néjaky rozhovor vedeny zkuSenéjSim tazatelem, kde Kk takovym momentim

dochazi.
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3. Historie Stefanikovy hvézdarny

Stefanikova hvézdarna je instituce s velmi bohatou historii. Hlavnim cilem této
predstavit prostfedi, ve kterém naratoii pusobili a jak je pfipadné mohlo ovlivnit. V této
¢asti jsem cCerpala ptedevsim z pokladu, které mi vénoval byvaly feditel Hlad, novinovych

¢lankd, pripadné 1 nékterych rozhovord.

3.1. Vznik hvézdarny a pocatky jeji ¢cinnosti (1928-1938)
Tendence k zalozeni hvézdarny v Praze byly patrné jiz od konce 1. svétové valky.
Zaslouzili se o to piedeviim tehdejii ¢lenové CAS, jmenovité jeji predseda prof. Dr.
FrantiSek Nusl, dale Jaroslav Stych a Karel And&l.* |, Jiz od roku 1910 ing. Stych kolem
sebe soustieduje pratele astronomie a pripravuje zalozeni Ceské astronomické spolecnosti.
Jejim zdkladem ma byti tedy popularisace astronomie, a to nejen predndskami a tiskem,
ale hlavné zrizovanim lidovych hvézdaren, kde by zdjemci mohli vidét na vlastni oci to, o
cem Cetli v knihdch nebo slySeli na predndskach. Ing. Stych razi tehdy velmi revolucni
heslo: do kazdého mésta lidovou hvézdarnu, do kazdé rodiny dalekohled. “I> Otazkou vak
stale zlstavalo misto, kde by mohla byt ziizena lidovd hvézdéarna prazskd. K rychlému
jednani pfispéla fada okolonosti. V prvé fadé¢ to byla snaha uctit pamatku spoluzakladatele
eskoslovenského fadu Dr. Milana Rastislava Stefanika, ktery byl mimo jiné také
astronom. DalSim pak byla nabidka firmy Carl Zeis, kterd Praze v roce 1923 nabidla
projekéni planetarium, pokud pro n&j ale vybuduje budovu. CAS ale dala piednost
hvézdarné pted planetariem a mésto dalo k dispozici gotickou straZzni véz a okolni budovy,
terezianskou ptistavbu maly pavilon z 19. stoleti stojici pi1 Hladové zdi na vrchu Petfing.'®
Bylo zfizeno kuratorium, které z poloviny tvofili zastupci, které volilo mésto, a
z poloviny zastupci CAS. Pfedsedou pak mél byt zastupce mésta. Financovani stavby a
vybaveni hvézdarny bylo pochopitelné znacné nékladné a z toho diivodu se konaly cetné
sbirky. Téch se ucastnily jak nejriznéjsi instituce, vetfejnost, tak tieba vojsko. Hvézdarna

byla slavnostné oteviena roku 1928, zpocatku vyhradné pro ¢leny CAS, vefejnosti se pak

14 Ceska astronomicka spole¢nost (dale jen CAS) byla zalozena 8. Prosince 1917. Jedna se o dobrovolné
sdruzeni odbornych a védeckych pracovnikli v astronomii, amatérskych astronomi a zajemcti o astronomii
z fad veiejnosti. CAS dba o rozvoj astronomie v éeskych zemich a vytvaii pojitko mezi profesionalnimi a
amatérskymi astronomy. CAS patii mezi spole¢nosti sdruzené v Radé védeckych spoleénosti pfi Akademii
véd CR, je kolektivnim Clenem Evropské astronomické spolecnosti a spolupracuje se zahraniénimi
astronomickymi spole¢nostmi. (viz online zdroj 2)

> Kadavy, Rige hvézd, 1953: 129-132

1® Hlad, Astropis, 2008: 12-17
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definitivné oteviela 5. kvétna roku 1929, tj. den po desatém vyro¢i smrti gen. Dr.
Stefanika. Rada mésta schvalila 26. dubna 1928 definitivni nazev, ktery znél Lidové
hvézdarna Stefanikova. Dluzno dodat, lidové hvézdarny byly na rozdil od observatofi pii
vyzkumnych ustavech oteviené i1 vetfejnosti a jejich hlavnim tkolem bylo predevsim Sifit
osvétu a vzdélani vefejnosti.

., Prvni pristroje pro hvézddarnu byly zakoupeny ze Stefinikova fondu, jehoz
predsedou byl basnik plk. J. S. Machar a protektorem prof. T. G. Masaryk (jenz vénoval na
zakoupeni dvojitého refraktoru, ktery je dodnes v hlavni kopuli hvézdarny, 20 000 Kcs,

tedy celou Ctvrtinu ceny, mésto Praha vénovala 30 000 Kcs).“Y

Kromé vyznamné
publika¢ni ¢innosti se hvézdarna vté dob¢ intenzivné vénovala také cCinnosti
pozorovatelské. Na hvézdarn¢ byla ¢inna cela fada sekci, za mnohé zminime napiiklad

20 apod. Nekteré z téchto sekci jsou

sekci zékrytovou'®, proménnych hvézd'®, sluneeni
¢inné dodnes.

Pocatky Stefanikovy hvézdarny byly pomémé skromné, ostatné pocitalo se
S navstévnosti maximalné 5000 lidi ro¢né. Pfedpokladalo se, ze za jasnych vecert navstivi
hvézdarnu maximaln€ 20-30 lidi. ,,Avsak jiz prva léta provozu hvézdarny ukdzala, Ze zdjem
obecenstva nebyl plné docenen. Primerné navstevy stouply od 10 000, 15000 a 20 000,
nyni az ke 30 000 navstevnikit rocné. A byly by jesté vetsi, kdyby bylo mozno do hvézdarny
pustiti vSechny zdjemce. Za teplych jarnich a letnich vecerii byvaji kupole preplnény a

v 4 4 ((21
pristup musi byt omezen.

3.2. Obdobi druhé svétové valky a kratce po ni (1938-1948)

V dobach némecké okupace a druhé svétové valky doslo K velmi vyraznému
Gtlumu innosti Stefanikovy hvézdarny. Astronomické spoleénost viak byla v té dobé jako
jedna z mala zachovana a pro pozorovatele tak hvézdarna ptedstavovala alespon jistou

moznost normalniho spolkového Zivota a samotné pozorovani pak urcity unik pfed nejistou

Y Hlad, Astropis, 2008: 12-17

18 Zakrytova sekce se zabyvala zékryty hvézd Mésice jinou planetou apod. Pozorovatel zaznamenava piesny
Cas zakrytu.

19 Sekce proménnych hvézd se zabyvala méfenim nékterych hvézd, jejichz jasnost v pritbéhu urgitého obdobi
kolisa

20 Sluneéni sekce se zabyvala pozorovanim sluneéni fotosféry, zakreslovani slune¢nich skvrn a daliich
projevu slunecni aktivity

*l Kadavy, Rise hvézd, 1953: 129-132
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dobou. Publikac¢ni cinnost byla také omezena, nevychdzela pravidelna Hvézdarska
rodenka®?, Easopisy Rise hvézd a Vesmir.

Narator Hlad si v souvislosti s valkou vzpomnél na jednu pomérné piekvapivou
vyhodu. Praha se podobné jako vSechna vétSi meésta potykd s pomérné vyznamnym
svételnym znecisténim, které limituje astronomickou ¢innost. V obdobi valky vsak bylo ve
méstech nafizeno piisné zatemnéni, coz nahravalo pozorovatelské &innosti na Stefanikové
hvézdarn€. Prazsti astronomové mohli ze své hvézdarny pozorovat Mlécnou drahu a tedy
podstatné vice hvézd, coz je néco, o ¢em se dneSnimu pozorovateli mize uz jenom zdat.

Osvobozovani Prahy pfineslo hvézdarné zna¢né dramatické chvile, které¢ zajimave
mapuje ¢lanek Ivana Vétvicky. Bohuzel se mi nepodafilo zjistit, pro které noviny byl
uréeny, ani zda vibec vySel. Nicméné se opird nejen o vypoved tehdejsiho feditele
Frantiska Kadavého, ale také o dostupna historicka fakta, ktera jeho vypovéd’ koriguji. Od
tinora roku 1945 je na Stefanikové hvézdarné umisténo az 20 piislusnikt némecké armady,
jejichz tkolem je hlidkovat na Petfinské rozhledn€. Dne 5. kvétna zazvoni na hvézdarné
telefon a pana Kadavého se kdosi pt4, zda jsou jest¢ na hvézdarn€ ozbrojené némecké
hlidky. Ten pfisvédéi a hovor je ukonéen. Pan Kadavy pro jistotu odvadi svou tehdy
dvanactiletou dceru do bezpeci krytu na Nebozizku. Od 6. kvétna stielba v okoli Petiina
zesiluje a ozyvaji se i runi granaty. Pozdéji otiasa hvézdarnou nékolik explozi a postupné
jsou nasazeny i déla a minomety. Manzelé Kadavych nalézaji utocisté ve vyklenku hladové
zdi v jejich byté. Pan Kadavy se po celou dobu utoku domniva, ze jde o utok prazskych
brigadnik. Autor Clanku to vSak odmitd s tim, ze prazsti brigaddnici rozhodné neméli
minomety a déla. Rano 7. kvétna bitva o Petfin vrcholila. Pan Kadavy po celou dobu
pozoroval boj a béhem té doby jako spravny astronom sledoval i ¢as, coz je velmi cenné a
pomuze to vnést trochu svétla, kdo vlastné utok vedl. , Pozoroval jsem tuto strelbu
zdpadnim oknem pod vychodni kopuli. Ze zasazenych budov po ohromném vybuchu vzdy
wletéla oblaka prachu a koure. Bézel jsem pro Zenu, aby se ihned uchylila do naseho
ukrytu v Hladové zdi. V 15 hodin 39 minut 26 sekund stredoevropského casu se otresem

“ % Manzelé Kadavych se ale stale domnivali, Ze utok je

budovy zastavily presné hodiny.
veden ,,nasimi“. To ale odmita dcera pana Kadavého, se kterou vedl rozhovor pan

Vétvicka a ktera v dobé bojil ziistava v krytu na Nebozizku. Ta vypovida, Ze na Petfin se

22 Hvézdaiska ro¢enka je publikace shrnujici dilezité astronomické jevy, které nastavaji v nasledujicim roce.
Uvadi se zde napt. efemeridy Slunce, Mésice a ostatnich planet slune¢ni soustavy, zatméni Slunce a Mésice,
a dalsi ukazy na obloze (komety, planetky, meteory, zakryty, proménné hvézdy) véetné jejich pozic na
obloze

% Kadavy, Rise hvézd, rok neznamy: 7-11
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dostali jen parlamentafi, ti vS§ak neméli ani pofadné zbrang a jiz 5. kvétna je Némci zajali.
Odlisnou verzi od manzelt Kadavych predklada pracovnik hvézdarny pan Babic, ktery zde
ale pusobil az od roku 1955. Ten tvrdi, ze utok vedli Vlasovci z Paviho vrchu. ,,Stdl jsem
vedle nich a netusil, Ze bombarduji mé budouci pracovisté. Bylo mi pét pryc¢ a Sel jsem se
podivat na kanony. Méli tam ctyri déla a strileli pres Motolské udoli k Petrinu “? Toto
doplnéni se zda byt kli¢ové a historické udalosti to, zda se, potvrzuji: ,, Dr. Stanislav
Kokoska z Ustavu pro soudobé déjiny AVCR popisuje bojové operace: Kdyz viasovci 7. 5.
utocili na Prahu, pokusily se jejich jednotky dobyt i Prazsky hrad. Na Smichové postavili
delostreleckou baterii a palili smérem na Hradcany. Pak nastoupila péchota podporovand
minomety a kulomety. Utok vedli po svahu Petiina. Probili se az do Semindiské zahrady.
V neprehledném terénu se tvrde bojovalo, padlych vsak mnoho nebylo. Péchota viasovcii
ukoncila boje na Petriné 7. 5. odpoledne a pozdéji jednotky generdla Vlasova Prahu
opustily. “®® V podstaté se da Fici, Ze pravdu méla pani Kadava, kterd némecké posadce na
hvézdarné tvrdila, ze sttileji Némci. Oddily Vlasovcl nosily némecké uniformy, nakonec
se ale rozhodly piejit na stranu povstalct, aby si vyslouzily zasluhy a dostaly se do
amerického a ne sovétského zajeti.

Hvézdarna byla boji téZzce poskozena ,,Odnesly to prodeéravené kopule, strecha,
tresen a knihovna, kterou navstivil délostrelecky granat obrovskou dérou, kterou vykutal
do zdi. Dalsi grandat vybuchl na zahrade. A aby toho nebylo mdlo, hodil na hlavni kopuli
rucni grandat Cech z Revolucni gardy. Omlouva je jisté okolnost, Ze hvézddarna byla jesté
zacdtkem kvétnové revoluce obsazena Wehrmachtem. “*® Po skon&eni valky se hvézdarna

opét pfejmenovala na Stefanikovu a obnovila se i publikaéni innost.

3.3. Osvétova ¢innost a nastup kvalifikace (1948-1967)

O jméno Stefanikova piisla hvézdarna znovu a pomérné zahy, v roce 1950. Byl to
predevSim diisledek vitézného tnora roku 1948, ale také zmény v organizacni struktufe.
Mésto vypovédélo smlouvu s CAS a v fijnu 1953 vznikla Lidova hvézdarna. Organizaéni
zmeény z padesatych let na Cas zkalily vztahy mezi hvézdarnou a nékterymi Cleny
spolegnosti, ktefi neptesli do nové CAS pii CSAV, & méli mylnou piedstavu, Ze pfisli o
hvézdarnu. Na tento incident upozornili naritofi Pavlousek a Hlad, oba ale ponékud

odlisnym zplGsobem. Pavlousek s jistou hotkosti, pficemz poukazoval predevsim na

4 ytvicka, Kdo rozstiilel hvézdarnu
2 yétvicka, Kdo rozstiilel hvézdarnu
28 Clanek Hlada pro publikaci Vrch Petiin. (osobni archiv O. Hlada)
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skute¢nost, ze néktefi ¢lenové naslednd odeili z CAS, nikdy se snovou organizaci
neztotoznili a v Dablicich vybudovali svou vlastni hvézdarnu. Hlad naopak v této
souvislosti pragmaticky odkazoval na piedvale¢nou spolupraci CAS a mésta Prahy, kdy
ginnost postupng, ale organicky prechazela na CAS, ale mésto i nadale bylo zfizovatelem,
na coz néktefi ¢lenové pozapomnéli, kdyz po valce zacalo mésto do déni opét vice
zasahovat. Postupné se vSak ¢innost vratila do pivodnich koleji a ukazalo se, Ze spoluprace
snovou spolecnosti pfindsi své ovoce. Hvézdarna se mimo jiné stala profesionalnim
zatizenim podobné jako napiiklad muzea nebo piirodovédné instituce.

Kromé ¢innosti pozorovatelské se stalo dalsi hlavni ¢innosti hvézdarny vzdélavani
mladeze. Na hvézdarnu pravidelné dochéazely Skolni vypravy a lecktery Skoldk zatouzil po
romantické praci astronoma. Zhruba v tomto obdobi se také zacinaji vyznamné rozvijet
tzv. demonstratorské kurzy, které jsou zacileny piedev§im na mladou generaci. Cilem
tohoto kurzu je prohloubit mladym zajemctim o astronomii a fyziku jejich znalosti v téchto
oborech, naucit je pracovat s astronomickou technikou na hvézdarné do takové miry, aby
poté mohli samostatné a kvalifikovan¢ provadéet vetejnost. ,, Lidova hvezdarna davno jiz
nestaci velikému zajmu obecenstva. Zivot na Lidové hvézddrné na Petiiné nestdrne. Proudi
tu stale mlada krev, stale nové a nové nadsené mladi napliuje svym vzruchem a nadsenim
kupole hvezdarny i jeji prednaskovou sin. Zajimavé prace z oboru pozorovani planet, které
vzbudily pozornost odbornikii v zahranici, to jsou prdace mladeze na Petriné. " 2 Toto do
budoucna piinese dvoji uc¢inek. Mladez ma moznost smysluplné vyuZivat sviij volny €as a
hvézdarna si aktivné vychovava kvalifikovanou pracovni silu, pomoci niz mize zajistovat
témet kazdodenni provoz. ,,Za téch 25 let prosly vychovou hvézdarny stovky mladych
popularisatorii astronomie a desitky znich vyspély na odborniky nebo zkusené
pozorovatele. Nekteri z nasich mladych odbornikii, kteri prosli vychovou Lidové hvezdarny
V Praze od svych 14 nebo 15 let, se stali odborniky skutecné svetového formatu, zejména
Z oboru meteorti, proménnych hvezd i Slunce. “% Fenomén demonstratorstvi bude
podrobnéji rozebran v samostatné kapitole.

Investice do mladé nastupujici generace se Stefanikové hvézdarné v kazdém ohledu
vyplatila. Zajistila si dostatek odbornych kadrii, a ackoliv zlstala i nadale vérna predevsim
popularizaci astronomii, mohla zacit rozsitovat také svou védeckou c¢innost. Je nutno
podotknout, ze tomu vyznamn¢é nahravalo i pfiznivé obdobi. ,, Bezprostredné po vzniku

hvézdarny jako samostatné instituce bylo mozno Obsadit mista stalych zaméstnancii dvema

?" Kadavy, Rige hvézd, 1953: 129-132
%8 Kadavy, Rise hvézd, 1953: 129-132
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odbornymi pracovnik alespon pro obory, které se na hvézdarné tradicné péstovaly. To se
tykalo pozorovani zékrytu hvézd Mésice, meteorii, proménnych hvézd a Slunce.?® Jiz kratce
po skoceni druhé svétové valky doslo k obrovskému rozmachu techniky a to se vyznamné
projevovalo predevsim ve véde€. V padesatych a Sedesatych letech vznika novy védni obor
kosmonautika, ktera okamzité zaziva raketovy vzestup. Ve stejné dob¢ se hvézdarna zacala
také zabyvat ¢innosti zcela novou — pozorovanim umélych druzic Zem¢.

Uvahy o tom, aby se v Praze zfidilo i planetarium byly patrné jiz ve dvacatych
letech. Hlavni mésto Praha vsSak déavalo pfednost ptfedevsim vybudovani hvézdarny. ,, Novy
umysl postavit planetarium byl v roce 1955 silné podporen zakoupenim stroje, ktery je ze
Stejné série jako planetarium v Chorzowé a Volgogradé. Dvacatého listopadu 1960
zahdjilo cinnost prvni velké planetirium v Ceskoslovensku.“*® \/zhledem k jeho poloze
(Kralovska obora) spadalo pod spravu Parku kultury a oddechu Julia Fuc¢ika. Planetarium
bylo vybaveno velkoprojekénim planetariem typu Kosmorama a dale nabizi celou fadu
projekénich pfistroji, vystavnich a pfednaSkovych salti. Mezi hlavni ¢innosti patii Skolni a
mimoskolni vzdélavani, pofady pro vefejnost a kurzy z astronomie, kosmonautiky, fyziky
a geografie a dalSich pfibuznych oborl. Snaha, aby hvézdarna zaméstnavala predev§im
odborniky, byla patrna i v pozd¢jsich letech. ,, Pravni postaveni hvezdarny, stanoveni ukoli
a materialni zabezpeceni jsou nutnymi podminkami pro cinnost. NejdiileZitéjsi je zajisteni
personalni. Od roku 1968 do roku 1978 zvysil NV hl. m. Prahy pocet pracovniku z 13 na
20. Proto bylo mozno dosdahnout dostatecného poctu vysokoSkolsky kvalifikovanych
pracovniku (2 astronomové, 3 fyzici, 2 se zamérenim na kulturné vychovnou cinnost). Dalst
pracovnici (se stredoskolskou kvalifikaci) jsou prevazné z okruhu byvalych kursisti a
spolupracovnikii hvezdarny (z vysokoskolsky kvalifikovanych pracovnikii je 80% byvalych

r o ((31
spolupracovnikii).

3.4. Dostavba hvézdarny a slouceni s planetariem (1968-1987)

Hvézdarna stala jiz Ctyficet let, ale po celou dobu nedoznala Zadné dostavby ani
vetsi udrzby. Vzhledem k tomu, Ze na hvézdarnu dochéazel ¢im dal tim vétsi pocet Skolnich
vyprav i vetejnosti, bylo nutné pfistoupit k jeji dostavbeé 1 nakupu dalsi techniky. V té¢ dobé
byl jiz teditel 1 jeden z nardtorti Oldfich Hlad, ktery si velmi dobfe uvédomoval, Ze

s dostavbou je nutno zacit, co mozna nejdiive. Bohuzel rok 1970 s sebou piinesl omezeni

2 Clanek Hlada pro publikaci Vrch Petfin. (osobni archiv O. Hlada)
% Hlad, neznamy &asopis, Ctvrtstoleti prazského planetaria
*! Hlad, Rige hvézd, 1978: 133-137
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pro firmy, které mohly provadét velké stavby. ,, Koncem roku 1969 bylo vse pripraveno
pro stavbu Vv hodnoté 14 milionii K¢: stavebni provadeci plany a povoleni, financni
prostiedky i generdlni dodavatel. Byl stanoven i definitivai termin zahdjeni stavby na rok
1970. Pocatkem ledna 1970 byl omezen pocet podnikii, ktere mohly byt hlavnim
dodavatelem velkych staveb. Nis stavebni podnik mezi nimi nebyl. “** Pan Hlad viak
dokézal velmi pruzné zareagovat a misto jednorazové a jisté i velmi nakladné rekonstrukce
zvolil metodu ,,pfiskoki‘, tedy cestou postupnych uprav. Nevyhodou bohuzel byla zna¢na
Casova prodleva a tak se rekonstrukce a dostavba protahla na dlouhych pét let (1971-1976).
Vyplynulo to i z rozhovoru s panem Hladem, ale je nutné fici, ze odbor kultury pii NVP
byl institucim, jako je hvézdarna, pomérné naklonén a panu Hladovi se diky jeho
vyraznym diplomatickym schopnostem datilo zajistit i financovani jeho projektu. Hlad
V rozhovoru zminil, Ze na hvézdarné byly v dob¢ pied rekonstrukci naprosto nevyhovujici
hygienické podminky, v nékterych ¢astech chybélo mnohdy i topeni. Vzhledem K neustale
se zvysSujicimu poctu navstévnikll bylo nutné tento stav okamzit¢ zménit. Podobné se mu
dafilo 1 na poli Pamatkového ustavu. Hvézdarna stoji v chranéném pamatkovém tzemi,
sama je na seznamu pamatek, hlavni kopule a severni sténa je soucésti tzv. Hladové zdi,
pfizemi zapadni je soucasti terezianského opevnéni z 18. stoleti a vychodni ¢éast zase
z poloviny 19. stoleti. Intenzivni konzultace s pamatkaii byly tedy nutnosti a veskeré
upravy musely byt provadény citlivé. V materialech od pana Hlada jsem nalezla navrhy
»funkcionalistické* hvézdarny. Tento sloh byl v dobé komunismu velmi popularni, ale
v piipadé Stefanikovy hvézdarny tento navrh nastésti neprosel.

Kjakym upravam tedy vlastné doslo? Pii rekonstrukci a dostavbé byly az
dvojnasobné& zvétSeny prostory, modernizovaly se vesSkeré prostory, zavedlo se ustfedni
topeni apod. Béhem stavebnich tprav a V nasledujicich mésicich doslo 1 k doplnéni a
modernizovani vybaveni. Zejména byla vybudovana nova casova sluzba a instalovan
vicetcelovy stolni pocita¢ EMG 666, na ktery kromé& béznych periferii bylo mozné ptipojit
1 Casova zafizeni a méfici pfistroje.?’?’ Byla provedena rekonstrukce véEt§i ¢asti prizemi a
kopuli, bylo pfistavéno patro s novym piednaskovym silem, ktery byl navic vybaven
novou promitaci technikou, byl vystavén tzv. pozorovaci domecek, kde byl umistén
dalekohled ,,hleda¢ komet®, dale byla rozsifena a modernizovana vystava, prostory pro
veédecké pracovniky, ale 1 klubovna pro demonstratory a v neposledni fad¢ také socialni

zafizeni, které jiz bylo naprosto nevyhovujici. Do zdpadni kopule byl zakoupen zrcadlovy

%2 Hlad, Rige hvézd, 1978: 133-137
% Hlad, Rige hvézd, 1978: 133-137
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dalekohled (Meniscus Cassegrain, primér objektivu 370 mm, menisku 350 mm, ohniskova
délka 3300 mm), v hlavni kopuli byl i nadale staficky dvojity astrograf (r. v. 1905-1907,
pramér ¢ocek 200 mm, ohniskova vzdalenost 3000 mm), ktery byl postupné dovybavovan
dalSimi pfistroji, pfedevSim pro pozorovani Slunce. S obéma dalekohledy se dodnes
aktivné pozoruje, pficemz piedevsim v piipadé dvojitého astrografu jde o tctyhodnou
zivotnost. Dalekohled je vlastné star$i nez budova hvézdarny a on sam je historickou
pamatkou nevycislitelné ceny.

Vroce 1969 se ke hvézdarné piipojila i Hvézdarna v Déblicich, ktera byla
postavena vroce 1955 &leny astronomického krouzku OB Dablice. Ve spolupraci
s Hvézdarnou a planetariem v Ceskych Budgjovicich byla v roce 1973 vybudovéana na
Kleti ,,Kopernikova kopule“, pro niz naSe hvézdarna poskytla pohyblivou kopuli a
dalekohled firmy Zeiss ,,Refraktor 300/4500° (pramér objektivu 300 mm, ohniskova dalka
4500 mm). Kopule a pfistroj slouzi pracovnikiim obou hvézdaren a navstévnikim Kleti
dodnes.*

Hvézdarna a planetirium byly do t¢ doby dvé oddélené instituce, ackoliv mély
mnoho spole¢ného. Planetarium spadalo pod Park kultury a oddechu Julia Fuéika. Tehdejsi
teditel Stefanikovy hvézdarny Oldfich Hlad to nepovaZoval za velmi §tastné a usiloval o
sjednoceni obou podniki. K tomu doslo 1. ledna 1979, kdy vznikl podnik Hvézdarna a
planetarium hl. m. Prahy35. . V listopadu 1978 vydalo ministerstvo kultury CSSR Smérnice
o Cinnosti a dalsim rozvoji hvézdaren a planetarii v CSSR, vychazejici mj. 7 dlouholeté
cinnosti petrinské hvézdarny. V souladu s touto byla jiz v cervau 1978 radou NV hl. m.
Prahy a vzari plénem NV hl. m. Prahy, tedy na urovni zdkonoddarného utvaru kraje,
kterym je hlavni mésto samo o sobé, schvilena delimitace prazskéeho planetdria.“36 Pan
Hlad k tomu dodava, jak jeho aktivitu v této véci komentoval tehdejsi primator hl. m.
Prahy Zuska: ,, To nebyla Zadna delimitace. To byla prachsprostd anexe. A udélal jsi
dobre. Taky, Ze jo.“*" Tehdej§i vedouci Planetaria Praha, geodet a selenolog ing. Antonin
Riickl, se stal statutarnim zastupcem. Hlad se stal po slouc¢eni obou podnikii feditelem
celého podniku.

Mezi vyznamné ¢innosti té doby mizeme zminit rekonstrukei planetaria, pfedevsim
pak instalaci nového Zeissova projekéniho planetaria (opét typu Kosmorama). Vyznamna

vSak byla ptfedev§im publikacni a tviir¢i ¢innost. ,,V oSmdesdtych letech proto mohla byt

3 Clanek Hlada pro publikaci Vrch Petin. (osobni archiv O. Hlada)
% Pod timto nazvem vystupuji oba podniky dodnes

% Hlad, Rise hvézd, 1988: 94-95

37 Prvni rozhovor s Oldfichem Hladem (archiv autorky)
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uvedena rada literarné — hudebnich poradii ve spolupraci zejména s Lyrou Pragensis,
Semaforem, souborem Musica Bohemica a laserovou skupinou Via Lucis z Brna. V techto
létech zacinaji prace na astronomickych katalozich a vznikaji nové mapy oblohy. Napr-.
mapy oblohy zroku 1985 byly rozsifeny v jedendcti vydanich do Ceskoslovenska,
Madarska, Holandska, Némecka, Polska, Rakouska a Svycarska. “®

3.5. Moderni hvézdarna (1988-2012)

Pro devadesata 1éta je charakteristicky pfedevS§im obrovsky rozvoj vypocetni
techniky. To samoziejmé zasahlo obé instituce a piedev§im pak planetarium, kde doslo
k automatizaci Kosmoramy. Pad Zelezné opony i rychly technicky rozvoj umoznily rychly
pienos dat a obrazi z celého svéta, které tak mohly slouzit v audiovizualnich programech
pro veiejnost. Na hvézdarnu byl zakoupen automatizovany reflektor Meade, ktery byl
umistén ve vychodni kopuli. Ten slouzi vyhradné pro védecké ucely a vetejnosti je
nepiistupny. Roku 1994 byla pfed hvézdarnou odhalena socha generdla dr. Milana
Rastislava Stefanika a hvézdarna tak opét mohla nést jeho jméno. Na konci tisicileti doslo
Kk organiza¢nim zménam, feditelem Hvézdarny a Planetaria hl. m. Prahy se stal ing. Marcel
Griin, ktery byl i vedoucim planetaria, statutirnim zastupcem se stal vedouci Stefanikovy
hvézdarny Mgr. Pavel Najser. Hvézdarna byla i nadale pfistupna vefejnosti, konaly se zde
pfednasky, a také druhy rocnik Astronomického kurzu, ktery vychovava nové
demonstratory pro Stefanikovu hvézdarnu. Prvni roénik se konal jiz tradiéné v planetariu.

Cinnost Stefanikovy hvézdarny b&zi bez preruseni az do dnesnich dnil. V Cele
Hvézdarny a Planetaria hl. m. Prahy i nadale stoji ing. Marcel Griin, odbornym vedoucim
Stefanikovy hvézdarny je Mgr. Jakub Rozehnal. 1 nadale zistavaji hlavni naplni
Stefanikovy hvézdarny prohlidky pro vefejnost a $kolni vypravy. Nové je naptiklad mozné
si zakoupit VIP vstupenku, ktera astronomickému nadSenci umoziuje neomezené
soukromé pozorovani s kvalifikovanym pracovnikem, i prohlidku vSech prostor hvézdarny.
Nepfretrzit¢ pokracuje projekt Astrobus, mobilni astronomicka observatof, kterou je mozné
si objednat na détsky tabor ¢i Skolu v pfirode¢.

V roce 2008 byla kone¢né modernizovéana stald vystava v 1. patie. Ta ptvodni
z roku 1978 jiz naprosto neodpovidala modernim technologickym trendim ani nékterym
poznatktim z astronomie. Nova stala vystava obsahuje velkoplosné panely s aktudlnimi

fotografiemi a informacemi z astronomie, byly nainstalovany i dotykové obrazovky..

% Clanek Hlada pro publikaci Vrch Petiin. (osobni archiv O. Hlada)
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V zadni c¢asti byl umistén interaktivni koutek s nejriznéjsimi pokusy (napt. fyzikalni,
optické apod.). Hvézdarna laka i kratkodobymi akcemi, ktery ji bud’ zprostiedkuje sama
obloha (zatméni Slunce, zatméni Mésice, piechody VenuSe pies slune¢ni kotou¢ apod.)
nebo si pro né sama vytvoii podminky. Zde jde pfedev§im o specidlni vystavy v dolnim
sdle, za mnohé mizeme zminit napf. vystavu vltavinii, meteoriti ¢i v nedavné dobé
zahdjend vystava o konci svéta, kterd vyuziva unikatni 3D - projektorovy mapping spolu
s prostorovym zvukem a specialnimi efekty jako jsou vibrace nebo tepelné Vlny.39
K novym dalekohlediim patii dnes jiz plné funkéni roboticky dalekohledu ,,Mark*, ktery
Vv soucasné dobé¢ slouzi predevsim odbornym pracovnikiim hvézdarny. Provoz je i nadale
zajisStovan nejen odbornymi pracovniky, ale predev§im demonstratory, bez kterych by se

ani dnes Stefanikova hvézdarna neobesla.

% (viz online zdroj 3)
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4, Specifika a tradice hvézdarny

Hvézdarny odjakziva zaujimaly mezi kulturnimi a vzdélavacimi institucemi
zvlastni misto. Je to dano pfedevsim jejich tzkému zaméfeni na konkrétni védni obor,
ktery je navic ryze ptirodovédecky. Na tizemi nékdejsi CSSR existoval rekordni podet tzv.
lidovych hvézdaren®, coZ je samo o sob& velmi piekvapivé. Jejich vyludny charakter i
mnohdy neobvyklé diivody jejich vzniku jsem shrnula v nasledujicich kapitolach.

Podobné je to i s lidmi, ktefi sem ptichdzeli pracovat, at’ uz jako demonstratoti nebo
stali zaméstnanci. Jde o lidi, ktefi jsou siln¢ zaméfeni na ptirodni védy, zajimaji se nejen o
astronomii, ale také o matematiku, fyziku a ptibuzné obory. Vyhledavali informace a lidi
S podobnym zaméfenim a tak se za ta Iéta na hvézdarné vytvofila specifickd komunita lidi,
kterd zde zanechala odkaz v podobé¢ nejriznéjSich tradic. Praci na hvézdarné v podstaté
nikdo z naratori nepovazoval za zaméstnani, ale spiSe naplnéni jejich zaliby. | tato

skute¢nost ovlivitovala klima, které zde panovalo a je patrné dodnes.

4.1. Postaveni hvézdarny ve srovnani s dalSimi institucemi

Stefanikova hvézdarna je kulturni a vzd&lavaci instituce. Podobn& jako muzea,
vystavni galerie, kulturni arealy, divadla, pfednaskové saly nebo ZOO patfila pod tehdejsi
NVP - odbor kultury. Hvézdarna je instituci vzdélavaci; v tom se od muzei nelisi, pifedmét
jeji Cinnosti je ale prirodovédecky a méné jiz kulturni. O pfesnéjSim zatazeni se zminila
Lalova: ,, Kulturni instituce rozliSujeme za prvé, za druhé, za tieti specializované: takze
zoo, botanické zahrady, hvézddarny, planetdria..., to bylo to za tieti“** Toto vy&lenéni se
Z ryze kulturnich instituci vSak bylo pro hvézdarnu v dobé, kterou popisuje tato prace,
spiSe vyhodou. Kratce po unoru 1948 byla Cinnost tady kulturnich instituci zcela
zastavena, Vv lepSim pfipad¢ vyrazné omezovana a piedevsim, a to plati pro vSechny, do
zna¢né miry kontrolovana. Toho si povsiml 1 jeden z narator Pavlousek.

., A ten tlak byl velice silny, proti vSemu, co prosté nebylo koser pro ty idedly, ale
hvezdarna méla vyhodu. Ze dvou duvodu. Za prvé byla na Petriné. Ten Petiin je preci
jenom daleko a bokem a tak. A za druhé, hvezdarna byla astronomicka. Takze byla viastné
hdjend. Ja si to vysvetluji tak, jJako soucast toho tlaku téch ...... pan, bylo odstranit tlak
proti nabozZenstvi, a mysleli si, ze nejlépe budou bojovat proti nabozenstvi tim, Ze budou

podporovat lidové hvezdarny a kdyz lidi uvidi temi dalekohledy, Ze na nebi Zadny panbiih

“0 Jak zminil jeden z naratort, bylo jich celkem asi 57.
*! Prvni rozhovor s Jaroslavou Lalovou (archiv autorky)
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neni, tak prestanou verit. Opravdu myslim, Ze takhle néjak to bylo. Takze hvezdarna tim

“42 Narator se tim snazil

byla do znacné miry chranend, proti takovym nejostrejsim tlakiim.
naznacit, ze astronomie je Cisté exaktni védou, kterd se neopira o zddnou metafyziku nebo
filosofii a proto se mi toto odiivodnéni zda jako logické. Koneckoncti mnozi lidé dodnes
povazuji védu za jakysi protipol nabozenstvi. Astronomie tedy mohla byt po jistou dobu
uréitou zbrani komunistické ideologie proti nabozenstvi, ale tim to také skonéilo. Sifit
propagandu mohla s uréitymi omezenimi, kterych si zase v§iml Najser. Podle jeho nazoru
je astronomie apoliticka a Saturn vypada v dalekohledu poiad jako Saturn a péticipou
hvézdu znéj nikdo neudéld. Komunistickd strana se asi skute¢né snazila $ifit osvétu
pomoci astronomie, ¢ehoz si v§iml Mudra, ktery se tim snazil piiblizit zptisob vzniku
hvézdaren na Slovensku. ,, Tam bych rekl hodné, zZe hveézddarny vznikaly na zelené louce.
Coz tedy, tady viastné taky, ze; ale tam tireba | Z popudu organii samospravy, statni spravy
nebo tak a.... Ja jsem tenhle odlisny zpiisob zaregistroval na hvézddarné v Roznave. Tam
byl nejaky Fero Zloh, ktery ted’ piisobi v Ondrejové. Ten to bral hode Kkriticky, Ze je to tam
vilastné takovy ndsilny vnik, Ze jaksi usoudili ty mistni orgdny, Ze je to kraj, ktery potrebuje
povzbudit a rozsirit védecky svétovy ndzor. A jako boj proti ndbozenskému tmarstvi, tam
V rdamci toho vybudovali hvézdarnu. Ta tam, tak jako neorganicky zapadla, a teézko se treba
I hledalo mezi temi mistnimi lidmi néjaky neformdlni okruh zdjemcii. Tady to vznikalo
jinak, ta hvézdarna samovolné nasdvala lidi, kteri o to méli zdjem. Kdezto na tom
Slovensku, piisobily kluby mladych astronomov pouze jako krouzky pri skolach a krajska
nebo centralni hvézdarna pro né byla, nechci vict bozstvo, ale byli to kantori a nebyl tam
takovy neformalni vztah a prinik téch lidi “*® Narator narazel na skute¢nost, Ze na rozdil od
¢eskych zemi, kde vznikaly hvézdarny vétSinou z popudu nadSencli a ziajemcl o
astronomii, tedy zdola nahoru a pomérné hladce pak nachazely podporu na mistnich
ufadech, na Slovensku to bylo piesné naopak, a sice shora dold. Mistni lidé, ktefi navic
byli silné véfici, hledéli na tuto aktivitu se znacnou nevoli. Ani ne tak proto, Ze by jim
vadila hvézdarna jako takova, ale spiSe, Ze iniciativa piichazi od stranickych funkcionait a
se zcela zfejmym umyslem nalomit jejich viru. Narator v prvnim rozhovoru; jehoz ¢ast se
bohuzel nezaznamenala; zminil i nékteré az absurdni situace v souvislosti se vznikem
hvézdaren na Slovensku. V jednom mésté byla pry hvézdarna dokonce soucasti fary.
Samotny faraf se tam mnohdy zastavil, ale farnici vitali hvézdarnu se zna¢nou nevoli a

strhavali letacky, které vyvéSovali astronomové na nésténce. Prosazovani podobné politiky

*2 Pryni rozhovor s Jaroslavem Pavlouskem (archiv autorky)
* Druhy rozhovor s Petrem Mudrou (archiv autorky)
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mélo dvoji ucinek. Na cCeskoslovenském tzemi existovalo jednu dobu velké mnoZzstvi
hvézdaren. Leckterd vétsi ¢i mensi mésta méla svou vlastni hvézdarnu a to budilo
V zahrani¢i zna¢nou uctu. Mnohé hvézdarny (a to nejen na Slovensku) se vSak po Case
potykaly se znacnymi existen¢nimi problémy, pfedevSim z toho divodu, Zze nemély
dostatek kvalifikovanych lidi na zajisténi provozu a fungovaly pak vicemén¢ jako muzea.
Osobné¢ jsem se jako demonstrator setkala s pfekvapenymi reakcemi zahrani¢nich
navstévnikl, Ze hvézdarna je urcena predevsSim vefejnosti. V jejich zemich to pry neni
obvyklé. Vysvétlovala jsme jim, Ze je to dano jednak tim, e Stefanikova hvézdarna je
v centru hlavniho mésta se vSemi negativnimi dusledky, které ovliviiuji predevSim
pozorovani a tudiz je pro nékteré odborné Cinnosti naprosto nevhodna. Popularizace
astronomie se naopak diky umisténi hvézdarny doslova sama nabizi. To plati i pro ostatni
hvézdarny v ramci Ceské republiky, kterych je i dnes velké mnozstvi, ale také se vénuji
predevsim vefejnosti. Védecké observatofe jsou umistény mimo obydlené oblasti napf.
v Chile, tedy mimo hust& obydlenou a pfesvétlenou Evropu*. Podobnou zkugenost mél i
narator Sojka, ktery se zminil o nav§téveé amerického ucitele, ktery vazil se svymi studenty
cestu 800 mil, aby jim mohl ukazat hvézdarnu. Sojka ale triumfoval tim, Ze u nds staci
posadit studenty do autobusu a v dosahu maximaln¢ 200 km na hvézdarnu pfistupnou
vefejnosti ur€ité¢ narazi, navic prazské Skoly do programu zahrnuji do vyuky jednu
navstévu planetéria a jednu hvézdarny.

Naratofi si uvédomovali, ze hvézdarna byla ur€itym zplsobem chranénd a
vysvétlovali si to jednak vySe uvedenymi divody, ale pak také tim, ze po celou dobu méla
Stésti na inspektory NVP. Analyzu tohoto nazoru jsem vSak ptifadila ke kapitole, kterd se

tyka vztaht.

4.2. Fenomén demonstratorstvi

Naprostym specifikem, které je charakteristickym rysem Stefanikovy hvézdarny, je
fenomén demonstratorstvi. Jistou analogii K této tradici jsem nalezla mezi privodci po
ceskych hradech a zdmcich, kter¢ k této ¢innosti také zpravidla vede zajem o dany obor (v
jejich ptipadé historie).

Pocatek fenoménu demonstratorstvi Ize nalézt jiz kratce po vzniku Stefanikovy

hvézdarny. Tehdy dochazeli na hvézdarnu zijemci o astronomii ztad ¢&len CAS a

# Védecké kapacity viech zemi (tedy i Ceské republiky) vyuZivaji predevim vysledkii pozorovéani pravé
z téchto observatofi. Je nutné jesté dodat, Ze astronomie jiz dédvno nevystaci s vizudlnimi daty.
Nejvyznamnéjsi objevy byly zaznamenany v jinych oblastech spektra (mikrovinné zafeni, radiové apod.)

-34 -



navstévnikiim ukazovali oblohu. Zhruba od padesatych let minulého stoleti, ale zazilo
demonstratorstvi obrovsky rozvoj. Zaslouzil se o to pfedevSim jeden ze zaméstnanci
hvézdarny Hubert Slouka. Podminky pro ziskéni statusu demonstratora se od té doby
ménily jen opravdu minimaln€. Prvnim krokem je absolvovani astronomického kurzu, kde
si frekventant prohloubi, pfipadné osveézi své znalosti z astronomie. Nauci se, jak svij
projev prizptisobit navstévnikiim a hvézdarna béhem té doby zjisti, zdali je demonstrator
dostate¢né odborn€ vybaven a muze provadét navstévniky hvézdarne. Pivodné se do kurzu
hlasili pfedev§im mladi ¢lenové CAS, pozdéji byly rozmistény letaky na stfednich $kolach
a studenti se mohli do kurzu pfihlasit, aniz by bylo nutné byt ¢lenem CAS. Naratorka
Hlavacova se k astronomii dostala pravé tak, ze pripravovala prispévek do Skolniho
rozhlasu, ktery pravé odkazoval na naborovy letdk zaslany do Skoly hv&zdarnou. Vyuka
byla postupné rozsifena i o piistrojové zkousky. V soucasné dob¢ je kurz dvoulety. Prvnim
rokem dochazi frekventant do planetaria, kde ziskava predevsim teoretické znalosti
z oblasti fyziky a astronomie. Druhy ro¢nik probihd na hvézdarné a je zaméfen vice
prakticky. Budouci demonstrator se cvi¢i nejen ve schopnosti pracovat s nejriznéj$im
ptistrojovym vybavenim, ale procvicuje se i ve schopnostech prezentovat a ptizpisobovat
vyklad riznym vékovym kategoriim a irovnim astronomického vzdélani.

Za celou dobu existence Stefanikovy hvézdarny prosly jejimi zdmi desitky a
desitky mladych lidi, ktefi zde plsobili jako demonstratofi nékolik let. Vyjimecnost tohoto
fenoménu spociva predev§im v jeho kontinudlnosti a pak pifedevSim v tom, Ze
demonstratorstvi ma podle mého nazoru vyraznou zasluhu na klimatu, které¢ hvézdarnu
obklopovalo a obklopuje dodnes. Ptavodni cile vsak zpoc¢atku byly trochu jiné. ,, Nereknu
nic rouhacského, byt tedy krédo toho pivodniho Feditele” bylo, e cilem hvézddarny je
odvadet mladez od karet a od putyky, jak se to zpivalo, Ze jo: od karet a od putyky od

“4® Ten samy narator v souvislosti

predcasné erotiky chceme mladez odvadet, Ze (smich).
s timto krédem neopomnél s nadsdzkou poznamenat, ze jako demonstratofi délali vSe pro
to, aby vSechna tfi hesla beze zbytku naplnili, ov§em v opacném smyslu. Slovo od slova a
rovnéz s potutelnym smichem toto krédo opakoval i Petr Mudra, takze v hlavach starSich
demonstratord zanechalo, zda se, nesmazatelnou stopu.

Hubert Slouka byl velky popularizator astronomie, takze jeho hlavnim cilem bylo
piivést vefejnost a predev§im mladez k astronomii, u které se nadSeni da zazehnout

nejsnaze. Zda Hubert Slouka jiz tehdy pocital, Zze demonstratoii budou v podstaté

*® Frantiska Kadavého
*® Prvni Rozhovor s Mgr. Pavlem Najserem (archiv autorky)
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zajistovat provoz hvézdarny, bych t&zko dokazovala. Slo spiSe o pfirozeny vyvoj, ktery
velmi uzce souvisel se zvysSujicim se poctem navstévnikd. Pro hvézdarnu jsou
demonstratofi takika nenahraditelni, protoze na provoz s praktickym vyuzitim vybaveni je
zapotiebi hodn¢ lidi s nizkym poctem odpracovanych hodin Vv pribéhu roku, pficemz
dostate¢nou kvalifikaci nelze opomijet. ,, Prestoze je provoz hvézdarny dnes zajistovan
Fadou profesiondlné kvalifikovanych zaméstnancii, bez dobrovolnych spolupracovnikii by
se V zadném pripadeé neobesla. Tradice studentskych priivodcii pretrvava na hvézdarné od
jejiho zalozeni dodnes. Na hvézdarnu dochazi pravidelné nékolik desitek prubézné se
generacné obménujicich se spolupracovnikii — privvodcii a pozorovatelii. Rada z nich se
pozdéji stala profesiondlnimi astronomy pusobicimi na nasich ¢i zahranicnich védeckych
ustavech. Své budouci spolupracovniky si hvézddarna sama vychovdava v kurzech a
krouzcich pro mladez. “*'

Budouci demonstratory ptivadél na hvézdarnu v prvé fadé zajem o astronomii,
takze spiS nez priprava na budouci praci demonstratora se kurz podobal zijmovému
krouzku. K astronomii pfivedly nardtory nejriznéjs$i okolnosti, méné ¢i vice nahodné.
Nektefi se na hvézdarnu ocitli jen shodou okolnosti a misto je zaujalo (Majorova), jini se o
astronomii zajimali ¢aste¢né jiz diive a hvézdarna pro né byl vitanou moznosti pro
rozsiteni znalosti (Najser) nebo jej k astronomii ptivedli rodice (Sojka). Néktefi naratofi
zaCinali jiz astronomickym krouZkem, jini aZ astronomickym kurzem. Poznévali zde
podobné smyslejici lidi a tak se hvézdarna stala nejen mistem vzdélavani, ale také mistem
setkavani lidi se stejnym z&jmem. Moznost uplatnit nabité znalosti 1 prakticky a jesté
s prislibem mal¢ finan¢ni odmény uz byl bonus navic.

KdyZ jsem se naratorQ ptala, na co nejvice v souvislosti s hvézdarnou vzpominaji,
co je tady drzelo, odpovéd vSech byla naprosto jednozna¢na: kolektiv lidi, ktefi sem
chodili. Ten se vytvarel pravé v astronomickych kurzech a mezi demonstratory. Na
hvézdarnu je pfivedla astronomie, ale drzel je tu kolektiv podobn& smyslejicich lidi.
Atmosféra tu diky tomu byla nevazana, bujara, a piatelska. ,,Ale tohle, to byla opravdu, to
bylo to pojitko, t0 byla ta parta, Ze jo, kterd tady byla, se kterou se dalo cokoliv
podnikat. 48

Vyrazné ptatelskou atmosféru nevytvotila hvézdarna, tu vytvofili prave tito lidé,
hvézdarna vSak umoznila jeji vznik. Pro ni byl fenomén demonstratorstvi pfinosny i v tom

smyslu, ze tak ziskala zna¢nou nezavislost a jistotu v personalni otazce. Vice nez Sedesat

* Panel ku piilezitosti 80. let Stefanikovy hv&zdarny text Oldfich Hlad
*8 Prvni rozhovor s Petrem Mudrou (archiv autorky)
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let si nezévisle vychovava pocetnou enklavu spolupracovnikii, diky kterym je schopna
zajistit kazdodenni provoz bez vyraznéjSich financnich nakladd a v pfipade, Ze je nutné
obsadit né&jakou stalou odbornou pozici, zpravidla saha pravé do demonstratorskych tad.
Z oslovenych naratorti - odbornych pracovnika véetné feditele Hlada, byli vSichni nejprve
aktivnimi demonstratory. Vyjimku tvofila jen naratorka Lalova, kterd vSak nastoupila jako
ekonomicky a administrativni pracovnik.

Z rozhovorit vyplynula jesté¢ dal§i zajimava véc. VéEtSina z oslovenych naratori
pusobila (at’ uz jako demonstratoii nebo stali pracovnici), na hvézdarné neobvykle dlouhou
dobu: Lalova 28 let, Najser 40 let, Hlad 40 let, Majorova 30 let. Néktefi z oslovenych
dokonce neméli vibec zadnou zkuSenost s hledanim jiného zaméstnani, coz je velmi
neobvyklé. V generaci naSich rodi¢u a prarodi¢u bylo zvykem, ze lidé neménili sva
pusobisté tak cCasto, jako je tomu dnes, ovSem ve chvili, kdy se pfestal pouzivat tzv.
umisténkovy systém, mél zaméstnanec pieci jen relativni volnost a mohl své zaméstnani
zmeénit. Tyto tendence vSak nejsou na hvézdarné pfili§ patrné, spi§ naopak. Co je jeste
zajimavégjsi, ale vzhledem k povaze prace, ne zas tolik prekvapivé, tak vétSina stalych
zaméestnancll nepovazovala své pusobeni na hvézdarné za zaméstnani. Zmeéna
Z demonstratora v odborného pracovnika byla pro né sotva postiehnutelna. Jisté zmény si
tak mohl v§imnout snad jen Hlad a i to az ve chvili, kdy byl jmenovan feditelem hvézdarny
a tudiz na né presla pomérné vyznamna zodpovédnost za jeji chod. SkuteCnost, Ze zde
fada lidi naSla své Zivotni partnery49, rovnéZ piisuzuji spolecnému zdjmu a velkému
mnozstvi ¢asu, které zde lidé travi.

V souvislosti s fenoménem demonstratorstvi a pfedevsim astronomickym kurzem je
tteba zminit 1 astronomicky krouzek, ktery sice vznikl pozdé&ji, ale predchdzi obé tyto
¢innosti. V tomto pfipadé jiz tak bezvyhradné neplati pravidlo, ze se absolvent krouzku se
nutné stane také frekventantem navazujiciho astronomického kurzu, ovSem néktefi
ucastnici se z téchto fad rekrutuji. Astronomicky krouzek soustieduje déti 6. az 9. tiid
zakladni Skoly a formou pfednasek a praktickych ukazek uspokojuje jejich zajem o
astronomii. Vedeni astronomického krouzku bylo svéfeno zhruba v roce 1983 prave
nastupujici JindfiSce Majorové, ktera jej vede dodnes. Nabizi se tim pomérné zajimaveé
srovnani dneSnich a tehdejSich déti. Ja uz si to moc nepamatuji, jaké byly ty déti tenkrat.
Fakt je, Ze ted si uvédomuji, Ze to, co jsem jim tenkrat povidala, tak néjaké veci jsem jim

povidala zbytecne moc slozite. Tenkrat nebylo k tomu tolik materialii. Dneska je to takové

4 . . , ; ez «
9 Majorova, Lalova, ja osobné
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jednodussi ty deti zaujmout, ale dneska jsou ty déti, jak se Fika, min poslusné. Dneska je
docela problém je usmérnit.“*® B&hem rozhovoru mne piekvapila zminka naratorky, Ze
V soucasné dobé ma v krouzku celkem 29 déti, coz je podle jejich slov opravdu hodné.
Ptekvapilo mne to pfedevSim ztoho divodu, ze v dob¢ internetu a velkého mnozstvi
publikaci nejrizngjsich kvalit, je zdjem ze strany déti a asi také rodicu takto vysoky.
Cekala bych spise sestupnou tendenci.

Tradice demonstratorstvi je na hvézdarné velmi silna a 1 kdyz se sporadicky
objevily snahy zvenci o jeji zruSeni (pfedevs§im kvili naro¢né administrativé, se kterou je
zaméstnavani studentl spojené), nikdy se naStésti tato zdsadni zména nepodafila
uskutecnit. Rozhodné i proto, Ze pro vétSinu zaméstnanct byla prace zaroven konickem a
po tolika letech pro né€které z nich dokonce poslanim a témto snahdm tedy rozhodné nebyli
naklonéni. ,, Cely zbytek svého profesniho Zivota, ktery jsem stravil tady na hvézdarné,
protoze po vysoké skole jsem sem nastoupil a bylo to moje jediné zaméstnani. Nikde jinde
jsem nedélal. Od roku 1970 az do tedka, kdy jsem diichodce. To znamend, kdyz se to
spocte, tak je to 42 let. A kdyz k tomu pripoctu ty roky, co jsem tu délal demonstratora, tak
jsme hodné pres pul stoleti, takze je to dost dlouhd doba. Takze tu dobu, kdy jsem tady
zacal délat, tak jsem vidycky mél takové svétylko, takovy ten hlavni cil, tady udrzet tyhle
pomery, prosté udrzet tady, ty party téech mladych, partu demonstratoru, ktera se
generacné obmeénovala. Proslo tady desitky, stovky, stovky lidi, ksichtii. Z nichz spoustu
Jjsem zapomnél, spousta se jich ke mné hlasi dneska a nedokadzu si je vybavit, ale nékteré si
zase velmi dobre vybavuji. A proste, byli to lidi, kteri se naucili zaklady astronomické
gramotnosti, a prozili tady, si myslim, kus velmi pekného Zivota. A to je to, co jsem se jim

V. r. . v ’ . . ’ v 51
snazil vratit, to co mi ta hvézdarna dala a co jsem se snazil poslat dal néjak. *

% prvni rozhovor s Jindfiskou Majorovou (archiv autorky)
*! Prvni rozhovor s Pavlem Najserem (archiv autorky)
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5.  Co rozhovory vypravély a zatajily

Béhem rozhovort se postupné objevovala urcita témata, kterda mne nééim zaujala,
naratofi je zminovali napadné cCasto, vyrazné se shodovali, nebo se naopak lisili ve
vypovédich apod. Domnivala jsem se, Ze by tato témata zaslouzila hlubsi analyzu, zajimalo
mne, pro¢ na mne a naratory pusobila praveé takovym zpisobem a proto jsem se rozhodla je
podrobnéji rozebrat. Jen v nékolika malo pfipadech se k danému tématu nemohl narator
vyjadfit, divodem vSak nebyl néjaky druh odmitnuti, ale spise to, ze on sam se udalosti,
které se k nim vztahovaly, netcastnil. To se tykalo napiiklad vnimani roku 1968 a 1989

nebo promitani filmu o programu Apollo.

5.1. Hvézdarna a odborna ¢innost

Jak jsem jiz zminila, hlavnim tukolem Stefanikovy hvézdarny, a lidovych hvézdaren
vibec, byla popularizace astronomie, a jeji zpiistupnéni co nejSirsi vefejnosti.
Uvédomovala jsem si, Ze to zfejmé nebude jediné ¢innost. Ale mnozstvi téch dalSich, které
naratofi v rozhovorech zminovali, mne ohromilo, a proto jsem se rozhodla vénovat se
podrobnéji 1 tomuto tématu. Zajimal mne nejen jejich vycet, ale také, jak se k takové
¢innostem hvézdarna dostala a kdo za nimi stal.

Na Stefanikové hvézdarné byla patrnd silna orientace na mladez. Kromé
klasického pozorovani se na hvézdarn¢€ organizoval demonstratorsky kurz a pozdéji také
détsky astronomicky krouzek. Oba jsem zminila v kapitole, kterd se tykala fenoménu
demonstratorstvi a neni tedy nutné se k nim jiz vracet. Castené na né ale také navazovaly
kurzy doucovaci, které mohl navstévovat kterykoliv stiedoskolsky, piipadné 1
vysokoskolsky student. ,, Ty doucovaci kurzy, to dejme stranou, to mohl prijit kdokoliv, kdo
se pripravoval.... Dokonce i na stredni Skolu, pak hlavné jako pripravka na vysokou skolu
Z téchto tri predmetu (matematika, fyzika, deskriptiva pozn. autorky). A to také prednaseli i
externisti, ja nejsem deskriptivar, Ze jo. Na to jsem sehnal kolegyni, ze stejného rocniku,
které ucila nékde na prazskem gymnaziu. Zejména z matematiky ty kurzy, to bezelo dlouho
V planetdriu a pak i tady (na hvézdarné pozn. autorky). No a Sojka — vypocetni technika,
myslim, Ze mél néjakych dve stée az tri sta absolventii. To taky nebyli jen lidi
Z demonstratorii nebo z astrokurzii, ale hodné jich bylo (odtud pozn. autorky). ““2 Hlad ve
svém vypravéni mimo jiné zminil, Ze néjakou dobu pusobil jako stiedoskolsky ucitel,

inciativa zna¢ného roz$ifeni téchto kurzt tedy piisla s nejvetsi pravdépodobnosti od ného.

°2 Prvni rozhovor s Oldfichem Hladem (archiv autorky)
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Probihaly tu kurzy matematiky, fyziky, meteorologie, programovani, ale jednu dobu i
rétoriky. O doucovacich kurzech se zminil Sojka, ktery pozdéji vedl kurz programovaci.
Hovoftil o tom, Ze se snazil hvézdarné Castecné splatit dluh a tak jednu dobu, jesté jako
student - demonstrator, vedl i nékteré pfednasky z matematiky. Navstévnost demonstratort
v doucCovacich kurzech byla nezvykle velka, ackoliv primarné¢ nebyly urfeny jim a
zpravidla doucovani nepotiebovali. O téchto kurzech se zminili Hlavd¢ova a Mudra. Uz
slovo doucovéani ma nadech povinnosti a ¢ehosi nepopularniho. Demonstratoii se ho vSak
radi ucastnili a tak jsem si kladla otazku pro¢. Hlavacova si svou aktivitu vysvétlovala
jednoduse tak, ze chtéla byt u vSeho, co se na hvézdarné délo a nebyla zdaleka jedina.
Obecné jsem z toho usoudila, Ze demonstratoii mé¢li velmi kladny vztah ke vzdélani, byli to
lidé vesmés zvidavi, coz je trend, ktery je na hvézdarné patrny dodnes. Pochopitelné
prevlada orientace smérem k piirodnim védam, méné pak k védam humanitnim, ale neplati
to bez vyjimky. Demonstratofi na hvézdarné nalezli vyborny kolektiv a bylo tedy jasné, ze
se schazeli, co mozna nejcastéji.

Nejvetsi angazovanost demonstratorii a stdlych pracovnikll se vSak projevovala
hlavné v plsobeni v n€které ze sekci, kterych byla na hvézdarné cela fada. Zminim napf.
sekci proménnych hvézd, zakrytovou, slunecni, planetdrni sekci, pozorovani umélych
druZic Zemg&, meteorickou sekei, ale také tieba sekci historickou. Clenstvi v téchto sekcich
nebylo povinné. Vyraznou aktivitu v téchto sekcich jsem si vysvétlovala jednak podobné
jako Hlavacova svou ucast v douCovacich kurzech, ale také tim, Ze tehdej$i mladeZ méla
mnohem méné moznosti, jak a kde travit volny Cas. Hvézdarna se jim tak stala vitanym
utoCistém. Takovy konicek jako je astronomie navic nebylo mozné provozovat vSude a jen
malokdo mél tehdy vlastni dalekohled.

Zajimavé pro mne bylo nahlédnuti, kdo tyto sekce zfizoval a mél na jejich vzniku
zajem. Naratofi nejmenovali nikoho konkrétniho, ale z narazek a popist vyplynulo, Ze
puvod téchto sekci byl vlastné dvoji. Nékteré se sekci vznikly jiz za pavodni CAS, tedy
kratce po vzniku hvézdarny. To byly napiiklad sekce proménnych hvézd a zakrytova a
slune¢ni sekce. Mnoho pracovnikii a demonstratort bylo ¢leny CAS a tak na tyto tradice
volné navazovali a po ukonceni oteviraci doby se zabyvali i pozorovatelskou cinnosti.
Dalsi sekce vznikaly pozdéji a z pravidla z inciativy jednoho nebo vice lidi, které konkrétni
¢innost bavila. To byla naptiklad sekce historickd nebo umélych druzic, kterd logicky
nemohla vzniknout dfive, nez zacaly létat prvni druzice, tedy od roku 1957 vyse. Zjistila
jsem, ze praci v téchto sekcich nikdo nerozdéloval, ani neorganizoval. Staly pracovnik u

toho mohl, ale nemusel byt a pfesto vSe fungovalo. Mladi demonstratofi se nechali poucit
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témi starS§imi a zkuSengj$imi a méli az prekvapivou disciplinu. VétSina naratord zlehCovala
védecky piinos téchto ¢innosti, ale nemohu jim dat zcela za pravdu. Vztahovali je totiz
vesmés k sou¢asnym znalostem o vesmiru a nikoliv k tém tehdejSim. Pfistrojova technika
pouzivana v astronomii nebyla na takové Urovni a hlavné nebyla automatizovana. Bez
velkého mnozstvi pozorovatelii se astronomie neobesla. Naratofi si podle mé v podstaté
sami odporovali tim, ze kdyz vypravéli o tom, kam se vysledky pozorovani posilali,
zmitiovali zaroveti i respekt jakého se diky tomu Stefanikova hvézdarna dosahla. Takze
Jednu dobu zdkryty hvézd Mésicem, méla Stefanikova hvézdarna tolik pozorovani, Ze byla
na jednom z prvnich mist jako v té svétové siti. Takhle uplné. My jsme nevynechali jediny
zdkryt pod 8,5 magnitudy.“>® V souvislosti s tim, je podstatné ¥ci i to, Ze vysledky
pozorovani (nejen zakrytové sekce) se posilaly do zahrani¢i. Druzice se posilaly do
Sovétského svazu, ale tfeba zakryty zase do Londyna, coz bylo pro mne piekvapenim.
Zeptala jsem se Feditele Hlada, zda to nebylo v té dobé zakazané, hovofili jsme pteci o
obdobi komunismu. Narator odvétil, ze v tomto ohledu nebyl nejmensi problém. ,,Pokud
slo o geofyziku a medicinu a podobné tak méli dost cilé styky, pokud slo o jiné druzZice, tak
pochopitelné ne. Totéz pokud Slo o geodetické zaméreni bodit na Zemi, tak to je dulezité
pro vypousténi raket, véetné vojenskych. Ale pokud slo o bézné védecké obory, tak to bylo
volné, tak jsme to mohli posilat i na druhou stranu (na zapad pozn. autorky). «od
Kosmonautika a geodézie byly podle jeho nazoru silné stfezenym oborem, ale vysledky
z ostatnich oborli bylo mozné sdilet i s ostatnimi zemé&mi, vcetné téch zapadnich. Ono
skute¢né neslo o zadnou vysokou védu, na druhou stranu vSak také ne bezvyznamnou,
protoze hvézdarna vynikala dlouhou kontinuitou a Cetnosti pozorovani, navic stejnym
ptistrojem. VétSina sekei jiz na hvézdarné nefunguje. Bud’ byly zruSeny, protoZe jich uz
nebylo zapotiebi (napf. pozorovani druzic, kterych by se dnes asi nikdo nedopocital), nebo
se pozorovaci podminky na hvézdarné natolik zhorsily, Ze bylo nutné je pfesunout na jinou
hvézdarnu (v disledku silného svételného znecisténi v Praze).

Hvézdarna se vénovala 1 $irSi vefejnosti a pofadala pro né nejriznéjsi prednasky,
které byly bud’ astronomické, ale také z jinych oborti. Pfednasky se konaly pravidelné na
hvézdarne, jednu dobu vSak fungovaly také tzv. vyjezdni pfednasky. Ty byly bézné
predevSim v padesatych letech, pozdé¢ji, kdyz uz byla vice rozSifena televize
v domacnostech, se od nich ¢aste¢né upustilo. Naratofi zminovali celou fadu kuriéznich

historek a mist, kde pfednaseli. Pavlousek naptiklad hovofil o tom, ze pfednasSel dvakrat

>3 Prvni rozhovor s Jaroslavem Pavlouskem (archiv autorky)
> Druhy rozhovor s Oldfichem Hladem (archiv)
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Vv pankracké véznici, sanatoriu pro nemocné tuberkuldézou nebo v elektrarné na Slapech.
Hlad zase popisoval humornou historku o tom, jak mél pifednaset v jakési hospodé, ale tam
¢ekali nékoho uplné jiného. Prednasky si neorganizovala sama hvézdarna, ale po jistou
dobu existovala organizace, ktera se zabyvala pravé takovou osvétovou ¢innosti a ta vzdy
povéfila ¢leny této spolednosti o usporadani piednasky. Casteéné se tim potvrzuji slova
naratord, ktefi tvrdili, Ze astronomické poznatky jednu dobu slouzily jako néstroj
komunistické strany v boji proti nabozenstvi. Naratorka Hlavacova, ktera jiz patiéi do
mladsi generace pamétnikii, zminuje, ze také vedla nékolik piedndsek. Konaly se jiz
vyhradné na hvézdarné, pivodni instituci nahradila nova organizace, ktera se jmenovala
Akademie Jana Amose Komenského a sdruzovala amatérské prednasejici z nejriiznéjsich
oborii. Pro demonstratory byla podobna c¢innost velmi pifinosnd, vyttibili tim své
prezentacni schopnosti, a protoZe byla tato ¢innosti honorovana zvlast, ziskali tim tedy
dalsi pfijemny zdroj zisku.

Nejnavstévovanéj$i byly prednasky zemépisné, které byly opét urcené laické
vefejnosti. Jejich organizaci méla na starosti Lalova, ktera o nich také nejcastéji hovofila.
Nad dtivody vysoké navstévnosti téchto pfednasek nebylo nutné dlouze premyslet, nckteti
naratofi je koneckoncti sami zminili. V tehdej$im Ceskoslovensku bylo cestovani do
zahrani¢ni silné omezovano vladnouci garniturou. Moznost vycestovat nemél kazdy a i
kdyz jedinec kadrové vyhovoval, ziskat vyjezdni dolozku nebylo snadné. Ekonomicka
situace domdcnosti rozsdhlému cestovani rovnéz piili§ nenahravala. SpiSe naopak. Pokud
tedy n€kdo, n¢jakou zemi navstivil a chtél se o své zazitky pod¢lit, zpravidla nalezl vdécné
posluchace. Nejinak tomu bylo 1 na hvézdarng. ,,4 tyhle porady mély neskutecnou
navstévnost, protoze se nejezdilo tolik ven, tak lidi byli uplné posedli témi zemépisnymi
porady, vic nez po té astronomii a kosmonautice. To bylo narvino na téch poradech. >
Narator Pavlousek si vysokou navstévnost vysvétloval také pracovnimi sobotami a tedy
mens§i moznosti vyrazit ven, byt jen na chalupu. Od pracovnich sobot se ale od roku 1968
postupné upoustélo. Zcela zruseny byly az v roce 1990. Zajisténi piednasek bylo jednou
Z hlavnich naplni Lalové, ktera méla na hvézdarné€ na starosti propagaci a ekonomiku. Pfi
té piilezitosti zminila i zdroje. Nevystacila totiz jen s lidmi, kte¥i cestovali. Casem ziskala
kontakty na nejrtiznéjsi vyslanectvi a letecké spolecnosti, které mély v zasob& vzdy néjaké
propagacni filmy o své zemi, piipadné o jinych zajimavych mistech. Lalova, jesté s jednou

kolegyni se postaraly o preklad, film namluvily v ¢estiné a pak jak je spolu s dalsimi

> Prvni rozhovor s Janou Lalovou (archiv autorky)
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diapozitivy promitaly. Lalova byla zodpovédna také za organizaci vystav. Predev§im ty
vEtsi u prilezitosti vyro¢i Kopernika a Keplera mély vysokou odbornou trovei. Hvézdarna
jiz musela v této souvislosti navazat spolupraci s odbornymi firmami, které¢ se zabyvaly
vystavnictvim a propagaci.

Vieobecné oblibeny byl Astrobus®, jehoz vznik mél na svédomi narator Najser.
Jak sam pfiznal, jeho hlavnim jeho motivem bylo dostat se pies 1éto z hvézdarny, aniz by si
¢loveék musel brat dovolenou. Naratoii Astrobus hojné zminovali, nostalgicky vzpominali
na témef romantické vecery pod hvézdami, uprostied lesit a na mnozstvi pratelstvi, které
diky tomu navézali. Tato Cinnost pretrvavda dodnes a je dokonce uvedend ve statusu
hvézdarny, takze jeji zruseni neni snadné a ani zadouci, vzhledem k uspés$nosti tohoto
projektu. Velmi vyznamna byla také publikacni ¢innost. Hvézdarna publikovala celou fadu
astronomickych map a ptirucek. Hlavnim hybatelem téchto aktivit byl feditel Hlad, ktery
pozdé&ji nevahal pouzit ani vypocetni techniku.

Ve vyétu odbornych ¢innosti Stefanikovy hvézdarny bych mohla pokradovat, ale
podstatnéjsi je, o ¢em to Vypovida. NejvyraznéjSim jevem, které¢ho jsem si vSimla jiz
pomérné zahy, byl fakt, ze veskerd iniciativa byla vedena zdola nahoru. To znamen4, Ze
jednotlivec nebo skupina lidi pfisla s néjakym napadem a ten realizovali, az se postupné
napad zafadil mezi oficidlni ¢innosti hvézdarny. Na tehdejsi dobu, je to ponékud
neobvyklé. Lidé se aktivné piili§ neangazovali, ackoliv to tak zdanlivé vypadalo.”” | dle
sdéleni naratorti probihaly tyto aktivity nenucené a navic, dle jejich nazoru, za vyznamné
podpory feditele Hlada. Kazdy mohl pfijit s jakymkoliv napadem a u vedeni zpravidla
nalezl nejen pochopeni a prostor, ale mnohdy 1 prosttedky po jeho realizaci. To poukazuje
na velmi svobodné klima, o kterém se zminim pfedev§im v kapitole o vztazich. Odborné
¢innosti hvézdarny byly vlastné velmi organické a nevycerpatelné, protoze odrazely
individualitu svych tvarci. A protoze se na hvézdarné soustfedilo hodné lidi s velmi
podobnymi z4jmy, vzdy se naslo dost nadSenct, ktetfi se napadu ujali a pomohli ho vést
dal. V otazkach tykajicich se odborné ¢innosti hvézdarny, vladla mezi nardtory vyrazna
shoda. Neni tim mysleno jejich vyjmenovani, ale to, ze si bud’ jiz dopfedu uvédomovali,
jak rozsahla byla, pfipadné si to uvédomili v prubéhu rozhovoru. Shodovali se i na tom,
odkud iniciativa vychazela a jakou podporu u vedeni nachazela. Patrna byla také vyrazna

angazovanost v§ech naratorti v jednotlivych odbornych ¢innostech.

% Mobilni astronomické observatof. Pracovnici jezdi v 16t& na détské tabory a seznamuji déti s no&ni oblohou
(soucasti je i promitani nebo prednaska).

> Plnily si nejriizngjsi plany, piekraovaly normy, davaly se zavazky, ale spole¢nost k tomu byla viceméng
nucena.
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5.2. Vztahy na hvézdarné

4

Na hvézdarné se potkavali nejriznéjsi lidé a to pomérné dlouhou dobu, nékteii zde
pusobili nejprve jako demonstratofi a poté i na hlavni pracovni pomér. Jak jsem zminila
Vv kapitole o fenoménu demonstratorstvi, za tu dobu zde tito lidé postupné vytvofili zcela
ojedinélou atmosféru a od zacatku rozhovoril byly u naratorti patrné silné osobni vazby a
prozitky. Kladla jsem si otazku, jaké vztahy tedy na hvézdarn¢ skutecné panovaly, zda
byly spise pozitivni nebo negativni a co je vyvolavalo. Chtéla jsem védét, zda nékdy doslo
k né¢jakym konfliktim. Zajimaly mne také vztahy k vnéjsi a z téch pak piedevs§im vztahy
k ziizovateli a kontrolnimu organu Stefanikovy hvézdarny, kterym bylo mésto Praha,
presnéji feCeno Narodni vybor hl. m. Prahy a jeho kulturni odbor.

Vsichni naratofi bez vyjimky potvrzovali, ze nejrad€ji vzpominaji na partu a velmi
neformalni a svobodné prostiedi, které toto prostiedi ovladalo. ,, Ta parta byla dobra, s tou
partou jsem chodila do kurzu, ale pak se to prolinalo, ti mladsi, starsi. Ale nejlepsi byly ty
vikendové sluzby, to byla legrace. Vzpominam si, Ze jeden cas jsme tady méli chudy a
chodili jsme o poledni prestavce po zahradé, zavodili jsme dokonce. No to pravé s tim
Liborem Vilkem, jsme byli s tou proménnou sekci, t0 bylo vroce 78 na hvézdarné ve
Zdanicich. Tam byli i z jinych hvézdaren. My jsme tam patiili k tém starsim, a oni nds
drzeli dost zkratka. Zacali jsme se ucit chodit po zdich, vzdycky jsme se rozebéehli. A Libor
Valek, pak tady chodil po Hladové zdi, vidycky se rozebéhl a kolik krokii kdo udéld. Na
vylety jsme chodivali, potom jsme chodili v okoli Prahy a parkrdat jsme byli v Rumunsku na
hordch. “® Z vypovédi naratorky je zfejmé, ze na hvézdarné panovala velmi uvolnéna
atmosféra a kolektiv byl velmi pospolity, coz je patrné i1 ztoho, Ze spolu mladi
demonstratofi travili o ostatni volny ¢as. Volnocasovych aktivit byla cela fada a byly vice
¢1 méné spojené s hvézdarnou. Pavlousek naptiklad vzpominal na dnes jiZ legendarni
Astrostezku, tedy obousmérny bé&h petfinskym kopcem. Astrostezka byla nejkratsi
variantou tohoto bé&hu, tedy téméf soubézné s trasou lanové drahy. Bylo zde dosazeno
nejriznéjsich rekordd, a pokud se zeptate dneSnich demonstratorti na astrostezku, zpravidla
budou ihned védét o ¢em je fe€. Pan Pavlousek zminil jesté bujaré slaveni Silvestr.

Narator Mudra hovofil o tom, Ze se na hvézdarne obcas popilo a posede€lo, neslo ale
o néjaké bourlivé mejdany a s usmévem také vzpominal na vecery, kdy si do velkého hrnce
uvatfili Bikavu, ten hrnec postavili na stil, stréili do n€¢j gumové hadicky, usrkavali kavu a

klabosili. Obecné jsem béhem rozhovort, které¢ se dotkly pravé vecernich a vikendovych

%8 Prvni rozhovor s Jaroslavou Hlava&ovou (archiv autorky)
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posezeni, vypozorovala zajimavé rozdily mezi jednotlivymi popisy naratort. Stranou
velmi oteviené (Majorova, Najser). Ti ostatni se pak délili na dvé skupiny. Jedna skupina
zpocatku projevovala jisty ostych nebo rezervovanost. Zminovali, Ze se posedé€lo, ale
vynechali detaily. Kdyz jsem jim ¢asteén¢ naznacila, jak to probiha dnes, jakoby pooktali,
tajuplné se usmali a ptipadné se vice rozpovidali (Mudra, Hlavacova). Dalsi skupina byla
od zacatku sdilnéjsi (Sojka, Pavlousek). Vysvétlovala jsem si to dvojim zpusobem. Jednak
tim, ze mne hned od zacatku vnimali jako zasvéceného Clovéka a tudiz nepovazovali za
nutné cokoliv zaobalit. Pfipadné¢ si mohli byt védomi toho, jak to na hvézdarn¢ funguje
dnes a opét tedy nebylo nutné byt zdrzenlivy.

Velice specifické zalezitosti, kterd se tykala skladby osazenstva hvézdarny, si vSiml
Mudra. ,, Tady byla vynikajici parta lidi. Zajimavé bylo, zZe tieba, kdyz jsme to jednou
pocitalo, skupina 40-50 lidi, kteri zaplnili sal pri rozdélovani sluzeb. A zajimavé bylo, Ze
Z nich skoro nikdo nebyl kurak. Byla tady vidycky prijemnd spolecnost. Maji, bych rekl,
jiné zajmy a trosku jinak jsou zaméreni, nez ta béznd populace. Jsou to vétsinou lidi

o v ((59
tviréiho ducha

Prvni zajimavou véci tedy bylo, Ze na hvézdarné bylo jen velmi malo
kufaku. To koneckonci mohla byt jen ndhoda. Mudra si dale vSiml, jaci lidé vlastné na
hvézdarny ptichazeli. Béhem rozhovoru se mu do ust vkradalo slovo elita, pfipadalo mu
ale prilis silné, takze se mu branil. Bylo vSak poznat, ze to tak viceméné citi. Pravdou je, Ze
na hvézdarnu ptichazeli a pfedevsim tam také zlstavali lidé relativné vSestranni a se silnou
orientaci na studium. Kvantitativni vyzkum, ktery by se zaméfil na dosazené vzdélani
spolupracovnikti  hvézdarny, by =zcela jist¢ vykazoval vysoké procento lidi
s vysokoskolskym vzdélanim. Jeden narator také hovofil o tom, Ze podle jeho nazoru se
rozhodné nejednalo o primérny vzorek spole¢nosti. Myslel tim pravé troven dosazeného
vzdélani. Sami nardtofi to pfi rozhovorech zminovali a mohu fici, Ze velmi podobné je to i
dnes.

Podobné¢ jako Mudra si ptijemny kolektiv vysvétlovali i ostatni naratofi. Vysvétleni
tohoto jevu je pomérné jednoduché a s odkazem na rozhovory i zietelné. Plsobeni lidi na
hvézdarné je nutné chapat spis§ jako Cinnosti v néjaké zdjmové organizaci, nez skute¢nou
praci nebo brigddu. Nesmime zapominat, ze podstatnou cast pracovnikl, tvofili
dobrovolnici, vtomto ptfipad¢€ tzv. demonstratoii. Na hvézdarnu dochazeli o své vlastni

vuli, a pokud by chtéli s touto ¢innosti pfestat, nikdo jim nebranil. Podobny motiv méli i

% Prvni rozhovor s panem Mudrou (archiv autorky)
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odborni zamé&stnanci, ktefi se rekrutovali vyhradné z fad demonstratorii. Naratoti nezavisle
na sob& potvrzovali, Ze motiv rozhodn¢ nemohl byt finan¢ni, at’ z pohledu demonstratorti
nebo stalych pracovnikd, ktefi sice ocenovali feditelovu snahu zvysit plat, kdykoliv to jen
trochu $lo, ale i tak patiily vydélky na hvézdarné spis k t€ém niz§im. Hlavnimi motivy proc
lidé zacali pracovat na hvézdarné na hlavni pracovni pomér, tak byly: divérna znalost
prostiedi, relativné vysoka svoboda projevu a otevienost ze strany vedeni. KdyZ jsem se
setkala s jednim z naratorti, ihned mi nabidnul tykani, protoze lidi na hvézdarné si pfece
odjakziva tykali a doufal, Ze to plati dodnes. Hranice mezi demonstratorem a stalymi
pracovniky byla a je zna¢n¢ neostra. Pavlousek v této souvislosti zminuje i to, Ze ackoliv
nalada zde byla velmi neformalni, panovala zde pfirozena tcta ke zkusenéjsim kolegtim.
»Za prveé to bylo uzasné klubové zarizeni, byl to spolek lidi riuzného véku, ale tehdy tam ta
skupina demonstratorii nebyla zdaleka tak velka, takze tam byli lidi relativne starsi. To
prosté byli demonstratori, na které jsme se my divali jako na panabohy a ty uz tou dobu
meéli své jméno. A doslova jsme od nich sosali moudra. A oni byli kamaradi, uz tehdy si na

“®0 Jeho slova potvrzuje i Najser, ktery v jednom z rozhovord

hveézdarné vsichni tykali.
hovofil o oblibené volnocasové aktivité hvézdarenskych tzv. megametru.®! Této aktivity se
ucastnil i Pavlousek, ktery uz v té dobé byl stalym zaméstnancem hvézdarny a co je
podstatnéj$i, byl o dost star$i nez ostatni ucastnici. Pavel Najser o ném hovofil jako 0
velkém vzoru a to nejen kvuli jeho rozsahlym znalostem, ale ptedevsim kvuli jeho velmi
otevienému a pratelskému piistupu k mladym demonstratorim.

Uvolnéna, az svobodna nalada se jevi jako jesté¢ neobvyklejsi, pokud ji promitneme
na pozadi doby, ve které pusobili vSichni naratofi. Bylo to obdobi totality a pozd¢ji také
normalizace, které mélo celou fadu negativnich aspektli v pracovnim i osobnim Zivoté.
Obcané byli kadrovani, nevhodny tiidni ptivod nebo chovani neslucitelné s rezimem mélo
za nasledek tvrdé postihy, které nezasahly jen konkrétni lidi, ale celé rodiny. Padesata 1éta
v Ceskoslovensku provazely zinscenované politické procesy, pro které byly typické
brutalni vyslechy, vynucena doznani, velmi vysoké tresty a postihy celych rodin a to vse
s jedinym cilem zastraSit spolecnost do takové miry, aby otupéla a predev§im navenek
projevovala loajalitu vii¢i rezimu. Sedesata 1éta se jiz vyznacovala Easte¢nym uvolnénim,
které ale zahy udusil vstup vojsk VarSavské smlouvy na nase tizemi v srpnu 1968. Lidé se

opét bali oteviené hovotit o nékterych vécech a uzavirali se ve svych domacnostech.

% Pryni rozhovor s Petrem Sojkou (archiv autorky)

%1 Odvozeno od milionu metrii stopem (pozdgji i vlakem). Parta lidi z hvézdarny takto jezdila predev§im na
Slovensko, chodily se hiebenové tary a zpravidla se spalo pod Sirdkem. (akce bude zmin€na jeste
v souvislosti s rokem 1968)
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Z rozhovorii ale vypnulo, ze atmosféra hvézdarny na tento trend nereflektovala,
naopak z ného naprosto vybocovala. Velmi jednozna¢né to zminila pani Majorova ,,4 v tu
dobu to mélo jesté jeden velky vyznam, Ze to bylo vlastné za totality. A tady to bylo
naprosto takové svobodné. Tady prosté clovek mohl Fikat véci, které se jinde bal Fikat.
Dokonce jsme tady délali i to, Ze nékdo prinesl knizku Cerni baroni, a my jsme si to ve
fotokomore ofotili a rozmnozovali si to. Do ted mam tu knizku doma schovanou. Nahraval
se tady, kdo sehnal Kryla, tak jsme to nahravali v temnici. Po téhle strance to tady bylo
hodné svobodné. Tady nikdy nebyly Zadné kontroly, nebo o tom nevim. Nas nikdo
nekontrolovat, co jsme si tam délali. Kdyz jsem tady zacala pracovat, tak to bylo v podstaté
to samé, bylo to hrozné svobodné proti tomu zbytku svéta, kdy preci jenom clovék tam
musel byt trosku opatrnéjsi «b2

Zjistila jsem, Ze velkou zasluhu na neobvyklé mife svobody mé¢l tehdejsi feditel
Hlad. VSichni naratofi si to dobie uvédomovali a pfi rozhovorech zde opét panovala
vyrazna shoda. Z jejich vypravéni vyplyva, ze Hlad byl velky diplomat, ktery dokazal vyjit
V podstaté s kazdym. Za svymi pracovniky a demonstrator stal a byl ochoten se jich i zastat
v piipadé néjakych konflikth. O jednom spiSe humorném konfliktu hovofil Mudra.
Nedaleko hvézdarny byly umistény ruSicky, které branily vysilani tehdy zakazané
rozhlasové stanice Svobodna Evropa. Objekt s rusickami byl stfezeny a osvétleny silnymi
reflektory, aby byl okamzité zjistén jakykoliv pohyb. Jednoho demonstratora nenapadlo nic
jiného nez zajit za tamé&j$i hlidkou a dirazné si vyZadal zhasnuti reflektorti, protoZe brani
pozorovani. Zmatena hlidka zaskocend mladikovou suverénnosti, osvétleni skutecné
zhasla. Kdyz to zjistil velici distojnik a ukézalo se, Ze si zhasnuti vynutila Stefinikova
hvézdarna, okamzité si vyzadal feditele Hlada a chtél jeho vysvétleni. O Hlada se sice
udajné pokousely mdloby, ale podatilo se mu celou situaci vyfesit smirné a bez postihu pro
onoho vtipalka.

Hlad byl uznavany nejen mezi pracovniky na hvézdarng, ale také naptiklad na
tehdejSim NVP, na odboru kultury, pod ktery hvézdarna spadala. Odbor kultury hvézdarné
vSeobecné velmi pial, coz dokladaji i1 slova naratorky Lalové. ,, Ale to je dané Hladem taky,
urcité. Protoze za Cacha to tak nebylo. No a potom, my jsme méli ekonomku pani
Kosinovou, ktera na tom byla v podstaté jako ja, taky neméla ekonomické vzdeélani. Ale
rozumeéla tomu, protoze to ucetnictvi nebylo tak slozité, ale také z toho méla hlavu. Ale ona

byla uzasné vzdeland a slusna zZenska. A ona dokazala ty vztahy tam navazat tak, Ze oni ji

2 , c e . ;
%2 Prvni rozhovor s Jindfiskou Majorovou (archiv autorky)
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vysli vstric jenom kvuli ni. Tak kdyz prisla ta revize, tak tim, zZe ty vztahy tam byly dobry,
tak oni tam nechodili s umyslem moci mermo tam najit chybu. Kdyz bylo zdvérecné
jednani, tak se jeste omlouvali, Ze nasli chybu. Protoze zase by byl nesmysl, Ze by nic
nenasli, nikdo nebyl dokonaly a téch predpisi byla fitra a ménily se. A ja jsem se snaZila jit
V jejich slépéjich. A byla jsem ve velice dobrych vztazich. Méli jsme po pravde Stésti na
inspektory, i ten Ekart. Pak uz to byly samé Zenské. Prosté bylo to dobré, s Méstskym
muzeem jsme méli dobré vztahy, s pamatkari, protoze ti vsichni spadali pod jednoho
inspektora. “®®*Hodné podobny nézor na to mé i dali z naratordi Pavlousek. , Tehdy za
Hlada, jsme méli vyhody. Kazda ta instituce méla na tom magistratu svého inspektora. A
ten byl velice dulezity. Ponévadz to byl stycny clovek pro hvezdarnu. A my jsme méli kliku,
Ze jsme meli neobycejné seriozni dobrou inspektorku, velkou komunistku, ale lidsky
odborné perfektni. Takze ona hvezdarnu hdjila, chranila. Taky samozrejmé diky diplomacii
Oldy Hlada, ktery dokazal se vSemi, tak néjak Sikovné proplout, takze vlastné tu éru toho
druhého utlaku v sedmdesatych letech, proZivala hvezdarna v relativni pohode. Proti
jinym. <®*

Mnozi naratofi z fad odbornych pracovniki (Mudra, Hlad, Pavlousek) u feditele
Hlada ocenovali pfedev§im tu jeho vlastnost, Ze zaméstnancim daval velky prostor pro
vlastni realizaci. Zminila jsem to koneckonci jiz v ¢asti vénované odborné Cinnosti. |
proto, zde béZela celé fada projektl, které sice vzdy néjak souvisely s astronomii, ale byly
velmi riznorodé a zpravidla odrazely zajmy svych iniciatord. Slo napiiklad o kurz
programovani, ktery vznikl ¢aste¢né¢ z iniciativy naratora Sojky, nebo zminovany Najseriiv
Astrobus. Kladné hodnoceni jeho ptisobeni na hvézdarné je vsak tieba pfisuzovat ¢asteéné
| tomu, Ze naratofi vzpominaji S odstupem Casu a tedy s jistou davkou nostalgie.

Naratofi hovorili o hvézdarn¢ vesmés kladné, na druhou stranu zde zazili i méné
pfijemné chvile. To platilo pfedev§im za kratkého pusobeni feditele Cacha, Hladova
piedchiidce. ,, 4 prisel tam clovek, ktery byl kdysi v néjaké funkci v CAS, pravnik to byl pan
doktor Cach, ten tam délal veditele. A ten byl uplné ujety, ten byl proti zaméstnancum,
demonstratorum, proti vSemu. To byla velmi spatna doba, tedy. Snad nejhumornéjsi bylo.
On se vzdycky snazil prichytit zaméstnance, jako zZe nepracuji, takze chodil rano od
Strahova, a abychom ho nevideéli, tak se jako pribliZil tam co je dilna a pak se pliZil podle
zdi a vzdycky, kdyz byl u okna, tak se skrcil a Sel k tomu hlavnimu vchodu a vrazil dovnitr,

aby nas pristihl, Ze nepracujeme. A my jsme stali v oknech a kopulich a vidéli jsme toho

% Druhy rozovor s Janou Lalovou (archiv autorky)
% Prvni rozhovor s Jaroslavem Pavlouskem (archiv autorky)

- 48 -



blba, jak se plizil a snazi se nas prichytit. Ale ja myslim, Ze on byl psychopat skutecné. On
byl jako chytry jinak, ale ujesy.®*Pan Pavlousek vykreslil pana Cacha relativng
diplomaticky, zdaraznil vsak, Ze se za jeho ptisobeni nalada vyrazné zhorSila. Naratorka
Lalova jeho ptisobeni hodnoti s jesté vétsim nadhledem a poukazovala i1 na, ze ostatni jeho
chovani spise semklo dohromady. ,,Pak jsme si hrdli na versovani, to bylo i za dalsiho
reditele pana Cacha. Jeho jedinym vztahem k hveézdarné bylo, Ze byl v historické sekci
CAS. No, my jsme si psavali. Jako si hraji déti ve Skole. Clovék napise vers na nudli
papiru, ten druhy k tomu napise vers, otoci to a napise novy vers. No pak jsme se rezali
smichy, at jsme to zacali na jakékoliv téma, vidycky se to scvrklo k tomu Cachovi. “®

Cach byl feditelem pouhé dva roky. Puvodné byl drogistou, ktery dalkové
vystudoval prava. Jiz jeho jmenovani vzbuzovalo ur€ité rozpaky. Cach byl silné
prorezimn¢ orientovany, coz byl podle Hlada hlavni divod, pro¢ konkurz vyhral pravé on,
ackoliv s hvézdarnou ho spojovalo pouhé &lenstvi v CAS. Cach odborné a predev§im pak
manazersky absolutné nespliioval kritéria pro takovou pozici. Lalova v této souvislosti
hovoti o nesmirné zajimavé historce, ktera souvisela pravé s jeho nastupem do funkce. V té
dobé& méla na starosti také persondlni agendu a vzhledem k tomu, Ze Cacha pfijali nejprve
jako fadového pracovnika a az poté mél byt jmenovan do funkce, vyzadala si nahlédnuti do
jeho osobni slozky na odboru kultury. Jak sama fika, viibec netusila, kde se v ni ta odvaha
vzala, pravo na to ovSem méla a tehdejsi inspektor pan Ekhart, ktery byl pravdépodobné
zodpovédny za jeho jmenovani, s mirnymi rozpaky svolil. Obsah slozky byl velmi
znepokojivy, nebot’ v ném stalo, ze Cach nema formula¢ni schopnosti (u pravnika je to
dost neobvykl¢), nedokaze vychazet slidmi a z predchoziho mista byl vyhozen pro
neschopnost pramenici z vySe uvedenych negativnich vlastnosti.

Jeho pad nebyl o nic méné zajimavy, nez jeho nastup a barvit¢ o ném hovofil
Najser ,Jak se proti tomu rezimu dalo bojovat jejich vilastnimi prostiedky. My jsme tady
V téch Sedesatych letech, tusim po tom 62. Kdy? jsme zalozili tuhle organizaci (CSM pozn.
autorky) jenom proto, abychom méli néjakou opozicni organizaci proti tomu kreténovi, co
tady byl reditelem (Cach, pozn. autorky). My jsme se velmi rychle seznamili s lidmi na tom
méstskym vyboru CSM. To byli normalni mladi lidé, kteii chlastali jako jinde. My jsme pro
né byli dar z nebes, protoze my jsme pozorovali sovétské druzice a my jsme vyvijeli takovou
aktivitu. Byli klub mladeze, a hlavni bylo mit to razitko. V ten moment, kdy mds razitko,

ktery md v tom ndpisu politickou organizaci a to bylo to CSM, tak to je Silené mocna

% Prvni rozhovor s Jaroslavem Pavlouskem (archiv autorky)
% prvni rozhovor s Janou Lalovou (archiv autorky)
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zbran. Ted my jsme zacali psat stiznosti na toho reditele a razili jsme to timhle tim. A ten
obvodni vybor nds podrzel, my jsme mu tim zlomili vaz timhle tim. Byt to byla partajni
svine, dopadlo to, tak jak to vétsinou dopadavalo. Oni ho vykopli vys, ale vykopli ho. A
nakonec to bylo.... Ja jsem u téch jednani byl a on ten inspektor z toho magistratu, on to
vSechno prohral. My jsme sepsali obrovskou stiznost na néj, to byl uzasny dokument, ktery
jsme adresovali na méstsky vybor strany, na neuveritelné posty, ale protoze to mélo to
razitko, tak se to zacalo resit. To je preci politicky neunosné. «67 Vyznam vzniku oficidlni
organizace je zde vice nez patrny a v jiné souvislosti jej zminim i dale. Ur€ity rozpor mezi
naratory Lalovou a Najserem lze nalézt pouze v hodnoceni role inspektora Ekharta. Zda se,
ze podle Najsera byl Ekhart obhdjcem Cacha, zatimco Lalova inspektora vykresluje spi$
neZ jako strijce jeho jmenovani, tak nedobrovolného vykonavatele néci viile. Osobné bych
se priklanéla spiSe k Lalové, jednak proto, ze poznamky v Cachové slozce byly vesmés
negativni, napsané a podtrhané podle jejiho nazoru pravé Ekhartem. Pak také proto, ze
z predchoziho ptsobisté byl vyhozen rovnéz po kratké dobé a z témét stejného diivodu,
jako néasledné¢ z hvézdarny. Tedy pro vyrazny manazersky netspéch a neshody se
zaméstnanci. Lalové zminila i to, ze Cach mél skute¢né problémy s formulacemi i
gramatikou a veskera prohlaseni po ném musela vzdy opravit. V roce 1965 byl na
uvolnéné misto feditele Stefanikovy hvézdarny jiz bez dalsiho konkurzu jmenovan Hlad,
ktery tehdy skoncil jako druhy. Pro hvézdarnu tim zacala dlouhd éra jeho pusobeni, ktera
bez vEtsi Gjmy prezila obdobi tuhé normalizace i nastupujici demokracie.

Po né&jakou dobu odolaval feditel tlaku ze strany NVP vstoupit do KSC. Konkrétné
nezminil, v kterém roce to bylo, ale s nejvétsi pravdépodobnosti okolo roku 1968 nebo
1969. Osobné& povazuji za velmi cenné to, Ze narator Hlad zacal o svém vstupu do strany
hovofit zcela sam, naprosto spontanné a bez jakékoliv nardzky z mé strany. Lze to
povazovat za jasny diikaz nastoleni divéry mezi tazatelem a naratorem, kterd je nesmirné
dilezita, ale i za potvrzeni vysoké miry naratorovy otevienosti a tedy reliability jeho
vypovedi.

S nastupujici normalizaci zesilil tlak i na ostatni stdlé pracovniky. Z vétSiny
vypovedi vyplyva, ze samotny feditel na své podiizené nijak vyrazné netlacil, hlavni
inciativa vychazela spiSe ze stranické buniky v planetariu nebo NVP. Béhem rozhovoru
S ostatnimi naratory jsem nabyla dojmu, Ze k jisté ,,kontaminaci* s rezimem, nutn¢ muselo

dojit a to pfedev§$im na pozicich riznych naméstki nebo vedoucich urcitych oddéleni.

%7 Prvni rozhovor s Pavlem Najserem (archiv autorky)
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V rozhovorech to bylo citit, jakoby na pozadi, ackoliv jednozna¢né o tom hovofil jen
Mudra, ktery ale na hvézdarné pisobil jako staly pracovnik az v 70. a na pocatku 80. let.
Tlaku tenkrat nepodlehl, coz je pravdépodobné i divod, pro¢ o tom hovoii pomérné
oteviené. ,, Tady jsem byl do roku 83, tady byla takova demence, abych se stal tzv.
kadrovou rezervou na néejaké vedouci misto, coz obndselo to, ze bych mél vstoupit do
strany, coz jsem zasadné odmital. A nacez pak usoudila stranicka bunka planetaria, reditel
to moc jako nechtél, ale prisio to shora jako befel. A taméjsi skupinu nenapadlo nic jiného,
nez ze mne prihlasi na VUML. Ja jsem Fikal, Ze nikam nejdu, jesté to tak, no prosté jsem se
branil. A najednou mi v zari volala néjaka soudruzka, jak to, Ze jsem nebyl na prvni
schiizce, kdyz jste prihlaseny. No my jsme té podepsali. To mne tedy nesmirné namichlo, a
na zdkladé toho jsem dal vypovéd'.“®® Jeden z narator mimo zaznam uvedl, Ze absolvoval
VUML, ale vsamotném rozhovoru to umyslné ¢i netimyslné¢ opomnél. U ostatnich
naratord z fad stalych pracovnikid jsem meéla pocit, Ze o nutnosti se alesponn ¢aste¢né
politicky angazovat hovoii spiSe neurcité a spiSe obecné. Zde jsem vSak zpravidla zavahala
a pfimo se jich nezeptala, jak to bylo v jeho ptipadé. Musim pfiznat, Ze jsem méla obavu,
Ze naratofi ztrati divéru, nebo budou mit pocit, Ze mi o nic jiného nez o politickou
angazovanost v té dob¢ nejde, coz samoziejmée neni pravda.

Snad jen jedinou udalost, kde se naratofi vyrazné rozchazeji ve vypovédich je
podpis tzv. Anticharty®® vroce 1977. Zajimavé je, Ze naratofi o této zélezitosti zacali
hovofit spontanné, bez toho, Ze bych na Chartu ¢i Antichartu difive n&jak upozoriiovala
nebo to vyplynulo z rozhovoru. Ovsem je také pravda, ze ji zmifovali jen asi tii lidé.
Nehovotili nijak detailn€, coz miize ukazovat na skute¢nost, ze jim toto témat nebylo uplné
pfijemné a snazili se vratit k méné problematickym tématlim. Jeden z naratorti pfiznal, a¢
s men$imi rozpaky, Ze svilj podpis pod Antichartu pfipojil a odlivodnil to tim, Ze mél déti a
Vv pfipad€, Ze by nepodepsal, pfiSel by o zamé&stnani. Jiny narator vzpominal, Ze feditel
Hlad celou véc vyfidil s diplomacii jemu vlastni. Zaméstnanci nemuseli podepisovat
konkrétni dokument, ale souhlasili jaksi neadresné a kolektivné, co si pod tim predstavit,
ale neupfesnil. Dalsi z naratorti, zase hovoftil o tom, Ze dokument na stole lezel, ale zGstal
nepodepsan. Z vysledki rozhovord usuzuji, ze vétSina pracovnikii tlaku podlehla a
dokument skute¢né podepsala. Zaroven se vSak zda byt pravdiva i historka s Hladovou

diplomacii, protoze prvni narator ji v podstaté potvrdil, ale doplnil o dost vyznamny detail,

% Prvni rozhovor s Petrem Mudrou (archiv autorky)
% Slo o protireakci na prohlageni Charty 77, ktera kritizovala potladovani lidskych a ob&anskych prav
v CSSR, které se CSSR zavazala dodrZovat podpisem tzv. Helsinskych dohod.
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ze ackoliv se feditel nejprve snazil o jakousi fadni variantu souhlasu, bylo nakonec nutné
se podepsat pod zcela konkrétni dokument a jeho obsah.

Na demonstratory nebyl v tomto ohledu vyvijen v podstaté zadny tlak, nebo to
asponn nikdo z oslovenych naratori — demonstratori nezminoval. V Sedesatych letech
vznikla na hvézdarné mistni organizace Ceskoslovenského svazu mladeze.” Je ale dalezité
fici, ze iniciativa vychdzela prokazatelné zdola a jeji zalozeni iniciovali samotni
demonstratofi. Jak jiz bylo uvedeno, jednim z divodt byla snaha zbavit se nenavidéné¢ho
feditele Cacha, to byl ovSem spoleCny pocCin demonstratorii i podstatné casti stalych
pracovnikd, ktefi stiznosti posilali také. Druhy divod byl jiz ryze demonstratorsky a
hovotila o ném naratorka Hlavacova. Studenti vysokych skol museli béhem roku vykazat
ur¢it¢ mnozstvi hodin ,,dobrovolné* brigady, ¢imz vraceli spole¢nosti dluh za moznost
studovat. Zpravidla se jednalo o letni prace pii sklizni brambor ¢i jinych plodin, sdzeni
stromkd apod. Demonstratofi vSak byli podle slov Hlavacové pies 1éto velmi vytizeni.
Bravali sluzby po tydennich cyklech, objizdéli détské tabory s projektem Astrobus,
Gicastnili se prednasek na Stefanikové hvézdarné i mimo ni. Na dalsi Ginnosti uz &as
nezbyval. Hlavacova si sice z hvézdarny obstarala potvrzeni o vykazané ¢innosti, to ale
SSM na jeji vysoké skole nestacilo s odlivodnénim, ze to neplati, protoze ji to bavi. Platné
tedy bylo asi jen to, co bylo vynuceno moci nebo podlozeno vhodnym razitkem.
Demonstratofi si tedy zaloZili mistni organizaci SSM, cinnost vykazovali predev§im
Vv oblasti sledovani druzic, vysledky pozorovani se posilaly do Sovétského svazu, a tim
méli od rezimu v zasadé¢ klid. Jeden z naratorti v souvislosti s organizaci SSM zminil to, ze
jednu dobu doslo na hvézdarné k vytvoreni dvou frakci, mezi nimiz panovaly neshody,
z pronesenych poznamek, ale nebylo mozné zjistit, v ¢em rivalita pfesné spocivala. Podle
naratora to na ¢as narus$ilo vztahy mezi demonstratory, ale jen po relativné kratkou dobu.
Nikdo z dalsich naratorti o tom nehovofil, bud’ proto, ze této udalosti nepiikladali vahu a
jednalo se skute¢né o velmi kratkou etapu nebo o tom nehovoftili zdmérné.

Néktefi stali pracovniCi pisobili na Stefanikové hvézdarné velmi dlouho, nékdy i
desitky let. Nasledkem toho jim zpravidla chybéla moznost srovnéani s jinym zaméstnanim.
Béhem rozhovoru jsem se jich alespon ptala, zda méli nékdy chut' z hvézdarny odejit.
VétSina to negovala, jen jeden z naratord zminil, Ze zkusil hledat jiné zamé&stnani, velmi
rychle od toho ale upustil a v podstaté jen potvrdil, jiz zminéné skute¢nosti. Jednak to, ze

hvézdarna ziistala pracovistém s vyrazné dobrymi vztahy a také pracovistém zasazenym

® CSM - Jednotna mladeznicka organizace, ktera zanikla v roce 1968, poté byla obnovena jiz jako SSM —
Socialisticky svaz mladeze
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stranickou ideologii jen velmi mdlo. ,, Jednou, vicekrat. Jednou jsem to zvazoval v davnych
dobach. Urcitou dobu, jsem nemél uplné dobré vztahy s reditelem a tam to napéti bylo znat
dost. Takze jsem obesel i néjaké konkurzy, ale velmi brzy jsem se vrdtil. Ono tehdy s témi
humanitnimi védami, to byl kus Zivota tézkého. Vsude to bylo priserné zpolitizované a ta
hvezdarna byla odza klidu, uzasnd. Ne zZe by ta politika Sla uplné stranou, samoziejmé se
propagovala kosmonautika sovétska, museli jsme si davat pozor na pusu, ale taky jak kde.
Taky jsme jim strasné Skodili, protoze jsme na taborech promitali americké filmy o
Apollech, to clovek uz musel odhadnout, co si kde mohl dovolit. A myslim, Ze jsme jim
napdchali spoustu Skod, zcela zamérné. Jinde to bylo mnohem horsi. To zase na druhou
stranu musim 7ict, koneckoncii ten Hlad preZil vSechny ty rezimy a svym zpisobem se
musel kontaminovat tim reZimem, ale viceméné, ten podnik uchoval v relativnim bezpeci a
stranou od toho vseho. Museli jsme absolvovat nékterd priblbla skoleni, Ktera vypisoval
Magistrat, takovy ty nalejvarny. Ale astronomie ta je nepoliticka. \ tomhle smeéru byla ta
hvézddrna $tasmé zarizeni “™

Nastup normalizace ¢astecné ovlivnil poklidné déni na hvézdarné, ale vSe se velmi
rychle vratilo do plvodnich koleji a vztahy na hvézdarne to nijak citelné neposkodilo.
Kromé kratkého piisobeni feditele Cacha, ptsobila na hvézdarné jesté jedna kontroverzni
postava. Byl to pan Vratnik, ktery patfil ke stadlym pracovnikiim a ptisobil zde jiz v dobg,
kdy byl feditelem Kadavy a ve své dobé se se zabyval pozorovanim druzic, které se pak
posilalo do Sovétského svazu. Vratnik byl ¢lenem KSC a donasel. Donasel na viechno a na
vSechny, od demonstratorti poc¢inaje, po teditele Hlada konce. JeSté nez se mohl vybor
vyjadfit k jedné stiznosti, uz méli na stole dvé dalsi a tak je postupem casu zacal spis
obté¢Zovat. Hlad to ve druhém rozhovoru komentoval tak, Ze si ho jednou za cas pozvali na
vybor, on se k zalezitostem vyjadiil a bylo to vyfizeno. Za zI¢é mu to nemél, nikdy se
nesnazil ho vyhodit. VétSina naratorti se zase shodovala na tom, Ze Vratnika nebral nikdo
moc vazné, ti mladsi si z ného délali legraci, ti star$i prehlizeli a rozhodné si nikdo nedaval
nijak zvlast’ pozor na Usta. Stiznosti ve vysledku sehraly velmi vyznamnou ulohu, ale to o

tom se zminim az v kapitole vénované roku 1989, velmi uzce totiz s timto rokem souvisi.

™ Prvni rozhovor s Pavlem Najserem (archiv autorky)
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5.3. Vnimani let 1968 a 1989

Z pohledu oralné-historické analyzy se ukazala jako velmi zajimava témata vnimani
revolucnich let 1968 a 1989. Kromé¢ naratorek Hlavacové a Majorové, zde totiz vSichni
naratofi puisobili v obou téchto letech a pfimo se nabizi moznost srovnani, sledovani zmén
V postojich apod. Vyjimkou vlastné¢ byla 1 naratorka Lalova, ktera kratce pied revoluci
odesla za manzelem do ciziny."

Narator Mudra nevnimal rok 1968 z pohledu hvézdéarny. V té dobé¢ jesté chodil do
astronomického kurzu, byl tedy velmi mlady, skoro dit€. S kamarady vymysleli rtizné
lumparny, které provadéli ruskym vojakim, aniz by si né¢jak zvlast uvédomovali mozny
dopad. ,,Jd jsem byl kluk v tom 68, to jsem chodil do prvniho kurzu a byli jsme s Prihodou
v Sedlcanech, prakticka astronomie u dalekohledu. Tam jsme spali ve stanu. To byla
takova prvni akce, tam jsme poslouchali svobodnou Evropu, to byla jesté nadéje koncem
Cervence no a pak tedy v srpnu prijeli (vojska VarSavské smlouvy pozn. autorky). Mné
bylo ¢trndct v té dobé, no to jsem vnimal. To jsem jesté nebyl na hvezddrné etablovany. Ale
mam vzpominku na Rusdky. Oni zabavovali tranzistoraky. Takze jsme z briket délali
tranzistorova radia. To jsme udélali 7 krabicek, které jsme namalovali, v tom byla briketa a
pletaci jehlice. A pak jsme 5li na Klarov a deélali jsme, Ze poslouchame. A oni , ,davaj
priomnik “, Ze jo, tenhle ten vojak. My mu to dali a tam briketa. Tim jsme se bavili, a kdyz
Jjsem priSel domii a wylicil jsem, co jsme délali, tak jsem dostal narez.”® Tato historika
odrazi dvoji pocity, které se v tehdejsi spole€nosti odrazely. Ptistup téch mladsich, ktefi do
posledni chvile doufali v §t'astnéjsi konec, jednali vice ¢i méné lehkovazné nebo naopak
otevien¢ vyjadrili svlij postoj. A pfistup téch starSich, vice rezervovanych, ktefi se po
vstupu vojsk VarSavské smlouvy obavali o své blizké a jiz od po¢atku hled€li na Prazské
jaro s odstupem a vyckavali, co to pfinese. To Ize vysvétlit i tim, ze tyto lidé zazili valku a
pak také hrozivé procesy v padesatych letech.

Déni na hvézdarn€ bylo srpnem 1968 velmi siln€ ovlivnéno. Né&jakou dobu totiz
byla v Petfinskych sadech umisténa ruska posadka, a ackoliv byla hvézdarna v té dobé
zaviend, hvézdarensti tam 1 nadale dochézeli. Bud’ to byli demonstratofi, ktefi se tam ocitli
viceméné ze zv€davosti nebo stali pracovnici, ktefi tam dochazeli normalné do préce.
Naratorka Lalova vzpominala na toto obdobi takto. ,,Ten 68 byl zajimavy z toho hlediska,

ze kdyz Rusoveé prijeli, tak nejdriv byli v tech verejnych prostorech a pak obsadili parky, Ze

2V roce 1988 byl jeji manzel (byvaly demonstrator) jmenovan do dilezité funkce pfi NASA souvisejici
s kosmonautikou, Lalova vyckala, az odmaturuje dcera a poté vycestovala za nim.
"3 Druhy rozhovor s Petrem Mudrou (archiv autorky)
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byli na tom Petrine. Chodili jsme pres zavoru, ta byla pod tim kopeckem od Strahova, kdyz
se vyjde. Tam byla cervenobila zdvora, tam stali dva vojacci. “Kuda? Na rabotu. Idi*
Normalne tam ale demonstratori v tom srpnu, zari chodili, jednak ze zvédavosti, Ze se
chodilo pres ty vojaky a jednak ti vysokoskolaci neméli Skolu, a porad se stavkovalo A oni
ti Rusové furt pocitali, kdo jde tam a kdo jde zpdtky“ ™ V nékterych chvilich dochazelo
k zavaznym situacim. Lalova naptiklad zminila, Ze jednou se vojaci nemohli dopocitat,
protoze jeden z demonstratori prosSel, aniz by si jeho odchodu vSimli. Osazenstvo
hvézdarny si z toho délalo legraci, kdyz dotéeného pfisli vojaci na hvézdarnu hledat se
samopaly v ruce. Lalova si pak zpétn¢ uvédomila, ze Slo vlastné o vyhrocenou situaci,
vojaci byli hodné vyhecovani a mohlo dojit i n&jakému ne$tésti. DalSim vaznym
incidentem bylo udajné sttileni z hvézdarny. ,,No v 68 to jsem koncil gympl a nastupoval
jsem na fakultu. To jsem ani nijak neresil, jak to vnimd hvézdarna, to jsem vnimal ocima
studentskych stavek. Meéli jsme prisny zdkaz otevirat kopule, protoze v parku pred
hvézdarnou sidlili Rusové, blbi jak troky. Prostrelili nam hlavni kopuli, protoze si mysleli,
Ze je to protiletadlovy kanon. U toho jsem nastésti nebyl, vim, Ze ta hvézdarna byla v té
dobé asi tri tydny, nez odtahli nékam pryc, zaviena.* > \/ tomto ptipads se vypovédi
naratord ¢asteéné rozchazeji. Domnélé stfileni z hvézdarny sice zminuji, takze je nejspis
pravdivé, ackoliv z hvézdarny rozhodné nikdo nesttilel. O prostielené kopuli jako odveté
v§ak hovoii spiSe ti, ktefi u toho prokazatelné¢ nebyli, takze celou udalost trochu
zdramatizovali. Ostatné feditel Hlad, ktery byl v souvislosti s touto udalosti povolan na
hvézdarnu, o tom alespon nehovofil. ,,Dokonce tady jednou prohledali budovu predtim,
protoze Fikali, Ze tady na né nékdo odsud strilel. Moznd zZe nekdo ze zdi nebo od nich, aby
to vyprovokoval. A ten kapitan pak byl velmi slusny a velitel Smichova byl plukovnik, starsi
pan, a ti byli oba rozumni. Dokonce se prisli i rozloucit, to bylo trosku trapné, protoze lidi
byli dost proti Rusum, no ale vzdyt musite s nima vyjit. "

Casteéné to vyplyva z piedchozi citace, ale i na hvézdarné bylo mozné pozorovat
dva odlisné postoje v souvislosti srokem 1968. Ti star§i jako Hlad nebo Pavlousek
zaujimali stfizlivéjsi pohled a snazili se s celou situaci néjak vyrovnat. Ti mladsi naproti
tomu, vzpominali na rok 1968 velmi emotivné a své pocity popisovali jako obrovskou
ztratu veskerych piedstav a nadéji. ,,No a ten posledni (Megametr pozn. autorky) nds tedy

zastihl v noci z 20 na 21. srpna. Spali jsme na Velkém Chotci. My jsme se rano probudili

" Prvni rozhovor s Janou Léalovou (archiv autorky)
> Prvni rozhovor s Petrem Sojkou (archiv autorky)
"® Druhy rozhovor s Oldfichem Hladem (archiv autorky)
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do takového nadherného dne a Koubsky rika. Tady se museji kiizovat néjaké letecké linky,
tady celou noc létala letadla. No, a kdyz jsme slezli do Ruzomberoku, tak uz jsme videéli, ze
ty tanky, které meély odjizdet na druhou stranu, co tady tehdy byly na tom cviceni, jedou
presné opacnym smerem a uz jsme vedeli, ze je zle. Ale vlastné jsme to s tou hvézdarnou
taky prozivali, tady cely Petrin byl oblezeni, tady byli vsude Rusaci, tady byly posadky. To
by bylo uplné odjinud, to byla totalni deziluze. No krach vlastne celych Zzivotnich
predstav. “'" Naratofi prozivali srpen 1968 velmi osobné, hvézdarna jakoby v té chvili
ustoupila do pozadi, ackoliv se n¢které udalosti odehraly ptimo tady. Lze to vysvétlit tim,
ze vstup vojsk vyznamné zasdhl do osobniho Zivota vSech nardtord a proto v té chvili
odhlizeji od prosttedi hvézdarny a hovoii vice o svych osobnich pocitech. Reditele Hlada
jsem se v této souvislosti zeptala, zda bylo nutné krotit vasné demonstratori, ktefi byli
Z ptevazné vétsiny studenti stfednich nebo vysokych Skol a zda se dopousteli néjakych
vytrznosti. ,,No trosku jo, ale to zrovna zastupoval pravé Vratnik. Ja byl na hordch, to byli
dny s hokejem, tady byla stard ruskad vilajka a oni ji tu spalili. Coz samoziejmé okamzité
kolega hlasil. No jenze ja rikal, co ja miizu délat, kdyz jsem na hordach a on zastupuje. Byl
pokoj. No samozrejmé je tady nikdo rdad nevidel. Nastésti se tady prihlasil ten kapitan,
protoze tady byl objekt a my jsme taky potiebovali prochdzet. No my jsme tu rozmnozovali
S kocarkem. No dité, tak pod tim byly letaky. “"8 7d4 se, ze demonstratofi své protestni
aktivity organizovali mimo hvézdarnu a sem piichazeli pak uz jen diskutovat, protoze se
nemuseli bat zadnych represi, a jak ekl Najser, hodné¢ se tehdy pilo.

V ostrém kontrastu s rokem 1968 stoji vzpominky narator na dal$i revoluéni
obdobi o témét dvacet let pozdéji, tedy na tzv. ,,Sametovou revoluci® v roce 1989, ktera
pfedznamenala a vyznamné urychlila pid komunistického rezimu v CSSR. Jiz po n&kolika
rozhovorech jsem si vS§imla, Ze naratofi zminuji rok 1989 v mnohem mensi mife, nez rok
1968. Vybavuji si méné konkrétnich udélosti a jejich projevy nebyly zdaleka, tak emotivni,
jako v piipadé vzpominek na rok 1968. Ke vzpominkam na rok 1989 jsem je musela Castéji
vybizet, a piesto po chvili sklouzli zp&t k roku 1968. Vypadalo to, jako by Stefanikova
hvézdarna prozila rok 1989 jako kazdy jiny. Z vypovédi naratort vyplyva, Ze hvézdarensti
se nanejvys ucastnili nékterych stavek, jinak se ale vyznamnéji neangazovali. ,, No, ten 89.,

to bylo takové néjaké. To se viastné nic nedelo. Furt jsme cuméli na televizi, chodili na

" Prvni rozhovor s Pavlem Najserem (archiv autorky)
"8 Druhy rozhovor s Oldfichem Hladem (archiv autorky)
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“™ Kdyz se nad tim hloub&ji zamyslela, postoj

Letenskou plan a vikali jsme si konecné.
vétSiny naratori byl v podstaté zcela ptirozeny. Ti star§i (Pavlousek, Hlad) zaujimali
vicemén¢ hodné podobny postoj, jako v ptipad¢ roku 1968, tedy rezervovany a stiizlivy.
Vyrazna zména vSak nastala u téch, ktefi byli v roce 1968 na studiich nebo byli jesté
relativné mladi. Tito naratofi (Najser, Mudra, Lalova, Hlava¢ova) hodnotili rok 1989 velmi
stiizlivé bez vyznamnéjSich projevli emoci, tedy podobn¢ jako Pavlousek a Hlad rok 1968.
Vzhledem k véku je to celkem piirozené. V roce 1989 uz nebyli zodpovédni jen sami za
sebe, ale také za své rodiny a tudiz zaujali velmi podobny postoj jako ti ,,starSi*, tedy
Vv zasadé rezervovany a vyckavaci. K takovému projevu jist¢ vyznamnou mérou ptispél i
samotny pribeh revoluce roku 1989, ktery byl oproti srpnu 1968 mnohem poklidnéjsi a
méné vyhroceny. Musim pfiznat, ze v tomto ohledu by bylo vhodné ptipojit rozhovory
s n€kterymi demonstratory, kterym v roce 1989 bylo okolo dvaceti let. Mou domnénku, Ze
vyznamnou roli ve vnimani téchto dramatickych udalosti hraje vék pamétnikt, by to
potvrdilo nebo naopak vyvratilo.

Mnohem zajimavéj$im obdobim se tak stala devadesaté 1éta. Pfechod ze socialismu
k demokratickému systému sebou totiz nutné nesl zmény jak byrokratické, tak predevsim
organiza¢ni. V tomto ohledu byl nejvice ohrozen post feditele Hlada, kterému nezbylo nic
jiného, nez vyckavat, co nova doba pfinese, koneckoncut, jak sam potvrdil, byl ¢lenem
KSC. Odvolavani feditelll z nejriizn&jsich statnich instituci a podnikii probihalo Zivelng a
ne vzdy spravedlive. ,,Pri jednani na NVP, kdyz se sesli pracovnici z kultury, to probihalo
normalné. Pokud nékdo z novych zaméstnancu néco proti mné mél, tak to jiste rekl, ale ja
nemeél potize. Nehledé na to, Ze kdyz prisel prikaz rozdat do nékolika dnii kadrove
materidly, tak jsme rozdali kadrové materialy, lidi zjistili, Ze tam ode mne nic zlého neni.
Po 68. ze 40 reditelii zustali 4, ja jsem byl mezi nimi. A po roce 89 ze 40 zase 4. No ale
probéhlo to také hladce. Ani si nevzpominam si, ze by nékdo néco. Tenkrat ten co mne,
Vv 68. zacdatkem 69. (patrné narazka na donaseni Vratnika pozn. autorky). 89-90 taky nic,
nikdo mne neodvolaval, nikdo po mne nic nechtél. Ale to vite, Ze si to nejakym zpusobem
jak v prvnim, tak vdruhém pripade, obesli a zjistili, co potiebovali.®® O uvolnéna mista
méli mnohdy zajem lidé, ktefi se citili zneuznani piivodnim rezimem, at’ uz opravnéné
nebo neopravnéné, nékdy se jednalo o dlouholeté¢ kolegy. Podobny karierni boj, vSak
hvézdarnu opét minul, jak zminluje jeden z naratord. ,,Nebyl treba ani Zadny diivod konat

néjaké defenestrace vedeni. Protoze Olda Hlad byl velice slusny séf a jako jsme védeli, Ze

" Prvni rozhovor s Petrem Sojkou (archiv autorky)
8 Druhy rozhovor s Oldfichem Hladem (archiv autorky)
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obcas mu z néjake toho ustredniho vyboru serou na hlavu a zZe néjaké véci tady musi
udelat, musi néco prikryt. Ja si myslim, zZe véedomé se snazil néjaké tyhle véci otupit, aby to
na ostatni zaméstnance néjak zvlast nedopadalo. Jednou se mné zeptal, jestli bych
nahodou také nechtél ziskat rudou knizku. V té dobé jsem nastésti studoval druhou fakultu,
tak jsem rikal, Ze na to nemam cas. Tim to skoncilo, zadny dalsi natlak nebyl. Takhle férove
se choval i Kostatnim. Ve spousté instituci v souvislosti s revoluci vyhdzeli predchozi
vedeni, tak u nds to nikoho ani nenapadlo, protoze to nebylo zapotiebi. “81 Tento nazor
prevladl u vSech naratort, vSichni zpravidla oceniovali lidsky pfistup feditele a jeho
&lenstvi v KSC nepovazovali za nic zasadniho, pfedeviim proto, Ze si nebyli védomi
jediného ptipadu, ze by svou ¢innosti nékomu ublizil. Spi§ tomu bylo podle jejich slov
naopak a nékteré lidi, kteti mohli mit problém s tehdej$im rezimem na hvézdarnu ,,uklidil.*
Céstecné by se dalo usuzovat, Ze vyrazné pozitivni hodnoceni piisobeni feditele Hlada na
ostatni lidi, je mozné pfisuzovat tomu, ze byl jednim z oslovenych naratort. V¢tSina
oslovenych zaméstnancii se to vSak dozvédéla az po prvnim rozhovoru nebo 0 tom
nevédéla viibec. O néjaké formé pochlebovani ze strany zaméstnancl také nelze hovofit,
protoze k tomu chybi motiv.

Vyznamnou ulohu, ze Hlad setrval na mist¢ feditele i po roce 1989, sehral podle
Pavlouska paradoxné donase¢ Vratnik. V druhém rozhovoru o tom ostatné mluvil i Hlad,
ackoliv sdm jméno Vratnik nepouzil. Pomlouvacné dopisy na jeho adresu a také na adresu
skoro vSech lidi na hvé€zdarné, byly ulozeny v jednotlivych kédrovych slozkach a na NVP,
coZ mozna skutecné€ mohlo ¢astecné rozhodnout o jeho setrvani ve funkci. Pfi vzpomince
na intenzitu jeho stiznosti, mohla Stefinikova hvézdarna pusobit, jako semenisté
kontrarevolucionarti, jakkoli je to samoziejmé absurdni a Zadnd vyznamna protireZimni
akce se zde nikdy nekonala. Aspon ji tedy nikdo z naratorti nezminil. Na druhou stranu
misto feditele Stefanikovy hvézdarny rozhodné nepatiilo k lukrativnim postim, takze
pokud neexistovala n¢jaka tendence uvnitf organizace, Ize jen tézko piedpokladat, ze by o
takové misto usiloval né&jaky podnikavec zvenku.

Pomérn¢ dlouhou dobu byl chod hvézdarny zajiStovan bez vyrazngjSich zmén.
Ptibylo administrativy, ale to byl trend patrny jiz pfed revoluci. Pozdéji si

82\%imli, 7e hvézdarna se mnohem vice musi soustiedit na ekonomickou

zamestnanci
stranku svych ¢innosti nez na tu odbornou ¢i vzdélavaci. Mudra mél naptiklad pocit, ze se

zacCala pocitat kazda tuzka. Pfesnéji to pak pojmenovala Majorova, kterd zminila i pocity

8 prvni rozhovor s Petrem Sojkou (archiv autorky)
82 Pro demonstratory se nezménilo prakticky nic
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zaméstnancu. ,,Dlouho jsme jeli po staru, takovy jsme tady byli rodinny podnik, pak i sem
taky dosdhla takova ta. Najednou jsme museli délat véci, které jsou cloveku proti srsti, ja
nevim jak to nazvat. Byrokraticke. A zacalo se do té nasi prace mluvit stylem, ktery se nam
nelibil. Zacalo se vic dbat na to, hlavné abychom vydelali néjaké penize apod. a jak
kvalitneé se to dela a jak jsou lidé spokojeni, nikoho moc nezajima. To bylo takové
rozc¢arovani. Na druhou stranu to ty lidi obcas semklo, kdyz maji takového nepritele,
zvenku, tak je to semkne. Pred tou revoluci to bylo takové hnizdecko, my jsme byli strasné
izolovani od toho sveta, hodné jsme byli pospolu. Pak bych rekla, Ze to nebylo, Ze ta ruka
trhu sem trochu zasdhla.“®® Kupodivu teprve tehdy zadala hvézdarna prozivat své
nejkritictéjsi chvile. Nektefi 1idé z hvézdarny diive (Pavlousek, Lalova) nebo pozdéji
odesli (Sojka), pfipadné tam dochazeli jiz mnohem méné (Mudra). Vztahy vSak zistaly i
nadale velmi oteviené a pratelské, ackoliv se po odchodu feditele Hlada, organizacné

mnohé zménilo.

5.4. Promitani filmua o programu Apollo

V casti jmenované odborné Cinnosti jsem se zminila i o promitani filma, které si
Lalova ptijcovala na nejriiznéjSich mistech, v€etné zahrani¢nich vyslanectvi. Zamérné€ jsem
vSak nezminila detaily jednoho takového zdroje, protoze jsem mu chtéla vénovat
samostatnou kapitolu. O promitani se hojn¢ zminovali i ostatni naratofi, pti¢emz nejcastéji
hovorili 0 filmech amerického projektu Apollo. Na zacatku bude vhodné pfipomenout si
néktera dilezita fakta o kosmickych programech Spojenych statl a Sovétského svazu.

Kosmické programy obou zemi byly od samého zacatku silnym nastrojem
propagandy a rozsadhlé Spiondze na obou stranach. Ackoliv se Ameri¢anim podatilo
bezprostfedné po skoneni druhé svétové valky zajmout némecké védce, ktefi se mimo jiné
podileli na vyvoj raket typu V-1 a V-2, mé¢l Sovétsky svaz v kosmickém programu
zpoCatku navrch. Americkd vldda vroce 1956 znatné podcenila zpravy CIA, kterd
poukazovala na fakt, Ze se Sov¢ti intenzivné snazi vyvinout umélou druzici. Vypusténi
Sputnikd 1 a 2 vroce 1957 logicky vyvolalo paniku v americkych vladnich kruzich.
Americky kosmicky program ziskal prioritu a zaméfoval se hlavné na vyvo; umélych
druzic, které mély slouzit pfedevsim pro épioné2.84 Sovétsky svaz si 1 nadale drzel néskok
a tak 12. dubna 1961 triumfoval nad Ameri¢any podruhé, vyslanim prvniho ¢lovéka do

vesmiru. O mésic pozdé&ji predstavil prezident John F. Kennedy americkému kongresu sviyj

8 Prvni rozhovor s Jindfiskou Majorovou (archiv autorky)
8 pacner Karel, Druzice, kosmonauti, $pioni, D&jiny a souanost 4 / 2010
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ambiciozni plan na dobyti Mésice nejpozdéji do roku 1969. M¢la to byt adekvatni
odpovéd’ na dosavadni sovétské uspéchy. Na opacné strané, v Sovétském svazu, zacal
kosmickému programu pomalu dochazet dech. Problémem nebyly jen finance, ale
piredevSim osobni roztrzky mezi hlavnimi konstruktéry Sergej Koroljovem a Vladimirem
Celomgjem. Celoméjovy slibné navrhy byly smeteny se stolu, Koroljov, rovnéz velmi
zkuSeny sice vyhral, ale zdhy nato zemiel a na jeho misto nastoupil nerozhodny Migin®
Starty sovétskych raket zacaly byt provazeny sériemi nezdari, zptisobené mimo jiné i tim,
ze diky nizSimu rozpoc¢tu chybély penize na testovani nezbytnych komponent, které se
zkousely az za letu.®® Americkd $pionazni sluzba zadala piinaset pozitivni zpravy, Ze
Sovéti v letech na Mésic nemohou Ameriku piedbéhnout. Prace na programu Apollo
pokracovaly i nadale zna¢nym tempem. Ani Ameri¢antim se v8ak nevyhnuly ztraty a to do
konce 1 na Zivotech. Pocatecni nesnaze vSak zacaly stiidat ispéchy, které vyvrcholily 21.
cervence 1969 piistanim mésicniho modulu Eagle s Neilem Armstrongem a Edwinem
Aldrinem uvnitf na povrchu M¢sice, aby se po necelych tfech hodinach vratili zpét na
matetskou lod’. Apollo 11 splnilo svijj kol.®’

V tehdejsim Ceskoslovensku se tehdy pochopitelné zdiiraziiovala kosmonautika
sovétska, zatimco ta americka byla viceméné opomijena piipadné zminovana jen velmi
okrajové. O to zajimavé§jsi je fakt, ze v sedmdesatych letech, tedy kratce po skonceni
programu Apollo, se Stefanikové hvézdarné podaiilo ziskat pomémné zajimavy zdroj
materidlil k promitani. Tim bylo americké vyslanectvi, které jiZ tenkrat sidlilo na Malé
stran¢. Naratofi si uz pfesn¢ nepamatovali, kdo na vyslanectvi dochazel jako prvni, feditel
Hlad zminil, Ze prvni kontakt ucinil n€kdo z planetaria, podstatné je vSak to, ze diky
tomuto zdroji se hvézdarné podatilo ziskat kompletni soubor nekomentovanych filmi o
viech letech projektu Apollo.®® |, Pak byl jesté jeden zdroj, ale to bylo o hubu. To pamatuju
uz z planetaria, predtim nevim, predtim jsme tam toho moc nebrali. To neslo. Naproti
vyslanectvi byly v oknech kamery. Ale z planetdria tam jezdily dvé moje kolegyné a ty mély
nejak primo vyjednané, ze tam smeji. Ja jsem s tim mél trosku potize s magistratem, tedy
tehdejsim NVP a méstskym vyborem KSC, kteii to nevidéli prilis radi. Ale nastésti zrovna
odbor kultury a zrovna to oddéleni na tom vyboru partaje nebyli trotlové. Takze védeéli, ze

ta kosmonautika se velice tézko shani, ruské filmy. A to Apollo Slo nakonec i v televizi. Lidi

8 Toufar, Pavel, Fantazie, realita i polopravdy, D&jiny a sou¢anost 4 /2010

8 Vitek, Antonin, Zdvod o Mésic, D&jiny a soucasnost 4 / 2010

8 Vitek, Antonin, Zdvod o Mésic, D&jiny a soutasnost 4 / 2010

8 Pavlousek zminil, Ze pozdgji to bylo i filmy komentované, Lalova viak tvrdi, Ze je zpravidla namlouvala
ona, jako ostatn€ vétSinu podobného materialu
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byli radi, vsechno, co je zakdzané nebo nedostupné, ma Smrnc trochu ze zapadu, tak to

bylo nabito. %

Na vyslanectvi pak dochazeli z hvézdarny nejriznéjsi lidé, a ti také pfinesli
zminované filmy. Prvnim byl s nejvétsi pravdépodobnosti Pavlousek, 1 kdyz Lalova
V druhém rozhovoru mluvila také o souc¢asném fediteli Hvézdarny a planetaria hl. m. Prahy
Marcelu Griinnovi. ,,Kdyz zacaly litat Apolla, tak ja jsem zjistil, Ze na americkéem
velvyslanectvi, prijde televizni kopie, neozvucend. A to piijcovali do televize a oni to pak
vratili. Ja jsem tam néjak ziskal kontakt, takZze hvezdarna méla kompletni kinotéku toho
Apolla. Pak jsem to prerusil a Sel tam nekdo jiny a predstavte si, Ze zatim prisel tajny. A
ptal se, kdo pred chvili prisel do hvezdarny. Hvezdarna méla dva vchody a ten kluk
demonstratorsky nemeél divod se tam zdrzovat, tak to tam nechal a odesel. “% 7de mne
zarazil fakt, Ze Pavlousek hovoii o n&jakém demonstratorovi. K historce se pak vratil i
V druhém rozhovoru a podobné vzpominal i v pfedndSce Vecer pamétnikli, kterd byla
vénovana byvalym zaméstnancim hvézdarny. V ni oproti obéma rozhovorim hovofil o
tom, ze demonstrator z hvézdarny neodesel, ekonomka Lalova jej schovala v temné
komote a pfisluSnikovi tajné policie jeho pfichod na hvézdarnu zapfieli, coz stvrzoval 1
feditel Hlad. PfiSlo mi neobvyklé, Ze by pro takovou véc vyslali prdvé demonstratora,
zvlast pokud si uvédomovali, Ze objekt je sledovany kamerovym systémem. ,,TO jsem Si
taky ted uvédomila, Ze ndas museli mit, nebo mné, tam jsem vétsinou chodila ja, natocenou.
Na americké ambasade, kdyz jsem tam chodila pro filmy. ProtoZe ted’ jsem tam, nemiizu
Fici, Ze bych tam byla pecend varend. Znam se dobre s reditelem amerického centra pri
americkém vyslanectvi. Ja jsem musela tady dolu chodit do vratnice pro ty filmy, a on mi
rikal, tak to jsi byla urcité natocend. «91

Lalova nerozporovala to, Ze na vyslanectvi chodilo vice lidi, moznd 1
demonstratorti, ale o tom, Ze by nékterého z nich ukryla v temné komofe, se nezminila.
Bud’ doslo k zaméné osob, protoze nékteré rysy se jinak vzajemné shoduji nebo si naratofi
udalost spravné nepamatuji a piipadné ji v€domé piikladaji vétsi vyznam. To castené
dokazuje 1 fakt, Ze néktefi naratofi (pfedevSim ti mlad$i Majorova, Mudra, Hlavacova
pozn. autorky) sice povazovali kinotéku za cenny ulovek, ktery ale nebyl oficialn¢ nijak
zakazany. Je ovSem mozné, Ze si sledovani vyslanectvi uvédomili az zpétné€, po incidentu
s tajnou policii. Stejné vzpominky na celek udalosti ovSem s rozdilnymi detaily lze

prikladat také ke kolektivni paméti. Celd udélost byla jisté velmi diskutovanym tématem,

% Druhy rozhovor s Oldfichem Hladem (archiv autorky)
% pryni rozhovor s Jaroslavem Pavlouskem (archiv autorky)
%1 Pryni rozhovor s Janou Lalovou (archiv autorky)
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kazdy ptispél svou trochou a tim se vytvofil celkovy obraz udalosti. Jednotlivé detaily
vzpominek se vSak pfi hlub§im dotazovani mohou ménit a vyvolavaji tak pocit, ¢aste¢ného
zkresleni, coz pravé odkazuje k mozné kolektivni paméti.

Faktem je, ze hvézdarna filmy o programu Apollo ziskala a promitala je zcela
bézné¢ jak na hvézdarng, tak i mimo ni. Reakce vefejnosti, ktera film zhlédla, byly
zpravidla velmi spontanni a nad$ené. Divodem je to, ze podobnych snimkut bylo v té dob¢
skutecné velmi pomalu a podobné promitani tak bylo velmi vzacné, ,, My jsme meéli
s ambasady kopie filmii Apollo, poustéli jsme americké filmy, to byl straslivy tahak, to byl
naprosty unikat. To lidi dneska vitbec nechapou. Ty filmy byly jenom tady, to nikdo nemeél.
My jsme jim pustili film o tom, jak Americani pristali na Mesici a ty lidi koukali

‘

S otevienou drzkou. A promitali jsme to v lese. To bylo naprosté unikum. “92 pracovnici
vozili tyto filmy piedevs§im na détské tabory, z nichz nékteré je pak pozdéji i ptimo
vyzadovaly. Narator Najser to dokonce povazoval za jisty druh boje proti rezimu.
Z rozhovoru s ostatnimi naratory vyplyva, ze materidly o programu Apollo byly na Gizemi
Ceskoslovenska opravdu unikatni a jejich zdroj mohl byt v jistém ohledu skuteén&
konfronta¢ni. Kdyz uz ale Stefanikova hvézdarna tyto materialy ziskala, zdalo se, Ze rezim
proti jejich vysilani nijak vyrazné neprotestuje, nanejvys ho shovivavé prehlizi. Hlad v této
souvislosti sd¢lil, ze pieci nebylo mozné strkat hlavu do pisku a v oblasti védy probihala
ur€itd vymeéna informaci, 1 kdyZ pro kosmonautiku to moc neplatilo. Naratofi si
kazdopadné nebyli védomi, ze by na né€ v souvislosti S promitanim filmi o programu

Apollo pfislo néjaké udani.

%2 Prvni rozhovor s Pavlem Najserem (archiv autorky)
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6. Zavér

Hlubsi analyzou nékterych dileZitych momentii na Stefanikové hvézdarné jsem se
dostala na samy zavér své diplomové prace. Pokusila jsem se nahlédnout do relativné
dlouhého obdobi této instituce a to predevsim prostiednictvim lidi, ktefi s ni spojili sviij
pracovni, ale i osobni Zivot. Bezesporu by bylo mozné pokracovat dal. Mnohé bylo
vyjeveno, mnohé jesté zlistalo skryto a ¢ekd na své odhaleni, a8 mnohé by urcité stalo za
podobné zpracovani. Zivot na hvézdarnd totiz bdzi poklidné dal s vétsimi ¢ mensimi
zménami, které jsou ale pfirozené. PiSi se tu nové osudy a vytvari se nové vzpominky.
Ptichdzeji sem nové generace demonstrator a odbornych pracovniki, ktefi zde mozna
budou ocenovat jiné véci a vénovat se naprosto odliSnym cinnostem. Piedkladana prace
vSak reflektuje na situace do roku 1989, ptfipadné kratce po ném a nebylo mym cilem
zabyvat se do hloubky soucasnym stavem.

Prace se opird o 13 rozhovora s demonstratory a zaméstnanci Stefinikovy
hvézdarny, které jsem zpracovala pomoci metody oralni historie. Vzhledem k omezenému
poctu literatury, ktera by se bezprostfedné vztahovala k prostfedi lidovych hvézdaren, jsem
pfi analyze vychéazela piedevS§im z téchto rozhovori. Vzpominky a historické udélosti,
které se piimo dotykaly budovy Stefinikovy hvézdarny, jsem pak podlozila &lanky
v odbornych Casopisech, ptfipadné jsem vychdzela z nastudované literatury, kterd se ale
konkrétné¢ o hvézdarnadch nezminovala. V metodologické €asti jsem nejprve predstavila
pouzité metody. Nejpodstatnéjsi cast se vSak tykd pofizovani rozhovord, kde jsem
nastinila, jak byly rozhovory vedeny, velmi stru¢né jsem predstavila jednotlivé naratory a
jejich pisobeni na hvézdarng, piedev§im jsem se vSak zaméfila na rozbor jejich projevu, a
jak na mne pusobili. V daldi kapitole jsem pfiblizila uréitd specifika Stefanikovy
hvézdarny, kde jsem jiz vychdzela piedevSim z rozhovord s naratory. Velmi dilezité bylo
piibliZit fenomén demonstratorstvi, ktery mél na utvaieni celkového klimatu Stefanikovy
hvézdarny klicovy vliv. Posledni kapitola je kapitolou interpretacni a zabyva se klicovymi
tématy, které postupné vystoupily na povrch v pribéhu rozhovori. Tato témata jsem
jednotlivé rozebrala v oddélenych podkapitolach.

Prvni vystupy jsem zaznamenala jiz v kapitole, kterd se tykala fenoménu
demonstratorstvi. Jiz od zacatku bylo patrné, Ze demonstratorstvi ma na hvézdarné velmi
hlubokou tradici, jehoz naznaky se objevovaly uz pii vzniku Stefanikovy hvézdarny
Vv Praze. Toto zjisténi pro mne nebylo az tak ptekvapivé, i vzhledem k tomu, Ze sama jako

demonstrator na hvézdarné pisobim a mohla jsem jej tedy predpokladat a rozhovory tento
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ptedpoklad potvrzovaly. Mnohem vyrazné¢ vSak postava demonstratora vystoupila az pfi
analyze interpretacnich témat. Uvédomila jsme si, ze veSkeré vystupy a zavéry, které
Z nich vychazeji, odkazuji do jisté miry pravé na fenomén demonstratorstvi. Dovolim si
nejprve shrnout praveé tyto vystupy, abych pak mohla ucinit zavér vysledny.

Prvnim zvolenym tématem byla odborna &innost na Stefanikové hvézdarng.
V tomto piipadé zrozhovort vyplynulo, Ze Stefinikova hvézdarna se mohla chlubit
velkym mnozstvim, velice raznorodych Cinnosti a Sirokym zabérem svych aktivit. Pii
vyctu téchto Cinnosti jsem si predevsSim povSimla silné orientace hvézdarny na déti a
mladez, kterd castené tak pfispivala k jejich vzdélavani v oblasti ptirodnich véd. Dalsim
zjisténim byla vyraznd angazovanost naratori ve vSech téchto cinnostech, predevsim
v dobé, kdy puasobili na hvézdarné jako demonstratofi a piedevSim pak jejich
disciplinovanost pfi jejich vykondvani. Z rozhovoru vyplyvalo, ovSem jednoznacné
zobecnit nelze, Ze tyto aktivity nebyly nijak striktné fizeny stalymi odbornymi pracovniky,
demonstratorim tak byla ponechdna zna¢na volnost. Vedeni hvézdarny vSechny tyto
viceméné dobrovolné vzniklé aktivity podporovalo. Z rozhovorii s feditelem Hladem
nebylo zfejmé, zda nékteré aktivity urcovalo pifimo NVP. Zcela jist¢ musela byt
vykazovana néjaka cCinnost, ale jak tato Cinnost bude vypadat, zaviselo predevSim na
samotné hvézdarne.

Velmi kompaktni se ukazaly byt vystupy tykajici se dalsiho tematického okruhu,
kterym byly vztahy na hvézdarn€é. Mezi naratory panovala vyrazna shoda pfi jejich popisu.
Nejcastéji sklonovanym slovem se stal kolektiv, ktery byl z pohledu naratorti vyborny a
urujicim pojmem pro jejich vzpominani. Pfi otdzce, co si naratofi vybavi pii slovu
Stefanikova hvézdarna, viichni jednomysIng a bez pfemysleni odpovédéli, Ze to byla pravé
vynikajici parta. Naratofi vzpominali pfedev§im na humorné historky z prostfedi
hvé€zdarny i mimo ni, protoZe spolu travili ¢as nejen na hvézdarné, ale i pii dalSich
aktivitach. Stali zaméstnanci nepovazovali praci na hvézdarné€ za zaméstnani a 1 oni spojili
s hvézdarnou 1 €ast soukromého Zivota. Piekvapivym zjiSt€énim pro mne bylo, Ze jak
v tézkych letech padesatych, tak pak predevsim v obdobi tzv. normalizace hovoftili naratoti
0 velmi svobodném prostredi. Ukazalo se, ze na tomto vnimani mély vliv dvé véci, jednak
pravé ony zminéné vztahy, mezi dobrymi ptateli panuje vzdjemna divéra, pak také to, ze
vedeni hvézdarny a stali pracovnici se rekrutovali z fad demonstratord, ¢imz se opét
vracim k ptatelskym vztahtim. Jak silny dokéze semknuty kolektiv byt, ukazala i historka
s byvalym feditelem Cachem. Mezi stalymi pracovniky jiz byly vztahy pfeci jen o néco

komplikovanégj$i a podepsaly se na tom ale pfevazné vnéjsi vlivy a pfedevSim nastupujici
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normalizace. Hvézdarna i nadale zdstavala stranou toho vseho, piesto byli stali pracovnici
konfrontovani S vladnoucim rezimem a museli na tuto situaci reagovat. | v dob¢
normalizace vSak platilo, ze hvézdarna byla na tu dobu nezvykle svobodomyslnym
zafizenim a to 1 ptesto, ze se v fadach pracovnikti objevil donasec.

Vztahy na hvézdarné mne privedly k dalSimu tematickému okruhu, kterym bylo
vnimani let 1968 a 1989. Zde se piekvapiveé ukdzaly vyrazné rozdily mezi vniménim roku
1968 a roku 1989. Rok 1968 vnimali nardtofi vesmées emotivné a s mnohem vétSim
zépalem, rok 1989 a listopadové udalosti vitali, ovSem jiz mnohem stiizlivéji a s méné
emotivnimi projevy. Tento jev si vysvétluji pfedevSim vékem nardtori. Zatimco v roce
1968 jich vétSina byla pomérné mladych, v roce 1989 jiz byli o celych dvacet let starsi a
ziskali uz urcity nadhled. V tomto ptipadé mi chybéla vypoveéd nékoho z mladsi generace
pracovnikii, Majorovd, kterd k takové generaci patfila, byla vtu dobu na matetské
dovolené. Hlavacova uz v roce 1989 na hvézdarné nebyla. Zajimava by byla vypoveéd
nékoho z demonstratorti — studentii. Zajimavé byly vzpominky na obdobi let devadesatych,
kdy si néktefi naratofi postézovali, ze na hvézdarnu zacala zasahovat ruka trhu. V celé
spole¢nosti bylo tehdy patrné jisté vysttizlivéni.

Poslednim tematickym okruhem bylo promitdni filmi o programu Apollo.
Zajimavym vystupem bylo, Ze néco takového viibec bylo na hvézdarné dostupné. Kdyz se
o promitani filml zminil uZ druhy narator, rozhodla jsme se zaméfit na toto téma nékteré
otazky, abych zjistila vice informaci. Z rozhovorti se mi pak podafilo poskladat cely piibch
od ziskani téchto filmu, jejich cestu na hvézdarnu az po reakce naratord i vefejnosti,
kterym tyto filmy promitaly. Nékteré otazniky sice zlistaly, ale to podstatné se podaftilo
zjistit.

Pokud se vratim na zacatek a tedy k fenoménu demonstratorstvi zopakuji jiz fe¢ené,
Ze postava demonstratora vystupuje pfi interpretacich vSech Ctyt témat stale zfetelnéji ze
zékulisi. Byli to demonstratofi, ktefi se nejvyrazn€ji projevovali v odbornych ¢innostech
hvézdarny, byli to demonstratofi, ktefi se postarali o nekonfliktni a velmi svobodnou
atmosféru na hvézdarné, kterd ptezila i zna¢né turbulentni obdobi normalizace, Sametové
revoluce a nastupujici demokracie. Byli to hlavné demonstratofi, ktefi vzpominali.
Pochopila jsem, Ze Stefanikova hvézdarna, to jsou predevsim oni, oby&ejni lidé se svymi
osudy, uspéchy i1 zklamdnimi. Do této budovy vSak pfinesli pravé onen fenomén
demonstratorstvi, ktery se vyznacCuje nevazanosti, veselosti a piedev§im a to je to
nejpodstatnéjsi mladym duchem nezavislém na véku. Hvézdarna a¢ sama staficka, mladne

pod jejich rukama a snad tomu tak 1 nadéle ziistane.
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1.2,

7.3.

Pouzité zdroje

Rozhovory

Rozhovor s Oldfichem Hladem vedla Lenka Studend, 11. 4. 2012 a 8. 6. 2012
Rozhovor s Jaroslavou Hlava¢ovou vedla Lenka Studend, 10. 4. 2012 a 12. 6. 2012
Rozhovor s Janou Lalovou vedla Lenka Studend, 25. 4. 2012 a27. 6.2012
Rozhovor s Jindfiskou Majorovou vedla Lenka Studena, 10. 5. 2012

Rozhovor s Petrem Mudrou vedla Lenka Studena, 1. 5.2012 a 21. 6. 2012
Rozhovor s Pavlem Najserem vedle Lenka Studena, 26. 4. 2012

Rozhovor s Jaroslavem Pavlouskem vedla Lenka Studena, 18. 4. 2012 a 13. 6. 2012
Rozhovor s Petrem Sojkou vedla Lenka Studena, 20. 5. 2012

DalSi audiovizualni zdroje

Audiovizualni zaznam z prednasky Vecer pamétnikd, dne 29. 5. 2008
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8.1.

Prilohy

Seznam Priloh
Ptiloha ¢. 1 — Vzor dopisu/emailu pouzivaného pro kontaktovani naratort
Ptiloha ¢. 2 — Formulafr souhlasu se zpracovanim osobnich a citlivych tdaja

Ptiloha ¢. 3 — Dobové fotografie

Ptiloha ¢. 4 — Audiozaznamy rozhovort s naratory, zdznam prednasky Vecer

pamétnikii
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Priloha €. 1 — vzor dopisu/emailu pouzivaného pro kontaktovani

naratoru

Vazena pani/pane ....... :

Za laskavého ptispéni mého pftitele Pavla Najsera se na Vas dovoluji obratit jako na
dlouholetou pracovnici Stefanikovy hvézdarny. Jsem studentkou UK (obor Oralni historie
— Soudobé dg&jiny) a zaroveti aktivni demonstrator Stefanikovy hvézdarny. Pied nékolika
lety bylo zalozeno v ramci Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR centrum pro vyzkum
metodou oralni historie, tedy poznavani nas$i neddvné minulosti z vypravéni, sdéleni a
ptibéhd osob, které se na této historii v urcité oblasti, oboru nebo funkci podilely a
zaujimaly k ni urcity postoj. Nase katedra potazmo Centrum oralni historie shromazd’'uje
vypravéni a zivotni piib&hy osobnosti, jez mohou obohatit naSe znalosti o Ceskych
dé¢jinach. Cilem naseho projektu je zachytit a uchovat pro budouci generace neocenitelné
zivotni zkuSenosti, prozitky a ptibchy, a pfispét tak k co nejvérnéjsimu popisu a vykladu
nasi spole¢né minulosti. Podobny cil si klade i ma diplomova prace.

Protoze jsem ziskala informace o VaSem pusobeni na Stefinikové
hvézdarné v nedavné minulosti, obracim se na Vas s velkou prosbou, zda byste byla
ochotna stat se jednim z vypravéci. Sesla bych se s Vami ve Vami zvoleném Case a na
Vami zvoleném misté, kde bych vam poskytla pisemnou smlouvu, ktera zarucuje, Ze Vase
vypravéni bude vyuzito pouze k védeckym tceliim, ziistane uloZeno v archivu a védecké
vetfejnosti bude zpfistupnéno pouze v tom rozsahu a té dobég, které si sama stanovite.
Rozhovor, by se zaméfil na VaSe prozitky a zkuSenosti, které¢ ve svém dosavadnim Zivoté
nahravku a pfepis, ktery je mozné ve spolupraci s tazatelem pii druhém rozhovoru upravit
a zpresnit.

Vétim, ze takovy rozhovor by byl zajimavy a pfinosny 1 pro Vas a ze navrhnete,
kdy a kde bych se s Vami mohla setkat, zodpovédét Vam vsechny pfipadné otazky a
dohodnout misto a datum rozhovoru. Jednou z variant miize byt pochopitelné Stefanikova

hvézdarna.

S hlubokou tctou a upfimnym pozdravem

Bc. Lenka Studena v. r.
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Priloha ¢. 2 — Formular souhlasu se zpracovanim osobnich a

citlivych udaji

Udéleni souhlasu ke zpracovani a zpristupnéni
osobnich a citlivych udaju

Podle zdkona €. 101/2000 Sbh., o ochrané osobnich Gdajd, ve znéni pozdéjsich predpist,
udéluji Lence Studené svlij souhlas se zpracovanim svych osobnich a citlivych udajd
zaznamenanych béhem rozhovortd, které jsem poskytl (a)v ramci vyzkumného projektu
Vzpominek na Stefanikovu hvézdarnu ocima jejich zaméstnancl (zpracovévaného ve formé
diplomové prace v ramci magisterského studia Oralni historie na Fakulté humanitnich studii
Univerzity Karlovy).

Souhlasim rovnéz, aby rozhovor/y byl/y ulozen/y ve Sbirce rozhovori Centra oralni
historie Ustavu pro soudobé d&jiny Akademie véd CR a ve formé& zvukového zdznamu
nebo piepisu zpfistupnén/y pro védecké a vzdélavaci ucely. Lenka Studena muze/nemuze*

rozhovory poskytnout Stefanikové hvézdarné pro archivni udely.

V Praze dne: .....cooveiiimme e,

JMENO a POAPIS: c.vveie
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Priloha €. 3 — Dobové fotografie

Stefanikova hvézdarna na Petiing, rok 1994 (archiv O. Hlada)

Stefanikova hvézdarna v kvétnu 1945 (archiv O. Hlada)
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—

Fotografie z Astrobusu, neznamy rok (archiv O. Hlada)

Dvojity astrograf v hlavni kopuli Stefanikovy hvézdarny, 1979, na snimku p. Babi¢ (archiv
O. Hlada)
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Meniscuss Cassegrain, dalekohled v zapadni kopuli Stefanikovy hvézdarny, okolo roku

1976 (archiv O. Hlada)

HI. Provox Lidové hvézddrny v Praze na Petiing

V roce 1952 navitivilo hvézddrnu 22 896 osob. Z toho bylo 188 Skol se 6850
Gcastniky, 64 hromadné ndvStdvy plonyrfi, Sokola, zdvodnich klubt a jingch
hromadnych v¥prav s 1839 tcastniky, 9643 ndvitévy obecenstva a 4564 &lenové

Spoletnosti.
V jednotlivich mésicich roku 1952 byly tyto navitévy na hvézdsrne:

Leden tkol dlastnfk®  v¥prav Glastnfkd obecenstva  Elent celkem
EREITOYRIR R 1 L e e D 30 2 35 92 352 509
QROATAL - B rh e e 150 2 49 38 384 621
IO A T S e 148 3 171 1.081 499 1.899
T A N G 490 4 100 1.419 378 2.387
VT o e SR R T 821 9 206 1.027 494 2.548
Cerven . . . . . . 60 2.040 1T 263 1.210 115 3.928
Cervenec . . . . . 28 1.373 14 567 1.903 307 4.150
ST G SR e ST | 761 6 191 1.565 327 2.844
IS e e S, 265 4 85 614 206 1.260
T I ¥ | 495 ki 150 448 419 1.512
fastopad: o o, . : B 181 2 22 242 438 883
Roginee - . ... . . 4 96 — — 4 255 355
Soudet . . . ., . , 198 B.850 64 1.839 9.643 4.564 22,896

Statistika navstévnosti z roku 1952 (archiv O. Hlada)
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7 « 1985 \ ¥V 4 2,50 K&s

RISE HVEZD

Hvézdarny
aplanetaria
vCSSR

28. Riyns

o) 16. TEPLICE fnce 27. Malé Svatodovice

20, Tomor :
17. Most .Ixu, nemﬂm, Drir 23, Police

20. Hoiici K1E/0"a4ed 1 Metwii
v 14. Korlovy Vary 3. Slanj 4. Benatky Libreto k mapce a tabulka
nad Jizerou 22 Jaroméi Eduard Skoda,
13. Cheb 1ETRADEC '
»1. PRAHA « Ve 50. Jesenin Vjtvamé zpracovani

Jaroslav Drahokoupil

2. Novy lohnmin“ Iol
l7..Lni«" 48. Ostrava “‘

6. Zobrak

15. Plzed 12. ROKYCANY ﬂ

2. Viosim 25, Moravska
é Tiebovs  45. Olnmwjf N
el 9 43. Novj Jicin 41, Ceskj Tédin
AG: 44. Piibo
3. 2d6r nod Sexavou Ad-Omye i

35. Prostéjor
“«1 VALASSKE MEZIRICI

10, Tabor il Xrenanes B n
e O &
77. Zilino

S =

83. Svidnik
84. Bardejov

3 Veikon 31, Gottwaldoy
9. Jindrichiv Hrade, 36. Trebie 29. BRNO 38- V¥* 68. Povaiska Bystri
7. CESKE — < ¢ Gl 78. PRESOV 2
! hvézdarny supeiovice (NN 37. Uherskj Brod MY s thimeont
8 33, Zdanice - Lozany
lanetaria - 69. Prievidzo
P e o} 4 66. Bremno

80. Kosice

64. Trencin

pozorovatelny N 32 Vool M 72 Noval) 70. Hondlibes 82. Revica 81. Roinava
nad Moravol g5 gobotists 65. BANSKA BYSTRI

- 4 = § —/I .
refr. refl.  Spec. odb. dkoly A7 \\9 55"%: J«ﬂﬂ 63. rﬁmm%ﬁ e

raha-Petiin 200 350  Zaknyty, X 53. HLOHOVEC nad Hronom
hfém =0 58. Sered 67, Lovinobona 73. Rimavské_Soboto

’roha-Dablice 190 400 23, Police n. Met,
lagim 150 300 24, Tumov L 250 54. Bratislava 4“ 60. Nitra “ .
v 110 130 Zdkryty 25. Mor. Trebovd 160 57. Galanta 74. Velkj Ketid 64, Trendin

59. Levice

any
o 5 I 300 : ;
;Q;JE!:VY‘;\ & e 150 Plaraty 2267 %vugv::i'ﬁoovﬁ( 130 56. Dunajska Streda 65. B. Bystrica 150
sbrak 230 28, Riyné ew 200 Y & Tomnobafo
A ; . Lovi
-Budgjovice 110 300  Komety, meteority 29, Brmo e szﬂﬂ 61, Nové Zamky 68. Pov. Bystrica 120 100
»s2.

vitaviny Meteory, prom. HURBANOVO « r 69. Prievidza 150

e aea sann hudrdy rakevtv.

8

Rozsahla sit’ hvézdaren a planetarii na izemi CSSR, neznamy rok (archiv O. Hlada)
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Priloha €. 4 — Audiozaznamy rozhovoru s naratory, ziznam

prednasky Vecer pamétnikii

CD s nahravkami je soucasti diplomové prace. Dalsi vyuziti je mozné vyhradné se

souhlasem autorky prace a naratora.
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