Zapis o obhajobé doktorské dizertaéni prace

Datum: 20. 11. 2012
Jméno: Mgr. Markéta Cibulkova
Téma: Mira ochrany zaméstnance pii rozvazovani pracovniho poméru
Pritomni: prof. JUDr. Petr Trostr, CSc. — predseda komise
doc. JUDr. Petr Hulrka, Ph.D., JUDr. Libuse Bradlerova- ¢lenové
komise
prof. JUDr. Miroslav Bélina, CSc. — gkolitel
doc. JUDr. Jan Pichrt, Ph.D., JUDr. Ljubomir Dréipal — oponenti

Predsedajici, prof. JUDr. Petr Trostr, CSc. zahajil obhajobu a predstavil
uchaze¢ku. Uchazecka predlozila prezentaéni podklady pro obhajobu
s problematikou arbitrability pracovnépravnich sporti, ochrany zaméstnance —
agentury prace a problematika skonCeni pracovniho poméru smrti
zaméstnavatele. Pfipomnéla pfi prezentaci zpracované téma procesnich aspekti
uplatiiovani neplatnosti rozvazani pracovniho poméru.

Prvni oponent, doc. JUDr. Jan Pichrt, Ph.D. velmi kladné zhodnotil rozsah
prace a zpracovani velmi Sirokého tématu. Praci viak hodnoti jako ne zcela
vyvazenou ve vSech kapitolach. Dostate¢na pozornost neni vénovana napiiklad
judikatute. Celkové konstatuje, Ze ptedlozena prace spliiuje pozadavky na tento
druh prace kladené. Pro tstni obhajobu doporucil zamétit se na za prvé na
objasnéni problematiku rozhod¢iho fizeni v individualnich pracovnépravnich
sporech (1 z pohledu ,,podminek arbitrality” sporti dle zakona o rozhod¢im
fizeni. Za druhé se blize zabyvat - ve vztahu k tématu prace — specifiky ochrany
zaméstnance agentury prace do¢asné piidélovaného k uzivateli.

Oponent, JUDr. Ljubomir Drapal také velmi kladné zhodnotil rozsah a
komplexnost prace. Pouzité ¢lenéni povazuje za logické, ucelné a jako vhodné
prostiedi pro vyklad jednotlivych pravnich instituti. Upozornil autorku na ne
zcela dostateCnou hloubkou vykladu jednotlivych pravnich institutd. Ocenil
vyklad v ¢astech 7. a 8., kde autorka piehlednym a instruktivnim zptsobem
vyklada ,.evropskou® a némeckou pravni Gpravu. Praci doporucil obhajobé a
navrhl dvé otazky:

1. Skonceni pracovniho poméru pii smrti zaméstnavatele (v minulosti,
v soucasné Upravé a Givahou de lege ferenda).

2. Procesni aspekty uplatiovani neplatnosti rozvazani pracovniho poméru
u soudu.

Zminéné otazky uchazecka zodpovédéla pti Givodni prezentaci po zahajeni
obhajoby.



Ve vieobecné rozpravé vystoupil prof. JUDr. Miroslav Bélina, CSc. a
pozitivné zhodnotil disertatni praci. Ptipomnél, jak se sledovand problematika
objevuje v pracovné pravnich sporech. Doc. JUDr. Jan Pichrt, Ph.D. ptipomnél
problematiku doru¢ovani a nahradu mzdy p#i uplatnéni neplatnosti pracovniho
pomeéru u soudu.

V nevefejné ¢asti obhajoby probéhlo tajné hlasovani s kladnym vysledkem 6/0

ve prospéch udéleni titg,lu Ph.D.
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Zapsal: Mgr. lfJaroslaV Prouza



