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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroveri (pravopis,
stylistika)

Formdlni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh
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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

=

Prace stanovenych cilii dosahuje

X

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

[]

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji
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V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v ptipadé potieby je mozné uzit zvlastni prilohy)

Bakalarska prace Agaty Nowakové se vénuje vystavni ¢innosti nastupnické instituce
Topi¢ova salonu, Galerii Ceskoslovenského spisovatele, v ideologii silné poznamenanych
letech 1950-1956. Autorka podava struény pfehled fungovéani Topic¢ova salonu v celém
obdobi jeho existence (tj. 1883-1949) a navazuje podrobnym rozborem vystavnich aktivit
Galerie Ceskoslovenského spisovatele, sidlici v Praze na Narodni tfdé &. 9. Vychazi pfitom
zejména z dobovych prament - katalogh, ¢asopiseckych recenzi, archivnich materiala ad.
Pomoci sekundérni literatury déni v galerii za€letiuje do dobového kulturniho i politického
kontextu. K praci pfipojuje rovnéz podrobny soupis vystav, které se v galerii ve sledovaném
obdobi konaly. Autorka prokazala schopnost zhostit se Gispésné tématu, které jesté nebylo
nikdy zpracovano, uspofadat ho do logickych celki, pracovat s primarnimi prameny a Umérné

pozadavkim kladenym na bakalafskou praci své poznatky interpretovat.

K préci bych méla jen ne¢kolik drobnych poznamek, které nejsou vytkami, ale spise naméty

k pfipadnému dal$imu badani. Zkoumanému obdobi - byt jeho méné ideologickym podobam
- se v neddvné dobé vénovala vystava a kniha Marie Klime$ové "Roky ve dnech: Ceské
uméni 1945-1957" (Revnice-Praha, 2010). Nebylo by od véci poznatky tohoto projektu
konfrontovat s dobovym dénim v Galerii Cs. spisovatele. Za zminku by stala také osobnost
Viclava Rezace, prvniho feditele Cs. spisovatele v letech 1949-1956 (viz napf. Encyklopedie
geskych nakladatelstvi 1949-2006, Praha 2007, heslo "Ceskoslovensky spisovatel"). V préaci
se rovn€z objevuje nékolik neptesnosti: FrantiSek a Milada Topi€ovi nebyli manzelé, jak pise
autorka (s. 12), nybrz tchan a snacha. Na strané 16 je zmitiovan feditel Topi¢ova salonu
Vaclav Polagek pod nespravnym kiestnim jménem Karel. V textu na stran& 32 je obrazek ¢.
13 popisovan jako portrét od Oty Janecka, podle mého nazoru je ale jeho autorem Richard
Fremund, ktery je uveden v popisce pod obrazkem.

Tyto drobné nepiesnosti spiSe redakéniho charakteru vak nic neméni na tom, Ze bakalaiska
prace Agaty Nowakové je prvnim a zdafilym pfispévkem dosud nezpracované problematiky
vystavni ¢innosti nakladatelstvi Cs. spisovatel. Pokud by k tomu sama autorka méla chut’,
rozhodné bych doporucovala, aby se i v budoucnu vénovala tomuto tématu nebo tématim
piibuznym, jak naznacuje v Zavéru prace.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pFi obhajobé

- jak objektivné posuzovat "(ne)pravdivost" ¢i ideologi¢nost dobovych textil v primarnich
pramenech

- moZznosti dalsiho rozpracovani tématu Galerie Cs. spisovatele i témat piibuznych (jaké téma

autorku pfi praci zaujalo a mysli si, Ze ma potencial k dalsimu rozvedeni)

Doporudeni price k obhajobé doporuduji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporuéuji, nedoporuéuji
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