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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cild a volba metodologie C
1.2 Relativni uplnost zpracované sekundarni literatury D
1.3 Porozuméni zdrojiim a schopnost pracovat s nimi C
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti C
1.5 Interpretace vysledki C
1.6 Struktura prace, vyvéazenost jednotlivych casti C
1.7 Logic¢nost vykladu C
1.8 Ptinos prace, dosazeni cila a validita zavért C

Slovni komentar:

Vzhledem k rozsahu existujici literatury v dané oblasti nebylo mozné sekundérni literaturu
zpracovat ve vét§im mnozstvi. Stale ovSem trva pfevazujici mnozstvi citaci z druhé ruky.

V interpretaci vysledkl bylo odstranéno neadekvatni procentudlni zpracovani — nyni se uvadéji
absolutni poc¢ty. Vzhledem k velmi omezenému poctu respondentt je vSak validita zavért silné
relativni.

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu B
2.2 Funk¢nost odkazli a pozndmkového aparatu D
23 Dodrzeni citacni normy D




2.4 Dodrzeni stylové normy C

2.4 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace B

Slovni komentar:
Autorka odstranila stylizacni lapsy a nenalezité odkazy, které byly v prvni verzi zavadéjici.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Praci doporucuji/nedoperu€ujt k obhajobe.

Slovni komentar:
Oproti prvni verzi je vyjadfovani v préaci plynulejsi, uvadéni vysledkii v absolutnich ¢islech
ptirozengjsi. Ani v této upravené verzi se neobjevuje klasifikace podle jazykového ztvarnéni.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

L4

4.1 Jaka je v sebraném materialu nejcastéjsi jazykova forma podékovani?

4.2 Jaké formy pod€kovani v sebraném materialu Ize povazovat za neetiketni?

4.3
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5 -NAVRHOVANA KLASIFIKACE PRACE
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