Posudek na bakalarskou praci
Spolupréce rodiny a zakladni Skoly specialni a jeji vyznam
Autorka prace : Kristyna Kucerova

Autorka se ve své praci zaméfila na spolupraci Zakladni skoly specidlni v Susici s rodici zak(, ktefi tuto
Skolu navstévuiji.

Prace je rozdélena na Cast teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti autorka predstavuje Zakladni
Skolu specialni v Susici — poslani Skoly, provoz, skolni vzdélavaci program.

V této ¢asti na str. 11 je nepfesna formulace : ZS specialni Susice neni odlou¢ené pracoviité Diakonie
Ceskobratrské cirkve evangelické Merklin, je to odloucené pracovisté Zakladni Skoly specialni Merklin.

PFi popisu Skolniho vzdélavaciho programu si autorka vybrala jako stéZejni ¢ast programu Prlifezova
témata — str.15. Je $koda, e SVP nepFedstavila v celé iFi, jeho soucasti je urcité také Rozumova
vychova, Re€ova vychova ( do ni jisté patfi podrobné popisovany VOKS), dale Smyslové vychova,
Vytvarna vychova, Télesnd vychova, atd. KaZzda tato soucast Skolniho vzdélavaciho programu by si
zaslouzila alespon zminku.

Na str. 19 je gramatickd chyba : ,,...osobni tempo vyplivajici (vyplyvajici !) z handicapu.”

Na str.19 je dale formulace : ,,...respektuji pravo zak( na neucasti nabizené cinnosti...“ Asito mélo
byt : .. prdvo neucastnit se nabizené Cinnosti.

V teoretické ¢asti autorka dale popisuje rodinu a jeji funkci. Déle popisuje, jak je tézka pro rodice
doba, kdy se dozvidaji o postizeni svého ditéte a na to navazuje, jak duleZity je vstup ditéte do Skoly
a dobrd spoluprace se skolou. Velmi pékné je Desatero pro spolupraci skoly s rodinou.

Praktickd ¢ast je zaloZena na rozhovorech s rodi¢i déti, které navitévuji ZS specialni v Susici a se
zastupkyni feditelky.

Na str. 34 je kapitola Analyza a vysledky rozhovor( a predtim se piSe, Ze rodic¢e odpovidali na 10
otazek. Tyto otazky by zde mély byt uvedeny, aby bylo zfejmé, o ¢em rozhovory byly. Je zde
uvedeno pouze 7 oblasti, jak rodi¢e odpovidali. Otazky jsou uvedeny az v prilohach.

Na str.35 v kapitole Pristup ucitelek k détem je zvlastni formulace : ,,Respondent chvali pfimost
ucitelek, ktera vede k tomu, Ze déti mnohému naudi...“ . Mélo tam byt asi ,pedagogické schopnosti
ucitelek”.

Soucasti Analyzy rozhovoru je Spoluprace v prirezovych tématech (str.37) a jako forma této
spoluprdce se uvadi : ,, ... s ditétem délaji doma podobné metody pro lepsi komunikaci jako ve
Skole...” -to je vsak spise forma spoluprace v feCové vychové. O feCové vychoveé se v praci nepise, i
kdy? je to dllezitad soucast vzdélavani na zakladni skole specialni .

Pfes drobné nedostatky povazuji bakalarskou préci za velmi pfinosnou, ukazuje, jak je dullezité, aby
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v predskolnim véku, je velikou nadéji, Ze takové skoly existuji a tato spoluprace je mozna.



Otazky :

V préci je mnohokrat zminéno, Ze Skola vychazi rodi¢lim ve viem vstfic a prizplsobuje se maximalné
jejich pozadavkim.

Maji rodice Zaka Skoly také néjaka pravidla, kterd musi bezpodminecné dodrzet a kdy zase oni musi
respektovat skolu ?

Vyzkousela jste si praci s obrazkovym systémem VOKS ?
Meéla jste moznost sama posoudit, Ze néktefi Zaci mohou pomoci VOKS opravdu sami komunikovat ?

Navrh na klasifikaci : velmi dobfe - B
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