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PfedloZena disertadni prace zpracovava dvé témata, z nichz prvni (family change) je ryze
demografické, druhé téma (health of newborns) je vice multidisciplinarni. Témata jsou pfitom
dobfe propojena, kdy nejdrive je analyzovan rodinny stav matek, poté je toto téma rozsifeno
o problematiku zdravotniho stavu novorozencl. Prace ma 261 stran, je psana velmi dobrou
anglictinou, teoreticka i empiricka c¢ast jsou kvalitni. Relevantni literatura, zejména
zahranicni, je dobfe diskutovana a konfrontovana, zavéry jsou dobfe a silné argumentovany,
a data a metody jsou jasné popsané a vysvétlené. Celkové hodnotim kvalitu prace jako
vysokou, jak rozvedu v nasledujicim posudku, kde se zaméfim zejména na dvé& empirické

Casti prace.

Prvni empiricka ¢ast (Spread of non-marital family arrangements and their association with
socioeconomic status; kapitoly 4-8) je velmi zajimava pravé z demografického hlediska.
Autorka zde analyzuje vyvoj rodinného uspofadani matek v uplynulém obdobi 1990-2010.
Pfitom pouziva jednak data ze statistiky narozenych Ceského statistického Gfadu (CSU), za
druhé data z Vybérového Setfeni pracovnich sil (VSPS). Analyza je rozdélena do tfi obdobi;
1900-1995 je pfechodovym obdobim mezi starym a novym demografickym reZimem, 1996—
2006 je obdobim transformace nemanzelského rodicovstvi, a za posiedni obdobi 2007-2010
jsou zaroveri k dispozici nejbohatdi data (data ze statistiky narozenych CSU jiz obsahuji
informaci o otci, &i jeho absenci). Pro pfedchozi obdobi jsou to data z VSPS, kterd umozfiuji
identifikovat, kolik nemanzelskych déti se narodilo osamélym matkam, a kolik se naopak
narodilo Zenam Zijicim v nesezdaném souZiti (kohabitaci). Pfes masivni roz8ifeni kohabitace
v Ceské republice byl pfitom tento jev zatim pomérné malo zkouman, a autorce se pomérné
dobrfe podarilo, za pouziti metody muitiple imputation, odhadnout tenfc trend i za minulé

obdobi 1990-20086, coZz povaZuji za pfinosnou novinku této prace. Dobfe zpracované je



propojeni s daldimi socio-ekonomickymi ukazateli, jak na mikro Grovni (pfedevsim vzdélani
matky), tak na mezo arovni (ekonomické ukazatele aplikované skrz regionalni kontexty), a
na makro Grovni (populaéni politika). Zajimava je té2 diskuse vlivu zmény populacni politiky
vroce 2007. Spravné je téZ vloZzeno srovnani vysledkl ze statistiky narozenych s daty
z VSPS.

Druha empiricka &ast (Birth weight and its relation to family background, kapitoly 9-13)
navazuje na predchozi &ast a dale ji rozsifuje o analyzu zdravotniho stavu novorozencd,
méfenou dostupnym ukazatelem porodni hmotnosti. Tak jak je analyzovan a diskutovan, zde
tento ukazate! t&Z slouzi jako zprostiedkovany (proxy) ukazatel celkového socio-
ekonomického stavu dvojice matka-dité, a to jak u osamélych matek tak u matek Zijicich
vroding. Zde je zajimava pfedev§im analyza snizujiciho se rozdilu v porodni hmotnosti
manZelskych a nemanzelskych déti, se zavéry diskutujicimi rozSifeni kohabitace jako

normainiho rodinného vzorce.

Prace uzavira, ze mezi tfemi skupinami faktorll (value shift, rising economic uncertainty,
social policy reforms) byl nejvyznamngj§im pravé faktor promény hodnot. Extenzivné je
diskutovan viiv vzdélani Zzeny na jeji chovani v proménujicim se ekonomickém a socialnim
prostfedi; zaroven je analyzovan viiv vzdélani v riznych fazich Zivota zeny. Zajimava je
diskuse jak promény vnimani shatku a manzelstvi a jejich protektivni funkce, tak promény
nemanzelského roditovstvi, s posunem té2isté od osamélych matek ke kohabitacim. Zavery
jsou konfrontovany se zahraniéni literaturou, a vyvoj v CR je tak srovnan s vyvojem

v otatnich postsocialistickych zemich, i s vyvojem na Zapadeé.

Prace vyuZivad nékolika rlznych statistickych metod: logistickou regresi, vicerozmeérnou
regresni analyzu, a dekompozici. Véechny metody povaZuji za spravné vybrane, dobre
implementované, a ocefiuji téZ jejich velmi jasny popis a diskusi v kapitole 15. Take vybér
vysvétlujicich proménnych povazuji za dobfe zvladnuty, za zdarné povaZuji nejen rozdeleni
kalendafniho ¢asu na &tyfi rizné obdobi, ale téZ poutiti relativniho véku, rozdéleného do tfi

kategorii podle percentildl jeho aktualniho rozlozeni.

Ze slabsich stranek prace musim uvést aZ pfilis velky potet modell a souvisejicich tabulek,
a jejich diskusi. Modely jsou myslim az pfili§ zeslozifovany, a znékterych hodnot
informacnich kriterii (test x* a Akaike informadni kriterium) je zfejmé Ze sloZité modely Casto

nepfinaseji lepéi informaci neZ testy jednodussi. Napfiklad modely M6 a M7 v kapitole 6 (str.



65 a 70) zbytecné kombinuji Unemployment rate x Policy. Podobné u modeltd M6-M9
z kapitoly 7 (str. 92 a 94) a nékterych modell z kapitol 11-12.

V kapitolach 11-12 je snad nadbyte¢né analyzovat podil déti s podvahou, analyza samotné
porodni hmotnosti se mi zda presnéjsi a plné dostacujici. Modely jsou dale nékdy az
zbyteéné podrobné diskutovany. Celkovy rozsah prace je myslim az moc velky a v urcité fazi

mohla byt prace zestihlena.

Z menSich pfipominek:

e diskuse ktabulkdm jsou nékdy nepfehledné, protoze ¢Cisla ztabulek jsou
zaokrouhlena na 3 desetinna mista zatimco cisla v textu na dvé a podobné;

e uvital bych tabulku absolutnich po&tl znazornénych ve Figures 7.1-7.4;

e sloupce M2_br a M4 _br v tabulce 7.2 jsou oznacené jako S2 a S4;

e chybny nazev tabulky 15.3;

e chybi Figure 15.4;

e v tabulce 7.2 neni zahrnuta interakce Period x Education,;

e hodnota interceptu v tabulkach mohl byt pro vétsi pfehlednost uvedena kromé jeho
logitu téz jako pravdépodobnost daného jevu;

e v kapitole 15 je popisovan ukazatel délky téhotenstvi, ktery vSak do analyz vlbec

nevstupuje.

Pres zminéné pfipominky, které se tykaji zejména detailt a rozsahu prace, zustava prace na
vysoké urovni co se tyle kvality. PredloZzena disertacni prace vyhovuje obsahovym a

formalnim narokim a doporucuji ji k obhajobé.
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