POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Jan Eisenreich

Téma préace: Zpusoby pravni upravy hedgeovych fondu

Rozsah prace: celkem 84 stran (z toho 78 stran vlastniho autorského textu)
Datum odevzdani prace: | 2.7.2013

1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil specifickou problematiku z oblasti
kapitalového trhu a jeho subjektl, kterou jsou hedgeové fondy. Jedna se o téma
povytce aktualni, nebot v navaznosti na finanéni krizi poslednich let se hedgeové fondy
dostavaji do ohniska zajmu pravni regulace nejen v Ceské republice a Evropské unii,
ale celosvétové. Problematika hedgeovych fondl je z hlediska pravni regulace
pomeérné nova a malo zpracovana, a diplomanta Ize proto pochvalit za odvahu pfi
volbé tohoto nelehkého tématu.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Diplomantem zvolené téma je tématem presahujicim pravni obor finanéniho prava a
zasahuje i do nékolika dalSich pravnich odvétvi véetné zejména evropského prava.
Téma vyZaduje k odpovédnému zpracovani obeznamenost s celou fadou pravnich
institutd, ekonomickych postulata i finanénich a technickych pravidel, postupl a
zakonitosti, coz vSe diplomant v hojné mife osvédCuje. Z pouzitych metod dominuje
v predlozené praci metoda deskriptivni, pomérné frekventované je zastoupena rovnéz
metoda analyticka.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Z formélniho hlediska se diplomova prace skladd — vedle stru¢ného Gvodu a zavéru,
jakoz i obligatornich formalnich ¢asti (Cestné prohlaseni, obsah, seznam pouzité
literatury a dalSich pramend, abstrakt v ¢estiné a angli¢ting, jakoz i pfehled kli¢ovych
slov v obou jazycich) — z celkem Ctyr stéZejnich kapitol, dale délenych podle potfeby na
mensi Useky podle desetinného systému. V téchto kapitolach se diplomant postupné
zabyva definici pojmu hedgeovy fond, historii hedgeovych fondd, strategii hedgeovych
fondu a v posledni a nejobsahlejSi kapitole pravni Upravou hedgeovych fondd nejen
v tuzemsku, ale téz v USA, EU a dalSich zemich.

4. Vyjadreni k praci

V pfedloZzené diplomové praci diplomant vcelku Uspédné zvlada nejednoduché téma a
po obsahové strance Ize jeho dilo hodnotit pomérné kladné. Pfinosné jsou zejména
pasaze zaméfené na popis i analyzu teorie a zahrani¢ni praxe hedgeovych fondu.
Naopak ponékud poddimenzované (4 strany ze 78) pusobi prostor, ktery diplomant
vénoval tuzemskému pravnimu ramci hedgeovych fondd, zejména s ohledem na
vyznamnou zménu v pravni regulaci, ke které letoSniho roku dochazi. Po formalni
strdnce je pfedloZzena prace ponékud nedotazena (viz konkrétni pfipominky nize).
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5.

Kritéria hodnoceni prace

SplInéni cile prace Stanoveny cil predlozena diplomova prace
dostate¢nou mirou splfiuje.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant samostatné identifikoval relevantni

tématu vC€etné zhodnoceni | pravni i ekonomické aspekty a problémy, jakoz i

.Protokolu o vyhodnoceni | potfebné prameny dotykajici se zvoleného tématu

podobnosti zavérecné prace”
v systému Theses.cz

diplomové prace. Samostatné rovnéz pfistoupil
k analyze téchto aspektl a problému a formuloval
sveé vlastni zavéry. Protokol o vyhodnoceni
podobnosti zavérecné prace nevykazal Zzadnou
podobnost s jinymi texty.

Logické stavba prace

Diplomovd prace je zhlediska systematického
pfijatelné logicky a ustrojné ¢&lenéna. Snad jen
posledni, c&tvrtd kapitola (kterd svym rozsahem
predstavuje 2/3 prace) méla byt rozdélena na vice
¢asti a samostatné a ve vétSim rozsahu méla byt

pojednana  problematika  hedgeovych  fondd
v Ceské republice.
Prace s literaturou (vyuziti | Diplomant pracoval sSiroce a reprezentativné

cizojazyéné literatury) vcetné
citaci

sestavenym okruhem pramenu zahraniénich véetné
zdroji z internetu, pfi¢emz zcela pomiji prameny
tuzemské. To je ponékud na Skodu véci a alespon
zakladni tuzemska literatura (napf. z pera prof.
Jilka) ¢i nékteré z Casopiseckych &lankd k tématu
mély byt vyuZity. Na pouZité prameny diplomant
odkazuje sice stylem méné vhodnym a na PFUK
nepodporovanym, nicméné pfijatelnym. Snad jen
pocet odkazi mél byt ponékud vétsi, nebot v textu
predloZzené prace lze nalézt pasaze (napf. nékteré
faktografické udaje), které patrné nejsou vysledkem
diplomantovy vlastni vyzkumné ¢innosti, a presto
nejsou oznaceny patfi€nym zdrojem.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Diplomantem podand analyza zvoleného tématu
dosahuje dostate¢né hloubky a mohla by slouzit
jako pfiklad pro kvalifikaéni prace daného typu.

Uprava prace
tabulky)

(text, grafy,

Uprava predlozené prace je dobra. Diplomant ve
své praci sporadicky vyuziva graft, coz lze
povazovat za pfinosné.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylistickd uroven predloZzené prace
neni dobra. Diplomant patrné podcenil zavérecnou
redakci textu prace a ponechal v ném nékteré
stylistické nedokonalosti (napf. na str. 69-70, 72
atd.), jakoz i veétsi mnozstvi preklepd a
pravopisnych nedostatkd (napf. na str. 2, 4, 5, 69,
74,75, 77). Gramatické chyby v praci obsazené by
neslouzily ke cti nejen studentovi vysoké, ale ani
stfedni Skoly. Diplomant se zejména Casto dostava
do konfliktu s pravidly o umistovani carek ve
vétach, jakoz i o psani velkych pismen ve vlastnich
jménech.

Strana 2 ze 3




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

o K textu na strané 70 a nasl.:

Mohl by se diplomant zamyslet nad tim, zda byla, resp. je v Ceské republice mozna
existence utvart vyvijejicich &innost spojovanou s hedgeovymi fondy mimo ramec
zakona o Kkolektivnim investovani, resp. zakona o investi€nich spolecnostech a
investi¢nich fondech?

o K textu na strané 73:

Diplomant uvadi Ze ,...je tfeba upozornit na fakt, Ze k zavedeni téchto spolecnosti do
c¢eského pravniho rfadu dojde nejdfive v lednu roku 2014, ¢imZz se muZe sniZovat
atraktivita CR v o&ich spravcu fondu, ktefi si budou vybirat misto pro re-domicilaci‘. Mohl
by blize vysvétlit tuto svou mysSlenku, kdyz rozSifeni po¢tu a vétsi flexibilita pravnich
forem subjektd kolektivnino investovani a obchodnich korporaci vibec v ramci
rekodifikace soukromého prava i nové uUpravy ZISIF je naopak uvadéno jako krok
zveétSujici atraktivitu ¢eského pravniho prostredi?

Doporuceni/nedoporuceni prace | Doporucuji diplomovou praci k obhajobé.

k obhajobé

Navrzeny klasifikacni stupen Diplomovou préci hodnotim jako velmi dobrou
az vybornou.

V Praze dne 11. 9. 2013

JUDr. Petr Kotab
Katedra finan€niho prava a finan¢ni védy
PFUK
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