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UvoD

Vyslech je mozné podrobit popisu a analyze riznymi zpusoby v zavislosti na védnim
oboru, ktery se vyslechem zaobird. Problematiku vyslechu lze zkoumat jednak
Z pohledu trestnépravni védy, kterd se vyslechem zabyva jako procesnim tkonem
trestniho fizeni, z pohledu forenzni psychologie, ktera ho vnima jako specifickou formu
socidlniho styku, nebo z pohledu kriminalistiky, kterda rozebird vyslech jako jednu

Z mnoha kriminalistickych metod.

Tato prace bude vénovana problematice vyslechu z kriminalistického hlediska jako
jednoho z nejvyznamnéjSich a nejpouzivanéjSich prostredkt k ziskani kriminalisticky a
pravné relevantnich skutecnosti pfi objasnovani trestné ¢innosti. V praci se zaméeiim
predevsim na taktické postupy vypracované kriminalistickou doktrinou a pouzivané ve
vyslechové praxi. VSechny tfi vySe uvedené védni discipliny zabyvajici se vyslechem
jsou vzajemné propojené. Vypracovani jednotlivych taktickych postupli a metod
vyslechu se neobejde bez znalosti pravniho ramce, v némz maji byt postupy aplikovany.
Zaroven poznatky z oboru forenzni psychologie pomahaji taktické postupy a metody
dale rozvijet. Pravé mnozstvi informaci z riznych védnich obora bylo hlavnim motivem
k vybéru této diplomové prace, nebot’ se domnivam, ze v pravni praxi je vhodné, ne-li

nezbytné, znat nejen pravni Upravu vyslechu, ale také umét vyslech spravné provést.

Cilem této prace je systematicky shrnout poznatky o zakladnich taktickych postupech a
metodach vyuzivanych ve vyslechové praxi, které odpovidaji pozadavkim trestniho
prava. Takové poznatky by mély vyslychajici osoby navést v jakych situacich postupy

uzit, jakym zplisobem je aplikovat, na co si pii nich davat pozor a ¢eho se vyvarovat.

Nez ptistoupim k samotné problematice taktiky vyslechu, ktera pfedstavuje sté¢Zejni ¢ast
této diplomové prace, povazuji za vhodné nejprve v prvni cCasti pojednat o obecnych
aspektech vyslechu a vypovédi. Také rozeberu a zhodnotim pravni upravu vyslechu,
nebot’ kriminalistickd nauka musi zohledilovat poZadavky kladené pravnim fddem na
provadéni vyslechu. Druhou ¢ast prace veénuji piipravé vyslechu jako nezbytnému

predpokladu k dosazeni cile vyslechu. Ve tieti a ¢tvrté Casti prace rozeberu jednotlivé



taktické postupy, jelikoz praveé na jejich spravné volbé a aplikaci Casto zavisi vysledek

vyslechu, poptipad¢ i trestniho fizeni.

Ke zpracovani prace jsem zvolil metodu teoretického badani, piedevs§im metodu
srovnavaci analyzy a logického mysleni. Vychézel jsem z platné pravni Gpravy a studia

zejména literatury kriminalistické, ale také pravni a psychologické.

Tato prace z divodu omezeného rozsahu nikterak nezohlednuje zvlastni metody a
postupy vyuzivané pii vyslechu osob se specifickymi vlastnostmi, jako je naptiklad

vyslech ditéte, osoby tézce nemocné atp.



1. VYSLECH JAKO KRIMINALISTICKA METODA

Vyslech je jednou z nejstarSich a nejCastéji pouzivanych kriminalistickych metod a diky
své univerzalnosti se muze pouzit pfi vySetfovani téméf kazdé kriminalisticky

relevantni udalosti.

1.1 POJEM, PODSTATA A CiL VYSLECHU

O vymezeni pojmu vyslechu z kriminalistického pohledu se pokousi vétSina autort,
proto se Vv kriminalistické literatuie setkame s celou fadou definic, které spolu vice ¢i
méné koresponduji. Definice by méla pokud mozno jednoznacné a vystizné postihnout

vyznam a podstatu n¢jakého pojmu.

Nektefi autofi vymezuji vyslech nésledujicim zplsobem: ,, Vyslech jako vysetrovaci
ukon je slozitym tvircim procesem, ktery je urcovan aktivni c¢innosti vyslychajictho a je
zaméren k tomu, aby protokolovanim vypovédi vyslychaného byly ziskany verohodné
poznatky o vysetiované uddlosti. “* Dle mého nazoru tato a ji obdobné definice vykazuji
zasadni nedostatek v zahrnuti protokolace, tedy procesniho zachyceni sdé¢leni
vyslychaného, jako obecného pojmového znaku vyslechu. Opiram se piedevsim o to, ze
protokolace miize byt provadéna jednak béhem samotného vyslechu, ale také az po jeho
skonCeni. Také samotné zafazeni vyslechu pouze do systému procesnich ukont
povazuji z kriminalistického pohledu za chybné. Z pohledu trestnépravni védy je
vyslech procesnim tkonem, ovSem z pohledu kriminalistiky je nutno na vyslech
pohliZet jako na metodu ziskavani vypovédi, ktera je vyuzivana po celém sveté nehledé
na pravni regulaci trestniho fizeni. Tuto skute¢nost vystihl Musil?, ktery k vymezeni
pojmu vyslechu dodava, ze je-li tato metoda pouzita organy ¢innymi V trestnim fizeni,

je soucasng trestné€ procesnim tkonem.

Pravé tento autor dle mého nazoru velice vystizné vymezil pojem vyslechu. ,, Vyslech je

metoda kriminalistické praktické cinnosti, pri které se formou vypovédi ziskavaji

' PROTIVINSKY, M., PRERAD, V. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v pripravném rizeni. Praha:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. S. 29.

2 MUSIL, Jan. Kriminalistika. Praha: Nage vojsko, 1994. ISBN 80-206-0423-5. S. 156.



poznatky o vySetrované udalosti, které jsou obsazeny v pamétovych stopdch

“3 \/ této definici je optimalng vyjadfena podstata vyslechu, ktera

vyslychanych osob.
spoCiva v ziskavani kriminalisticky relevantnich informaci jejich vydélovanim
Z pamétovych stop Cloveka, tedy reprodukci vnimaného. Takovou definici bychom
mohli povaZzovat za ideélni, kdyby ov§em obsahovala jesté jeden pojmovy znak, kterym
je pravni ramec vyslechu. Zatimco Né&mec® pokladd pfi vymezeni vyslechu
zduraznovani jeho zakonnosti za nadbyte¢né, nebot chape tento atribut jako
samoziejmou soucast kazdé kriminalistické metody, Konréad® je opacného nazoru.
Ptiklanim se ktomu, ze by do definice vyslechu mél byt zahrnut i pravni ramec

vyslechu bez ohledu na konkrétni normy, které ho reguluji, jelikoz se jedna o velmi

dualezity znak ovliviiyjici pak vyslednou podobu vyslechu.

V souladu s vyse uvedenym bych mohl navrhnout idedlni definici vyslechu takto:
Vyslech je specifickd kriminalistickd metoda, kterou se v souladu se zdkonem ziskéavaji
formou vypovédi kriminalisticky a prdvné relevantni informace z pamétovych stop

¢lovéka.

Nékteti zahrani¢ni autofi® rozlisuji mezi vyslechem (interrogation) a rozhovorem
(interviewing). Rozhovor je provadén v pratelském ténu a jeho cilem je predev$im
ziskani informaci. Vyslech je naopak cinnosti, jejimZ cilem je ziskéni pravdy nebo
doznéni, a je uplatiovan v piipadech, kdy si je vyslychajici jisty vinou podezielého. Je
pfi ném pouzivan obviiujici zptisob vedeni vyslechu spocivajici v opakovani tvrzeni
s cilem jeho potvrzeni, nikoliv v pokladani nezaujatych otazek. Takové pojeti vyslechu
se neshoduje s ¢eskou kriminalistickou naukou ani neni sluditelné s eskou pravni

upravou.

> MUSIL, Jan. Kriminalistika. Praha: Nage vojsko, 1994. ISBN 80-206-0423-5. S. 156.

* NEMEC, Miroslav. Kriminalistickd taktika pro policisty. Eurounion, 2004. ISBN 80-7317-036-1. S.
181.

> KONRAD, Zdengk. Vysvétleni — zvlastni druh vyslechu?. Kriminalistika. 1999. roc. 32, ¢. 4, S. 297.

® INBAU, Fred E. et al.: Criminal Interrogation and Confessions. Jones & Bartlett Learning, 2011. ISBN
978-0-7637-9936-6. S. 4-6.



Podstatou vyslechu je ziskavéani informaci zachycenych ve védomi cloveka jejich
reprodukci. Nejedna se o kazdou informaci takto ziskanou, ale pouze o informace
souvisejici s udalostmi spachanych trestnych ¢inti nebo jinymi dilezitymi skutecnostmi,
tedy o informace kriminalisticky nebo pravné relevantni. Ziskévaji se formou vypovédi,
kterou rozumime sdé€leni vyslychané osoby ucinéné v pribéhu vyslechu a
zadokumentované podle prisluinych pravnich predpist.’ Ziskané poznatky z vyslechu
mohou podle svého charakteru byt samotnymi dikazy nebo pouhym pramenem
informaci vyuzitelnym organy ¢innymi v trestnim fizeni (napf. pro dalsi postup ve

vySetiovani nebo upfesnéni taktiky dalsiho vedeni vyslechu).?

Cile vyslechu budou vZdy ur€ovany s ohledem na konkrétni ptipad, 1ze ov§em shrnout,
ze obecnym cilem vyslechu je ziskani uplné a vérohodné vypovédi v zdjmu zjisténi
skutkového stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti.” K ziskani skutetng
hodnovérnych poznatkii je nutné jednak dodrZovat platnou pravni upravu, kterou
predstavuje piedeviim zakon o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,TrR*) a Listina
zakladnich prav a svobod (dale jen ,,LZPS*), ale také respektovat védecka doporuceni

rozpracovana kriminalistickou védou.

1.2 DRUHY VYSLECHU
V kriminalistické literatufe l1ze najit celou fadu rozlicnych kritérii, podle kterych lze
provést rozdéleni a rozttidéni vyslechli na jednotlivé druhy. Tato ¢ast prace nepodava
kompletni katalogizaci druhti vyslechu a ani to neni jejim cilem. Pouze se zmini o
nekterych hlediscich déleni, které maji vliv na zptisob vedeni vyslechu. Samoziejmé, ze
kazdy vyslech je jedinecny a zdvisi na mnoha proménnych okolnostech. Praktické
vyuziti kategorizace tkvi v tom, Ze v urCitych situacich Ize vypracovat pravdépodobny
model chovani vyslychaného, 1épe provést pfipravu s ohledem na druh vyslechu a

snadnéji zvolit vhodnou taktiku vyslechu.

" STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2008. ISBN 978-80-7380-
095-6. S. 104.

® NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 7.

® PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (tvod, technika, taktika). Plzen: Ales Cenék, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 247.



Jednim ze zakladnich kritérii je procesni postaveni vyslychané osoby, které odrazi
pravni Gpravu obsazenou v trestnim fadu. Toto rozd€leni umozituje zohlednit
zainteresovanost vyslychané osoby na prubéhu vysledku vyslechu a na procesu
objasflovémi.10 Rozeznédvame tedy vyslech podezielého, obvinéného, obzalovaného,

svédka, poskozeného, znalce a podéani vysvétleni.

V nékterych kriminalistickych publikacich'! se Ize setkat s tvrzenim, Ze zvlastnim
druhem vyslechu s ohledem na formu nebo taktiku provedeni je vysvétleni. Tiplica™
pak dokonce povazuje vysvétleni vedle vyslechu za dalsi formu ziskédvani informaci od
osob z hlediska zakonnych ptedpist. S takovymi tvrzenimi se nemohu ztotoznit a
povazuji jej za chybné a z hlediska pojmoslovi za zavadéjici. Vyslech v souladu s vyse
uvedenymi znaky je urcitou metodou, jejimz vysledkem je vypovéd jako vysledek
aplikace této metody. Vysvétleni tak analogicky nelze povazovat za zvlastni druh
vyslechu, nybrz za druh vypovédi, kterd je vysledkem aplikace urcité metody.
Vysvétleni je nutné vymezit jako sdéleni osoby vyzvané na zaklad¢ zakona K podani
potiebnych vysvétleni. Pojmem podéni vysvétleni pak rozumim samotny procesni ukon,

ktery je provadén na zaklad¢ zadkona opravnénymi osobami.

Zaroven ukon samotny nepovazuji za zvlastni, ale za bézny druh vyslechu, kde
kritériem déleni je procesni postaveni vyslychaného. Ptedev§im z toho diivodu, ze
ackoliv jsou v pravni Gpraveé rozdily mezi témito tkony, z kriminalistického hlediska se
podani vysvétleni vyznacuje stejnymi pojmovymi znaky (uvedenymi v piedchozi

kapitole) jako vyslech.

Porada*® povazuje za velice vyznamné pro urceni spravné taktiky vyslechu vztah

vyslychané osoby k vlastni vypovédi. Z tohoto pohledu délime vyslech na:

Y STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2008. ISBN 978-80-7380-
095-6. S. 102.

" Napf. MUSIL, Jan. Kriminalistika. Praha: Nase vojsko, 1994. ISBN 80-206-0423-5. S. 156.

“ TIPLICA, Mircea. Kriminalistickd taktika. 2.vyd. Praha: Policejni akademie CR, 1999. ISBN 80-7251-
007-X. S. 64.

Y PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (iivod, technika, taktika). Plzeii: Ales Cengk, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 247.



e vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu, a jejichz umysl se kryje s nastalym
nasledkem,

e vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu, avSak umysl se z nékterych
objektivnich nebo subjektivnich diivodi s nastalym nasledkem nekryje a

e vyslech osob, které nechtéji vypovidat pravdu.

Dalsim kritériem, podle kterého lze d€lit vyslech, je trestni minulost vyslychané osoby.
Rozlisujeme vyslech osoby dosud netrestané, osoby jiz trestané a vyslech recidivisty.
Pti vyslechu dosud netrestané osoby je nutné vychazet z predpokladu, ze tato osoba je
bezuhonna, s dostateCnym pravnim védomim a bude vystupovat slu$né, s respektem.
Navic pravdépodobné nebude mit Zadnou zkuSenost s vyslechovou praxi, coz poskytuje
vyslychajicimu zna¢nou vyhodu. Takovy vyslech lze povazovat za standardni a mél by
byt bezproblémovy. U osoby dfive trestané je tfeba pocitat s tim, ze osoba jiz ma
zkusSenosti s vyslechovou praxi. Ochota kooperace bude zalezet na predchozi zkuSenosti
s vyslechem. Vyslech recidivisty, tj. osoby opakované pachajici trestnou ¢innost, je ve
vetsSing pripadd nejproblematictéjsi, a proto vyzaduje diikladnou ptipravu predevsim

s ohledem na jeho osobnost a vhodnou volbu taktickych prostiedki. ™

V néekterych publikacich15 neni vydélovan vyslech recidivisty od vyslechu jinych osob
diive jiz trestanych. Osobn¢ se ale ptiklanim k vySe uvedenému rozdé€leni, protoze mam
za to, Ze recidivisté jsou natolik specificka skupina osob pachajicich trestnou ¢innost, Ze

by jim méla byt vénovana zvlastni pozornost s ohledem na taktiku vyslechu.

Kriminalistika vypracovava také specifickd taktickd doporuceni s ohledem na osobni
zvlastnosti vyslychanych, zejména s ohledem na vék a zdravotni stav. Z tohoto pohledu
muzeme rozeznavat vyslech déti, mladistvych, osob mentalné postizenych, osob

nemocnych, zranénych, umirajicich nebo osob starych.™

"“ NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 17-18.

> STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2008. ISBN 978-80-7380-
095-6. S. 102.

' MUSIL, Jan. Kriminalistika. Praha: Nage vojsko, 1994. ISBN 80-206-0423-5. S. 156.



Jisté by se nasly 1 dalsi kritéria, podle kterych by bylo mozno roztfidit vyslech, ovsem
domnivam se, Ze shora uvedené druhy vyslechu jsou z pohledu taktiky vyslechu ty

nejvyznamneéjsi.

1.3 PROCES FORMOVANIi VYPOVEDI

Proces formovani vypovédi a jeji zakonitosti zkouma odvétvi forenzni psychologie
(psychologie vypovédi), jejiz poznatky pak pomahaji v kriminalistické praxi.
Psychologie vnima vypovéd jako produkt vzajemné interakce vyslychajiciho a
vyslychaného a soucasn¢ jako vysledek psychické Ccinnosti, stavii i1 vlastnosti

vypovidajiciho. Je tedy produktem a projevem celé osobnosti loveka. Y

Vypovéd piedstavuje subjektivné vytvoreny soubor informaci o skutecnostech, které
prob&hly v minulosti, které vyslychand osoba vnimala a zapamatovala si je.18 Urcita
udalost vytvotila ve védomi ¢lovéka pamétovou stopu, jejiz dekodovani a ziskani
informace z ni by mélo byt cilem vyslechu. Informace obsazené v pamétovych stopach
mohou byt dekddovany pouze jejim nositelem reprodukci (vypovédi) nebo rekognici

(znovupoznémim).19

Vypovéd nikdy neposkytne piesny obraz diive vnimané skutecnosti, ale obraz
zprostfedkovany, ktery mize byt ovlivnény vnimanim a dal$imi psychickymi procesy

pusobicimi v prubéhu utvareni vypovedi. Vyslychana osoba tedy:

e netlumo¢i vniméani udalosti, ale pouze vzpominky na ni, které proSly jejim
védomim,
e tyto vzpominky interpretuje, pficemZ jazyk zde mé povahu kédu mezi obéma

stranami a

Y GILLERNOVA, Ilona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 168.

¥ SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzeii: Ale§ Cengk, 2010. ISBN 978-80-7380-153-3. S 25.

Y NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provddéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 9.
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e neni vylouceno, Ze informace od ni ziskané budou v rozporu s objektivnimi

skute¢nostmi.?°

Stejné jako je vypovéd slozitou psychickou Cinnosti i samotné jeji formovani je velmi
komplikovany proces. Predstavuje ¢innost konkrétniho c¢lovéka v konkrétni situaci
ovlivnénou celou fadou vyznamnych faktord. Mezi aspekty ovliviiujici formovani

vypovedi patii:

e historicky aspekt (kazda vypovéd mé svoji cestu pocinajici vnimanim,
prochazejici zapamatovanim a vybavovanim a konc¢e reprodukci vnimaného),

e osobnostni aspekt (vypovéd je vzdy ovliviiovana psychickymi a fyzickymi
vlastnostmi ¢lovéka, jeho stavy, nazory, emocemi, zivotnimi zkuSenostmi aj.),

e situacni aspekt (podminky, za nichz se vyslech uskutecnuje, ¢imz se rozumi
predev§im misto vyslechu, pfitomnost osob u vyslechu, vystupovani
vyslychajiciho),

e sémanticky aspekt (intelektualni a jazykové schopnosti vyslychaného).?

Tradi¢né se rozliSuji ¢tyfi hlavni etapy utvareni vypovédi. Kazda z téchto fazi se
vyznacuje specifickymi riziky, kterd mohou negativné ovlivnit vypovéd vyslychané

osoby. Formovani vypovédi zahrnuje nasledujici faze:

1) ziskavani informaci (vnimani a percep¢ni zpracovani udalosti),
2) vstipeni a uchovani informaci (ulozeni informaci v paméti),
3) piedavani informaci (vybavovani formou reprodukce ¢i znovupoznani),

4) piijem, zpracovani a zachyceni informaci Vysl}'lchaljicirn.22

v w7 ve2 ;o Ixir ™ r v ’ v vr ,
N&ktefi autofi’® uvadéji, ze opakované svédectvi lze povazovat za dalsi, tzn. patou

etapou formovani vypovédi. Nelze popirat fakt, Ze ve vypoveédi mezi jednotlivymi

2 KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S 15.

> KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 15-16.

22 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ale§ Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 337.
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vyslechy dochazi k ptisobeni celé fady faktort, které ovliviiuji a dotvaieji jeji podobu.
Opakovany vyslech se rovn&z vyznaduje uritymi specifiky. Cirtkova®® zmituje, e
dochazi k tzv. reprodukci reprodukovaného (tendence uvadét to, co vyslychany sdélil
pii predchozim vyslechu a nikoliv to, co vnimal). Nepovazuji ovSem samotny
opakovany vyslech za dalsi etapu formovani vypovédi. Nazor opirdm o argument, ze u
vypoveédi dochdzi pouze k jejimu dotvafeni v paméti, novému piedani informaci a
dalsimu zachycenim vyslychajicim. Jedna se tedy o opakovani tiech poslednich etap

formovani vypovédi, nikoliv o dalsi etapu.

Poznatky z forenzni psychologie nam umoziuji vytvofit si pfedstavu o tom, jaké
psychologické skutecnosti se uplatiuji v prubehu vyslechu, kdyz vyslychany sdéluje
dalezité informace. Nejcastéji se vyuzivaji V postupech zaméfenych na osvézovani
paméti (pomahaji vybrat uc¢inné postupy k podpoteni paméti vyslychaného v situacich,
kdy spolupracuje, ale neni sto si urCité skutecnosti vybavit) a pii posuzovani
vérohodnosti vypovédi (poznatky jsou vyuzivané pii psychologickém rozboru pro

;o . . v o1y 2
posouzeni vérohodnosti osoby i vypovédi).?

1.4 PRAVNI UPRAVA

[ 24

Vyslech je jako jeden z nejpouzivanéjSich procesnich tkonti v trestnim fizeni upraven
predeviim zakonem ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen TrR) a to
v hlavé V. nazvané dokazovani. Ve vztahu k vyslechu jsou upraveny predev§im divody
ziskavani vypoveédi a prava a povinnosti osob na ném zacastnénych. Zakon neupravuje
vyslech obecné jako procesni tikon, ale obsahuje tpravu jednotlivych druhti vyslechu
podle procesniho postaveni vyslychanych osob. V zdkoné tak nalezneme upravu
vyslechu obvinéného, svédka, znalce a podani vysvétleni. Podle mého nazoru by bylo

jisté z hlediska vyznamnosti vyslechu v trestnim fizeni a ptehlednosti upravy vhodngjsi

obecn¢ upravit institut vyslechu a poté az vymezit zvlastnosti jednotlivych druht

2 PROTIVINSKY, M., PRERAD, V. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v piipravném vizeni. Praha:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. S. 73.

» CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ale§ Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 354.

» CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ale§ Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 336-
337.
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materie Upravy, tedy samotny obsah regulace vyslechu jako procesniho ukonu.

Nespatiuji tedy takovy diivod za dostatecny k ptipadné zméné pravni Gpravy vyslechu.

Nekteré zasady trestniho fizeni a zakladni prava souvisejici s vyslechem jsou zakotveny
jiz na ustavni arovni v Listin¢ zékladnich prav a svobod. Jedna se napt. o zdkaz muceni,
jiného krutého, nelidského nebo ponizujiciho zachazeni (€l. 7, odst. 2), pravo kazdého
odepftit vypoveéd, bylo-li by jemu samotnému nebo osobé blizké zplisobeno nebezpeci
trestniho stihani (¢l. 37, odst 1), pravo obvinéného odeptit vypoveéd z jakéhokoliv

dtavodu (¢l. 40, odst. 4).

Pii vykladu ustanoveni upravujicich samotny vyslech nesmi byt opomenuty ani
zakladni zasady trestniho fizeni, na nichz spocivad trestni prdvo procesni. Jejich
uplatnéni je nezbytnym predpokladem a zarukou splnéni ukold trestniho fizeni. Mezi
takové zasady patii zasada priméfenosti a zdrZenlivosti (§ 2, odst. 4 TrR), ze které
vyplyva povinnost organti ¢innych v trestnim fizeni pii provadéni tikont trestniho fizeni
(tedy 1 vyslechu) zasahovat do prav a zajmu osob jen v odiivodnénych ptipadech, na
zaklad€ zédkona a v nezbytné mife pro zajiSténi ucelu trestniho fizeni. Velmi dulezita je
zédsada materialni pravdy (§ 2, odst. 5 TrR), ze které vychazi povinnost zjistit skutkovy
stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a Vv rozsahu, ktery je nezbytny pro
zakonnosti (§ 2, odst. 1 TrR), na zakladé niz nikdo nemiZe byt stihan jinak neZ ze
zakonnych divodi a zplsobem, ktery stanovi zadkon. Nalezeni pravdy tedy neni
absolutni hodnotou a podstatné vady dokazovani mohou zpisobit i absolutni neucinnost

piedmétu ditkazu.?®

Vyslech obvinéného je upraven v § 90 — 95 TrR. Vyslech by se mél konat tak, aby
poskytl Gplny a jasny obraz o skutecnostech dulezitych pro trestni fizeni. Pfed prvnim
vyslechem je tfeba zjistit totoznost obvinéného, dotazat se na jeho majetkové a rodinné
poméry, objasnit mu podstatu obvinéni a poucit jej o pravech. Jednd se o uvodni

stadium vyslechu, na n&jz navazuje monolog. V ném Se ma obvinény moznost souvisle

** CISAROVA, Dagmar a kol. Trestni pravo procesni. 4. vyd. Praha: Linde, 2006. ISBN 80-7201-594-X.
S.57, 67, 81.
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a podrobné vyjadiit ke svému obvinéni a nabidnout dikazy ke svym tvrzenim.
K doplnéni vypoveédi a odstranéni nejasnosti ma pak v dalsi ¢asti vyslechu (dialog)
moznost vyslychajici klast otazky. Z pravni upravy vychédzi i kriminalistika pfi
stanoveni tii zakladnich ¢asti vyslechu, Gvodni Casti, monologu a dialogu. Obvinény
nesmi byt zadnym zplsobem donucovan k vypovédi nebo doznani. V pokladanych
otazkach nesmi byt naznaceno jak na né¢ odpoveédét (sugestivni otdzky) a nesmi v nich
byt piedstirainy klamavé a nepravdivé okolnosti (kapcidézni otazky). VySe uvedeny
postup stejné jako procesni prava se vztahuji 1 na zadrZzenou podezielou osobu

(v souladu s § 76, odst. 5 TrR).

Vyslech svédka je upraven v § 97 — 103 TrR. Povinnost svédéit je vieobecnd, tudiz
kazdy ma povinnost dostavit se na pfedvolani a podat svédectvi. Na druhé stran¢ zakon
upravuje situace, kdy osoba mtize odepfit vypovéd’ (§ 100 TrR) nebo kdy je vyslech
zakazan (§99 TrR). I vyslech svédka je ¢lenén do tif navazujicich &asti. V uvodni &asti
je tteba zjistit jeho totoznost, pomér k obvinénému, poucit ho o pravech a povinnostech
a vyznamu vypoveédi, dotazat se na pomér k projednavané véci nebo jiné okolnosti pro
zjisténi hodnovérnosti. Poté mu je dana moznost souvisle vypoveédét vse, co o dané véci
vi, poptipadé mu mohou byt kladeny otdzky k doplnéni vypovédi. Zakon uvadi, ze mu
nesm&ji byt kladeny pouze otazky sugestivni, zdkaz kapcidznich otdzek jako u
obvinéného neuvadi. OvSem analogicky lze dojit k nazoru, Ze i u svédka jsou kapcidzni
otazky nepfipustné, k Cemuz se priklani 1 Samal.?” Na rozdil od obvinéného mé svédek
povinnost vypovidat pravdu a nic nezamlcet, jinak se vystavuje trestni odpovédnosti za
trestny ¢in kiivé vypovédi a nepravdivého znaleckého posudku,28 osoba podévajici

vysvétleni pak odpovédnosti za prestupek kiivého Vysvétleni.29

Podani pottebnych vysvétleni je velice Castym procesnim Ukonem provadénym
policejnim organem predevSim za ucelem objasnéni a provéteni skutecnosti diivodné

nasv€dcujicich tomu, Ze byl spachan trestny ¢in. Jeho upravu nalezneme jednak

*” SAMAL, Pavel. Trestni iid: Komentdr, 1. dil. 6., doplnéné a prepracované vyddani. Praha: C. H. Beck,
2008. 978-80-7400-043-0.

%% 7akon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim. § 346.

29 74kon &. 200/1990 Sb., o piestupcich. § 47a.
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Vv trestnim fadu (pfedevSim v § 158 odst. 3 a v nasledujicich odstavcich), ale také v
zakoné ¢. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (§ 61), jelikoZ vysvétleni nemusi byt
vyzadovano pouze v souvislosti s trestnim fizenim, ale mize byt vyzadovano i za jinym
ucelem (napft. pti patrani po hledanych osobéch). Pii podani vysvétleni ma kazdy pravo
na pravni pomoc, musi vypovidat pravdu a nic nezamlcet, s vyjimkami odepfeni
vysvétleni a zakazu vyslechu z diivodi stejnych jako u svédka. O obsahu vysvétleni se
nesepisuje protokol jako u vyslechu, nybrz ufedni zaznam. Slouzi ptedevsSim ke
zvazeni, zda nema byt osoba podavajici vysvétleni vyslechnuta jako svédek. Utedni
zdznam muze byt pouzit jako diikkazni prostfedek v fizeni pfed soudem za podminek
stanovenych zakonem, které konkretizuje § 211 odst. 6 TrR. Ten stanovi, ze lze se
souhlasem statniho zastupce a obzalovaného v hlavnim liceni ¢ist 1 Gfedni zdznamy o
vysvétleni osob. Jednd se o vcelku nové ustanoveni, které pfinesla novela trestniho
tadu® uginna od 1. ledna 2012. Do té doby bylo mozné tifedni zdznam pre&ist pouze pii
hlavnim liceni ve zjednoduSeném fizeni. Dle mého nazoru se jedna o zménu, kterd muze
soudim usnadnit a urychlit fizeni, jelikoz nebudou muset vyslychat osobu 0
okolnostech, o kterych podala vysvétleni. Zaroven pravni postaveni osob pii podavani
vysvétleni je obdobné postaveni osob pii vyslechu, tudiz zde nehrozi ani vyssi riziko

ptipadné nezékonnosti pii provadéni tohoto ukonu.

Pravni uprava je podle mého nazoru ve vztahu K postupu a taktice vyslechu velice
dalezitym faktorem. Pravni ramec totiz vymezuje zakladni hranice manévrovaciho
prostoru, ve kterych se vyslychajici musi umét pohybovat, aby jednak dostali zésade
zakonnosti trestniho fizeni a zaroven cili vyslechu. Pokud bych mél zhodnotit eskou
pravni Upravu, povazuji ji po materidlni strance za dostateCnou a nespatiuji v ni veétsi
prostor pro Upravy z hlediska de lege ferenda. Na jedné stran¢ pevné zakotvuje zasady
trestniho fizeni a zakladni prava vyslychanych, néktera i na Urovni uUstavni, které se
odrazeji v povinnostech vyslychajicich dodrzovat uréité postupy a pravidla. Na strané
druhé se nejednd o nijak svazujici pravidla, kterd by branila vyslychajicim vyuzivat
rozliénych taktickych postupl v pribehu vyslechu. Vnimdm jako pozitivni, Ze se ve

vyslesich v ¢eském pravnim fadu nesmi vyuZzivat postupy zalozené na nepravdivych a

%0 Zakon €. 459/2011 Sb., kterym se méni zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim.
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klamavych informacich, jelikoz mam za to, Ze k docileni ziskdni pravdy neni mozné

vyuzit 1zi.

1.5 DOKUMENTACE VYSLECHU

., Dokumentace vyslechu je souhrnem cinnosti vysetiovatele smerujici k objektivnimu a
trvalému podchyceni kriminalisticky relevantnich informaci obsazenych ve vypovédi. «31
Dokumentaci se nazyva také vysledek této Cinnosti. Je tfeba si uvédomit vyznam
dokumentace jako podkladu pro celé trestni fizeni, a proto k ni pfistupovat s nejvyssi
odpovédnosti. Musi objektivné odrazet vse, co vyslychany k predmétu vyslechu

vypovedél bez zaddného zplsobu zkresleni.

Obligatornim zpusobem dokumentace vyslechu je jeho pisemna forma v podobé
protokolu, ve kterém je zadokumentovan cely pribéh vyslechu a obsah V}'/povédi.32
Zakonné néleZitosti dokumentace nalezneme piedev§im V ustanovenich § 55-58 TrR.
Vedle protokolu lze pouzit i jiné formy dokumentace. Jedna se o vyuziti tésnopisu nebo
moderni techniky jako zvukového a obrazového zdznamu, jejichz nosice se pak pfipoji
k protokolu. I pies pouziti moderni techniky neni vSak mozné vypustit protokolarni
dokumentaci. Vice se zakonnymi nalezitostmi zaobirat nebudu a zaméfim se na

problematiku dokumentace spise s ohledem na taktiku vyslechu.

Na protokol je kladena z hlediska trestniho prava procesniho i z hlediska kriminalistické
taktiky fada pozadavkul. Jejich cilem je maximdalni snaha o objektivnost a vylouceni
jakychkoliv pochybeni. Pfi zpracovani protokolu o vyslechu by mél byt dodrZen souhrn
zasad, mezi které patfi napf. zasada vystiznosti, objektivnosti, autenti¢nosti nebo
presnosti. Samotny zpusob sepisovani protokolu muze do znacné miry ovlivnit
kvalitativni stranku vyslechu 1 protokolu samotného. Je tfeba mit na paméti, Ze
protokolaci by mél byt co nejméné narusen prabeh vyslechu, kontakt s vyslychanym i

celkova atmosféra vyslechu. Soucasné¢ by mél obsah protokolu odpovidat zakonnym

3 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 1009.

*> STRAUSS, Jiii, NEMEC, Miroslav a kol. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzei: Ale§ Cengk,
2009. ISBN 978-80-7380-214-1. S. 124.
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pozadavklim, zejména zasaddm protokolace obsazenych v ustanovenich § 55 a 95

TrR. 3

Ve vyslechové praxi se tak s ohledem na vySe uvedené poznatky rozvinuly tii zdkladni
varianty sepisovani protokolu. Prvnim z nich je sepisovani protokolu slovo od slova.
Tento zplisob je uplatiiovdn pomérné Casto, nebot’ neni pfili§ narony a je pomérné
pfesny a Uplny. Nevyhoda tkvi v tom, ze naruSuje plynulost a zt¢zuje udrzeni kontaktu
s vyslychanym. Je dobré ho pouzit pouze v dialogické ¢asti vyslechu u osoby, u které se
o¢ekava pravdiva vypovéd. Sepisovani protokolu najednou po skonceni vyslechu je
zpusob, ktery vyzaduje vysoké naroky na pamét a zkuSenost vyslychajiciho. Vyhodou
postupu, pii kterém si vyslychajici déla v pribéhu vypovédi pouze poznamky, z nichz
pak zpracovava protokol, je skutec¢nost, ze vyslech probiha nepfetrzit¢ a nepieruSované.
Rizikem je naopak vétSi mnozstvi nepfesnosti a nasledné opravy, které mohou
znepiehlednit protokol. Poslednim zptisobem je sepisovani protokolu po ¢astech, kdy si
vyslychajici nechd vypovédét urcity, logicky souvisejici celek a poté provede
protokolaci.®* Ani tento zptsob neni dokonaly, oviem podle mého nazoru se jedna o
vyvazeny zpusob, ktery vytvari ptredpoklady pro kvalitni protokolaci. Jedna se o jakysi
kompromis mezi piedeslymi dvéma zplsoby, ktery na jedné strané vyuziva kontakt
s vyslychanym, nepferuSuje vyslech tak Casto a na strané¢ druhé neni tak ndrony na

pameét’.

Na tomto misté bych se také zminil o vcelku nové moznosti vyuZiti videokonference
Vv trestnim fizeni. Tu pfinesla do ¢eského pravniho fadu novela trestniho fadu G¢inna od
1. 1. 2012.% Nova pravni Gprava na zakladé ustanoveni § 52a TrR umozZfiuje provést
vyslech na dalku pomoci videokonferencni techniky, je-1i to potfebné pro ochranu prav

osob, zejména vyzaduji-li to zdravotni, bezpe€nostni anebo jiné zavazné diivody.

* NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 38-40.

* NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 40-42

% Zakon €. 459/2011 Sb., kterym se méni zakon & 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim.
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Nejedna se o zcela ojedin€ly krok s ohledem na pravni Gpravu a praxi v ostatnich
evropskych zemich, kde je moznost vyuzivat videokonference v rdmci trestniho fizeni
pomérné obvykla. PfedevSim z jejich zkuSenosti vychéazi snaha zaclenit tento moderni
prvek i do Ceského pravniho fadu. Napiiklad poznatky z Rakouska, kde zavedly
videokonferenéni zatizeni i do vazebnich véznic, ukdzaly, Ze doslo ke snizeni
bezpec¢nostnich rizik v souvislosti s transportem vyslychanych i uSetfeni zna¢ného

v ’ v~ - o 36
mnozstvi penéznich prostiedk.

Videokonferen¢ni zafizeni je souhrn technologii umoziujici simultanni vzajemnou
komunikaci dvou nebo vice mist prostiednictvim obousmérnych video a audio
zéznami.¥’ Zda se ptistoupi k provedeni vyslechu timto zptisobem, zavisi na rozhodnuti
organu ¢inného v trestnim fizeni. Musi byt sledovan legitimni cil stanoveny v § 52a
TrR. Opodstatnéni takového zptsobu vyslechu lze spatiovat piedeviim u osob
vysokého veku, zdravotné postizenych, mladSich patnacti let, Z bezpecnostnich divodii

nebo pii vyslechu znalcii a ¢innosti tlumo¢nikd.

Formalni upravu vyslechu prostiednictvim videokonference nalezneme v § 111a TrR,
nikoliv vSak komplexné, ale odchylkami od obecné upravy. Aby nebyl vyslychany
zkracen na pravech, musi byt vzdy pred zahajenim takového vyslechu poucen o tom, jak
bude videokonference probihat. Zejména se musi dbat na to, aby vyslychany vidél,
slySel pfitomné osoby ucastnici se videokonference, stejné tak, aby byl vidén a slySen
organy c¢innymi v trestnim fizeni. V pfipad€ technickych potiZi mad prdvo vznést
namitku proti kvalité obrazu a zvuku. Zatimco obhajci obvinéného je ddna moznost
ucastnit se vyslechu na misté, kde je obvinény, obhdjce spoluobvinéného, svédka nebo
znalce se miZe ucastnit vyslechu z mista, kde je vyslech provadén piisluSnym organem.
Vyplyvd to zrizika, Ze piitomnost obhdjce u vyslychaného bez piitomnosti

vyslychajictho by mohla vést kovlivnéni vypovédi. Vyslychajici pii vyuZiti

** ODSTRCIL, Pavel. MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTIL. Videokonference: Moderni evropsky trend
v komunikaci s justicnimi organy [online]. [cit. 2012-06-01]. Dostupné z:
http://www.mvcr.cz/clanek/videokonference-moderni-evropsky-trend-v-komunikaci-s-justicnimi-
organy.aspx.

* Diivodova zprava k novele trestniho #adu: k bodu 12. [online]. [cit. 2013-06-01]. Dostupné z:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=335&CT1=0.
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videokonference nemize splnit svoji povinnost ovéfit totoznost vyslychaného, proto
tento utkon provede pfislusny zaméstnanec soudu, statniho zastupitelstvi nebo
policejniho organu povéreny Vysl}'lchajicim.?’8 Pti provadéni vyslechu prostiednictvim
videokonference se obligatorné v souladu s § 55a TrR pofizuje obrazovy a zvukovy

z4znam, nezbavuje oviem povinnosti sepsat o vyslechu protokol podle § 55 odst. 1 TrR.

V protokolaci vyslechu provadéného videokonferenci spatiuji moznost pro vhodnéjsi
pravni tpravu sohledem na druhou vétu § 56 odst. 1 TrR. Ustanoveni iika, Ze
vyslychand osoba nepodepisuje protokol s ohledem na techniku provedeni ukonu.
Dtivodova zpraiva39 Kk tomu uvadi, Ze osoba fakticky takovy protokol podepsat nemuze.
Spravnost protokolu ma totiz dokladat ke spisu ptilozeny obrazovy a zvukovy zdznam.
Z toho plyne, Ze zapisovatel bude na stran¢ vyslychajiciho. Vhodnéjsi by dle mého
nazoru bylo, pokud by byl zapisovatel pfitomen na stran¢ vyslychaného. Ten by si mohl
protokol ithned ptecist, podepsat, popiipad¢ proti protokolu vznést ndmitky a ptedeslo

by se ptipadnym odstrafilovanim rozporti mezi protokolem a zdznamem z vyslechu.

Zavedeni videokonference do Ceského pravniho fadu povazuji za logicky a spravny
krok k modernizaci Ceské justice a trestniho fizeni. Jedna se o inovaci, ktera mize
znaénym zpusobem prispét k zefektivnéni a usnadnéni prace soudim, statnim
zastupitelstvim a policejnim organiim za vyuziti modernich technickych prostredk.
Miize usnadnit provadéni vyslechu v jiZz vySe zminovanych ptipadech. Zaroven slouzi
také Kk zajiSténi iCasti osob na jinych tkonech jako na hlavnim li¢eni, vefejném nebo
vazebnim zasedani, ¢imz se také miize uSetfit mnozstvi finanénich prostredki. K tomu,
aby byl systém videokonferenci efektivni, je dle mého nezbytné, aby t€mito zatizenimi
byly vybaveny vazebni véznice, alespoit vSechny krajské soudy, ale také i1 krajska
policejni feditelstvi. K tomu bude ovSem zapotiebi velké mnozstvi pocatecnich nakladi,
a tak jsem skepticky k tomu, Ze by videokonference byly v horizontu nejblizSich let
Castéji vyuzivany. Novela trestniho fadu je ovSem ucinna relativné kratce, proto je jeste

brzy na hodnoceni vyuziti videokonferenci v trestnim fizeni.

** Divodova zprava k novele trestniho fadu: k bodu 51. [online]. [cit. 2013-06-01]. Dostupné z:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=335&CT1=0.

** Diivodova zprava k novele trestniho #adu: k bodu 15. [online]. [cit. 2013-06-01]. Dostupné z:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=335&CT1=0.
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S ohledem na vyslechovou praxi se podle mého nazoru nejedna o pievratny zasah do
taktiky a metodiky vyslechu. Nejde o specificky druh vyslechu, ale pouze o zpusob,
ktery bude muset vyslychajici pii vyslechu a jeho ptipravé zohlednit. Vhodné bude
zvolit takovou formu piedevsim u osob mladsich patnacti let, zdravotné postizenych,
utajovanych svédkll nebo v jinych ptipadech s ohledem na zdravotni ¢i bezpecnostni
divody. Pti piipravé si vyslychajici bude muset dat pozor piedevsim na to, aby byly
fadné pripraveny vSechny technické nalezitosti k provedeni vyslechu a byla zajisténa
pritomnost osob na spravném misté. Samotny priub¢h vyslechu a pouzivani taktickych
postupti by se nemélo li§it od bézné formy vyslechu. Vyslychajici se bude muset
soustfedit predev§im pii navazovani kontaktu s vyslychanym, nebot fyzicka
nepfitomnost vyslychaného muize plsobit jako problém. I pii videokonferenci ma
vyslychajici povinnost sepsat protokol o vyslechu. S ohledem na tuto formu vyslechu se
mi jevi jako nejvhodnéj$i pro udrzeni kontaktu s vyslychanym pouzivat sepisovani
protokolu po ¢astech. Vyuziti videokonference vnimam jako moznost usnadnéni
vyslechu v urcitych piipadech, ale nemélo by byt naduzivano z divodl technické,

finanéni i taktické naro¢nosti.
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2. PRIPRAVA VYSLECHU

Vyslech predstavuje velice slozitou, naro¢nou a odpovédnou Cinnost, kterd se dotyka
osobni svobody, prav osob a jeho vysledky maji vliv na objasnénost trestnych ¢intl.
Proto je tfeba, aby pfiprava na vyslech byla provedena s maximalni peclivosti, pficemz
vlastni naro¢nost vyslechu se bude odvijet piedevS§im od slozitosti pfipadu,
momentalniho stavu dokazovani nebo predpokladané vyslechové situace. Neni pochyb
o tom, ze pfiprava je jeden ze zékladnich ptedpokladl pro spravné provedeni vyslechu a

dosazeni jeho cile.

Nedostatecna pfiprava se zakonit€¢ musi projevit negativné na prubéhu a kvalité
vyslechu, predevsim v téch vyslechovych situacich, kde vyslychany zaujal postoj
vypovidat 1zivé s cilem zmafit vyslech. V takovych piipadech, kdy lze ptedpokladat
znacnou piipravu ze strany vyslychaného, se pak nepfipraveny vyslychajici ocitd ve
zna¢né nevyhod¢ (plsobi nejisté, plné se neorientuje v skutkové podstaté ptipadu), ktera
muze vyustit az ke zmateni cile vyslechu. Ptiprava je ¢asové naro¢na, a proto Se v praxi
neziidka stava, Ze vySetfujici osoby nemaji dostatek prostoru, aby se fadn¢ na vyslech
ptipravili. Casto jdou k nému ¢asto pouze s povrchnim povédomim o ptipadu, coz byva
zpusobeno tim, ze vySetfovatelé fesi vice pfipadi najednou a neni v jejich silach se

pripravit diikladné na kazdy takovy vyslech.

., Priprava vyslechu je jakakoliv cinnost, bez ohledu na jeji taktické a technické
vlastnosti, zamerné vyvijena vyslychajicim za ucelem urceni formy vyslechu, zajisteni
moznosti provedeni vyslechu, vytyceni a zajisteni realizace obsahovych a taktickych
zameéri vyslechil. “40 Jde tedy o cely soubor Cinnosti, ktery provadi vyslychajici za

ucelem zajisténi zakladnich predpokladi k naplnéni cile vyslechu.

Némec* v souvislosti s piipravou vyslechu zmifiuje, Ze néktera star$i kriminalisticka

literatura se nevénuje piipravé vyslechu jako fazi, kterd ptfedchdzi samostatnému

‘O PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (uvod, technika, taktika). Plzen: Ales§ Cengk, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 248.

' NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 32.
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vyslechu, ale zatazuje ji do systému zékladnich taktickych postupt. S takovym nazorem
se neztotoznuji, jelikoz povazuji pfipravu pouze za soubor Cinnosti pied vlastnim
vyslechem a nikoliv za vlastni vyslech, ktery zacina az po provedeni pfipravy. Zafazeni
piipravy do jednotlivych taktickych postupti je nelogické a chybné, piedevSim
s ohledem na to, Ze v pfipravé samotné nedochézi k zddnému ptisobeni vyslychajiciho
na vyslychaného a k jejich vzajemné interakci. To ovSem neméni nic na vyrazné tloze
piipravy na celkové podobé a vysledku vyslechu. Také proto je vénovana tematice

piipravy vyslechu samostatna kapitola.

v . v . v . v o vy v v w7 w42
Ptipravu lze teoreticky rozc¢lenit na nékolik casti, pfiCemz nécktefi autofi

kriminalistické literatury ji d€li na ¢ast organizacni, materidlni a na obsahovou, kterd se
jests Gleni na analytickou a syntetickou &ast. U jinych autord® je pouzito déleni na
analytickou a syntetickou ¢ast. Osobné¢ se klonim k nazoru, Zze teoretické¢ rozde€leni
pfipravy neni z hlediska praktického vyuziti nikterak vyznamné, nebot obé déleni se
Vv souhrnu Cinnosti, které je tfeba pied vyslechem provést, shoduji. Nicméné
zvolim rozdéleni pfipravy na fazi analytickou a syntetickou, protoze mi toto rozdéleni
prijde jako systematictéjsi, zejména S ohledem na chronologicky postup vySettovatelil

pfi samotné realizaci ptipravy.

2.1 ANALYTICKA CAST

Analyticka faze ptipravy zahrnuje rozbor dosud shromazdénych materialti, osobnosti
vyslychaného a znalosti, schopnosti, psychického stavu Vyslychajiciho.44 Analyzu
osobnosti vyslychajiciho néktefi autofi®® nezafazuji do analytické &asti p¥ipravy
vyslechu, s ¢imz zasadné nesouhlasim. Pravé osoba vyslychajiciho totiz hraje velmi

diilezitou tilohu ve vyslechu samotném a z velké &asti ovliviiuje jeho vysledek. Uplna

* Napt. STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzei: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 108.

3 Napt. MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. piepracované a dopInéné vydani.
Praha: C.H.Beck, 2004, ISBN 80-7179-878-9. S. 328.

* PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (iivod, technika, taktika). Plzeii: Ales Cengk, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 248.

® NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provéidéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S 28.
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absence této analyzy pak muZze vyustit napf. v piecenéni schopnosti vyslychajiciho a

nasledny nezmar vyslechu.

2.1.1 ANALYZA DOSUD SHROMAZDENYCH MATERIALU
Predpokladem ke kvalitnimu provedeni vyslechu je informovanost vyslychajiciho.

Nejprve se musi seznamit se samotnym predmétem vyslechu, tedy v jaké véci ma byt
vyslech veden. K tomu slouzi pravé analyza dosud nashromazdénych materialti plnici
nezastupitelnou funkci v pfipravé vyslechu. Piedstavuje dukladné prostudovani a
nasledné zhodnoceni dostupnych materiali k vySetfované véci, které pak poslouzi
v dalsi fazi ptipravy ke =zvoleni vhodnych taktickych zamérG a optimalniho

vyslechového planu.*®

Analyza dosud shromazdénych materiali plni dvoji funkci, kontrolni (provéfovaci) a
studijni (tvarci). Kontrolni funkce spocivd v prostudovani dostupnych materiald a
ve zjisténi vSech rozpord, nedostatkii a neuplnosti materiald, které by mohly narusit
pribéh vyslechu nebo ohrozit jeho cil. Lépe je takové defekty odstranit a neni-li to
mozné, je tieba je vzit v vahu pii volb¢ taktickych zamér. Smyslem studijni funkce
ptipravy je po dikladném prostudovani materialii jejich vyhodnoceni, které ma pomoci
vyslychajicimu stanovit vSechny okolnosti charakterizujici skutkovou podstatu
vysetfovaného ¢inu, vytyc¢it hlavni otazky potiebujici objasnéni, stanovit okruh svédkd,

urcit cile, taktiku vyslechu a stanovit plan V}'Islechu.47

Material, ze kterého vyslychajici ¢erpa, mize mit podobu materidlu dikazniho nebo
pomocného. Dilikazni materidl pfedstavuji zejména protokoly o dosud provedenych
vySetiovacich tikonech (o ohledani, vyslechu, rekonstrukci) a jejich ptilohy (fotografie,
video a audio zdznamy), zajiSt€né stopy, jiné vécné a listinné dikazy nebo oficidlni
zpravy ufadu. Jako pomocny material slouzi piedev§im rtizné druhy zaznamut z doby
pred zahdjenim trestniho stihani (ozndmeni poSkozeného, svédka), operativné patraci

materialy o trestném ¢inu nebo osobé€ pachatele (vysledky patrani po osobach a vécech),

** NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 28

* PROTIVINSKY, M., MUSIL, I., PRERAD, V. Taktika vyslechu v piipravném fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 32-33
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evidenéni materidly (vysledky zlustraci v riznych evidencich) nebo poznatky
z kriminalnich spist.*®

2.1.2 ANALYZA OSOBNOSTI VYSLYCHANEHO
Analyza osobnosti vyslychaného se Caste¢né kryje s analyzou dosud shromazdénych
materiald. Spocivd Vv rozboru téch dostupnych materidli a informaci, které¢ smétuji
k poznani vyslychané osoby, jeji osobnosti a jejich styki. Na analyzu v piipravné fazi
pomoci dostupnych materiall navazuje analyza vyslychaného v pocatku vyslechu

f o .49
pomoci pfimého pozorovani.

Cilem analyzy osobnosti je ziskat pokud mozno co nejvice poznatki o vlastnostech a
schopnostech vyslychaného, jeho charakteru, socidlnim zazemi, popfipad¢ jinych
dialezitych informaci, které by mohly ovlivnit jeho jednani u vyslechu. Na zékladé
takovych poznatkli mé vyslychajici moznost redlné predvidat, jak se vyslychany bude
pravdépodobné pii vyslechu chovat a co by mél vyslychajici délat v zajmu ziskéani
pravdivé a aplné vypovedi.>® Ziskané informace o vyslychaném se tedy v syntetické
Casti pripravy vyuziji k vytyCeni zakladnich taktickych zamérd a postupt vyslechu.
Nelze také opominout, Ze informace ziskané o osobnosti vyslychaného mohou poslouzit

vyslychajicimu 1 pfi navazovani psychologického kontaktu v pocatecni fazi vyslechu.

Némec™ doporuuje se pied vyslechem zaméfit predevdim na prostudovéani
zivotopisnych dat vyslychaného, jeho stykli, chovani na vefejnosti i v soukromi,
poznatkil o jeho charakteru nebo dostupné zdravotni dokumentace. Zdroje informaci o
osobnosti vyslychaného mohou byt riznorodé. Mohou jimi byt napiiklad dfivé;si

policejni zaznamy, vyslechy jinych osob, posudky znalcti, nebo 1ékaiska zpravy.

8 STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalisticka taktika. 2. vyd. Plzen: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-7380-
095-6. S. 108-109

* PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (iivod, technika, taktika). Plzeii: Ales Cengk, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 249

>0 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 34

*' NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provddeéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 28-29
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Nelze obecné stanovit jak diikladnd ma analyza osobnosti byt. VZdy je nutno ji provadét
s ohledem na konkrétni okolnosti vyslechu a ptipadu. Nelze vSak provadét vyslech
alespon bez zakladnich znalosti osobnosti vyslychaného, na coz upozoriiuji ve svém
poznani osobnosti vénovana dostateCna pozornost a cela priprava vyslechu spocivala ve
studiu dosud zjisténého materidlu vécného obsahu. Teprve v pribéhu vyslechu se
vyslychajici seznamoval s osobnosti vyslychaného a nemohl se soustfedit na zcela jiné
veci v prubéhu vyslechu, cemuz autoii pfipisuji vétSinu netspéchtl ve vyslesich.
2.1.3 ANALYZA ZNALOSTi, SCHOPNOSTi A PSYCHICKEHO STAVU

VYSLYCHAJICIHO

I samotné osobnost vyslychajiciho musi byt brana v ivahu pfti piipravé vyslechu. Je to
totiz sam vyslychajici, jehoz aktivni tloha rozhoduje o uspéchu ¢i neuspéchu vyslechu.
Vyslychajici musi umét sam sebe zdravé zhodnotit. Tato autoreflexe (jakési

sebezpytovani) mu pak napomahé zejména:

e poznat momentalni stav své psychiky, znalosti a schopnosti,

e uvédomit si negativni vlivy pasobici na jeho psychiku, které mohou ovlivnit
zpusob feSeni rtiznych situaci v pribéhu vyslechu,

e najit a uvédomit si subjektivni pfiiny negativnich vlivi,

e odstranit subjektivni nedostatky jesté pred V}’/slechem.53

Vyslychajici musi sam sebe hodnotit pokud mozno objektivné, nesmi se ani pfecefiovat
ani podcenovat. Dilezité pro spravnou autoreflexi je sebepoznani, ke kterému
Cirtkova® poznamenava, ze ten, kdo neznd sam sebe, nedokdze ani rozpoznat své slabé
a silné stranky. Na zakladé poctivého sebezpytovani si pak vyslychajici muze
odpovédné fici, zda je schopen tadné a kvalitné vést vyslech, tedy zda je schopen

spravné navazat kontakt s vyslychanym, vhodné zarecagovat na zmény vyslechové

> MATIASK, J., BARTA B., SOUKUP, J. Fyslech a psychologie. Praha: Orbis, 1966. S. 159, 160.

> MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani. Praha:
C.H.Beck, 2004, ISBN 80-7179-878-9. S. 329.

> CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ale§ Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 290.
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situace.”® Jako typickym piikladem spravného zhodnoceni vlastnich znalosti lze uvést
pfibrani znalce u nékterych trestnych ¢inti (napi. pocitatova kriminalita), kde je tfeba
odborna kvalifikace, nebot’ vyslechové otazky se musi dotykat odborné problematiky a

pii pfecenéni svych schopnosti by vyslychajici nemohl efektivné vést vyslech.

2.2 SYNTETICKA FAZE

Syntetickd faze vyslechu je vrcholem pfipravy a vychazi z poznatkli ziskanych
Vv analytické casti vyslechu, za pomoci nichz si vyslychajici vytvafi podminky

k provedeni vyslechu a modeluje pravdépodobny jeho pribeh.>®

N&ktefi autofi®’ rozd&luji syntetickou fazi dale na obecnou a zvlatni ¢ast, kdy obecna
¢ast predstavuje volbu taktickych zaméri pro vyslech a zvlastni ¢ast spociva ve
vypracovani planu vyslechu. Protivinsky, Musil, Prerad®® k tomu dodavaji, ze nelze
predem jednoznacné stanovit taktiku vyslechu ani po pec¢livém nastudovani vSech
dostupnych materiali, nebot’ nelze predvidat vSe. Proto se stanovuji pouze taktické

zameéry, které se pak podle okolnosti bud’ zrealizuji plné&, z ¢asti nebo také viibec
V obecné Casti piipravy se v ramci stanoveni taktickych zaméri rozhoduje zejména o:

e formé vyslechu podle procesniho postaveni vyslychaného,
e urceni pfedmétu a cile vyslechu,

e zatazeni vyslechu do procesu vySetfovani trestného ¢inu,
e urceni mista a ¢asu vyslechu,

e zplsobu zajisténi pritomnosti vyslychané osoby,

> PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (ivod, technika, taktika). Plzen: Ales Cenék, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 248.

** PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (ivod, technika, taktika). Plzeii: Ales Cenék, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 249.

>’ MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani. Praha:
C.H.Beck, 2004, ISBN 80-7179-878-9. S. 329.

*® PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 34-35.
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e volb¢ predpokladanych taktickych postupli vedeni V}'Islechu.59

O zpisobu piedvolani je pojednano v kapitole “Formovani psychologického kontaktu®.
Z ditvodu omezeného rozsahu se zaméfim pouze na urceni mista a doby vyslechu,

jakozto dvou dulezitych faktorti ovliviwjicich priubéh i vysledek vyslechu.

2.2.1 STANOVENI MiSTA VYSLECHU
Z hlediska taktiky vyslechu ma nesporny vyznam volba vhodného vyslechového

prostiedi, proto i pfi piipravé musi vyslychajici brat v ivahu vyznam a vliv prostredi.

Vyslechové prosttedi 1ze Clenit na vnéjsi a vnitini. Vnéj$Sim vyslechovym prostiedim se
mysli misto, kde se vyslech kona.®® Nejcast&ji bude takovym mistem kancelaf
vySetfovatele, popt. zvlastni vyslechova mistnost. Samotny vyslech se mtze konat i
mimo pracovisté vyslychajiciho (napt. v nemocnici, v byté vyslychaného nebo na misté
¢inu), jevi-li se to jako Ucelné nebo nezbytné. At jiz je proveden vyslech kdekoliv,
takové misto se stdva pracovnim prosttedim pro vyslychajiciho i vyslychaného a piisobi

®1 Matiasek, Barta, Soukup® v souvislosti s mistem vyslechu

na jejich psychiku.
zminuji, Ze pro vyslychajiciho je nejlepsi provadét vyslech v prostorach jeho kancelate,
nebot’ se jednd o prostfedi jemu zndmé, kterému mu zajiStuje jistou prevahu nad
vyslychanym. Oznacuje to za psychologickou pievahu prostiedi projevujici se vici

vétsing vyslychanych predevsim tim, Ze ptsobi na jejich vniméni a jednani.

Vnitinim vyslechovym prostfedim rozumime jeho vnitini klima (atmosféru). V kazdém
pracovnim prostiedi by mélo byt vytvoreno takové klima, které vyhovuje lidskému
organismu jednak s ohledem na obecna hlediska i individualng.®® P¥iznivé vnitini klima

pusobi na psychiku vyslychajiciho i1 vyslychaného. Vyslychajicimu pomahd k lepsi

* KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 10-11.

* NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provddeéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 31.

*' PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 31.

> MATIASK, J., BARTA B., SOUKUP, J. Vyslech a psychologie. Praha: Orbis, 1966. S. 172.

® MATIASEK, J., SOUKUP, J., BARTA, B. Psychologie a vyslechova praxe. Praha: Orbis, 1968. S. 17.
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adaptaci z domaciho na pracovni prostiedi, k lepsi reprodukci svych sil i1 k lepsi
vykonnosti. Na vyslychaného plisobi vhodné klima zejména vytvarenim podminek pro

navazani kontaktu, sniZuje nervozitu nebo pocit strachu.®

Vnitini klima je vytvafeno a ovliviiovdno celou fadou faktoridi, zejména zatfizenim
mistnosti, jeji Cistotou, osvétlenim, polohou vyslychajiciho, vyslychaného i jinych osob.
Napiiklad u celkového vzhledu interiéru Matidsek, Soukup, Barta® upozoriiuji, Ze
s ohledem na postupnou adaptaci vyslychaného by nemél byt pfili§ ndpadny, spise by
mél odpovidat pozadavkiim doby a mél by byt pfiméfené kulturn¢ vybaven. Dal§im
z ptedpokladl dosaZeni vhodného klima je i odstranéni rusivych podnét (vné&jsi hluky,
vyruSovani jinymi osobami) jiz ve stddiu pfipravy a eliminovat je v pribchu vyslechu.
Tyto rusivé prvky totiz maji negativni vliv na pozornost, reprodukci a mysleni

vyslychaného i vyslychajiciho.®

Pti ptipravé v souvislosti se stanovenim mista vyslechu nelze také opomenout zamezeni
nezadoucimu styku svédkii mezi sebou nebo s obvinénym (napf. vice cekdren se
samostatnym vchodem), piipravou vSech technickych prostfedkii pottebnych pfi

vyslechu a také ozkouSenim jejich funkénosti.

V souladu s vySe uvedenymi poznatky zacaly byt poc¢atkem devadesatych let zfizovany
specidlni vyslechové mistnosti nového typu. OdraZely snahu statu usp€Sné bojovat
s kriminalitou, zejména s organizovanym zlofinem a jinymi zavaznymi formami
kriminality. Reflektovaly pfedev§im potiebu bezproblémového zajisténi vyslechu jako

vyznamného dikazniho prostfedku.67 V soucasnosti tyto specialni vyslechové mistnosti

* PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 32.

® MATIASEK, J., SOUKUP, I., BARTA, B. Psychologie a vyslechovd praxe. Praha: Orbis, 1968. S. 18.
** MATIASEK, J., SOUKUP, I., BARTA, B. Psychologie a vslechovd praxe. Praha: Orbis, 1968. S. 16.

* NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provideéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 44-45,
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nejsou zadnou vyjimkou, protoze témét ve viech krajskych feditelstvich policie CR se

v o ;- 68
alespoi jedna nachazi.

Specidlni vyslechovou mistnosti se rozumi vhodné usporadané, technicky vybavené
pracovisté zajistujici maximalni autenticitu vyslechu, jeho pfesnou dokumentaci a
soucasn¢ prohloubeni zaruk zékonnosti. Méla by se skladat z cekarny, mistnosti pro
dozor¢i sluzbu, vlastni vyslechové mistnosti a technického pracovisté. Jde tedy o soubor
mistnosti vzajemné technicky propojenych, umoziujicich tymové provadéni dilezitych
vyslecht bez jakychkoliv rusivych vlivii. Kromé vyse uvedeného ptinosu jeji vyznam
V praxi spociva také ve zvySeni psychologické a informacni pfevahy vyslychajiciho,
zajiStuje bezpecné prostiedi zOcastnénych osob a umoznuje piimou ucast dalSich
opravnénych osob (psycholog, soudce, statni zastupce) na vyslechu. Velkym kladem je,
ze zajistuje pofizeni vefejného audiovizudlniho i dalSiho zvukového zaznamu celého
vyslechu. Snizuje tim nutnost opakovani vyslechu a moznost ztraty dukazl

odvolavanim se vyslychanych 0sob na nespravny postup Vysl}'/chajiciho.69

2.2.2 PLAN VYSLECHU

Cela ptiprava vyslechu je pak zavrSena vytvofenim jeho planu. Samotna jeho podoba
pak bude odvisla od slozitosti vyslechu, komplikovanosti pfipadu a dalSich dalezitych
okolnosti. Miize byt bud pisemny (struény ¢i obsahly), nepisemny (zafixovany
V paméti), nebo ve formé& zvyraznénych ¢asti ve spisu. At jiz je plan jakykoliv, mél by
vyslychajicimu poméhat nic neopomenout a zirovenl by mu nemél bréanit pruzné
reagovat na novou situaci. Plan by mél tedy obsahovat vnitini obsah a metodicky postup

vyslechu (zplsob navazani kontaktu, potadi otazek, moment predlozeni dfikazﬁ).70

68 Seznam specialnich vyslechovych mistnosti. MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY.
[online]. [cit. 2013-06-01]. Dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/seznam-specialnich-vyslechovych-

mistnosti.aspx.

* KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 32-34.

" PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 36-37.
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3. TAKTIKA VYSLECHU

Teprve po fadné piipravé by mél nasledovat vyslech samotny. Jeho vysledek bude
zaviset predevsim na spravné volbé taktiky vyslechu, tedy na vhodném zvoleni postupti

Vv konkrétnich vyslechovych situacich

3.1 KONSTRUKCE VYSLECHU

Vyslech je velice slozitym procesem, proto je jasn¢ dana jeho struktura, ktera odrazi
jeho ramcovou pravni upravu. Zté také vychdzi kriminalisticka taktika, ktera

doporucuje tfi stadia vyslechu v nésledujicim potadi:

1) Uvodni stadium,
2) Stadium souvislého li¢eni (monolog),

3) Stadium otazek a odpovedi (dialog). ™*

3.1.1 UVODNi STADIUM

Cilem tvodniho stadia je jednak dostat zdkonnym povinnostem, ale také seznamit se
s vyslychanym a stanovit taktické zaméry pro dalsi vedeni vyslechu. Za¢ina privitanim
vyslychaného, protoze jiz v tomto okamziku dochdzi k prvnimu formovéani kontaktu

mezi vyslychajicim a vyslychanym.

Ke splnéni trestné¢ procesnich naleZitosti je nutné ovéfit totoZnost vyslychaného,
sezndmit ho s pfedmétem, diivodem vyslechu, také sjeho procesnim postavenim a
poucit ho o jeho pravech a povinnostech. Poté se zjisti jeho vztah k projednavané véci,
K ostatnim tucastnikil fizeni, popfipadé i k jinym okolnostem vyznamnym pro ovéfeni
jeho vé&rohodnosti.” U obvin&ného se navic zjistuji jeho rodinné, majetkové poméry a

predchozi tresty.

" NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provideéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 16.

’STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plze: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-7380-
095-6. S. 111.
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Nekteti kriminalisté™ fadi do uvodniho stidia rovn&Z zpisob a formu predvolani
vyslychaného, nebot uz tim dochdzi k formovani kontaktu mezi vyslychanym a
vyslychajicim. Jsem ovSem toho nazoru, ze piredvolani patii do faze pripravy vyslechu a
vyslech jako takovy zacind az samotnym vstupem vyslychaného do mistnosti. Tim
ovSem nijak nezpochybiuji znacny takticky vyznam volby zplsobu piedvolani na

formovani psychologického kontaktu.

Uvodni stadium umoziiuje vyslychajicimu zejména zjistit postoj vyslychaného
k pfedmétné véci, doplnit informace o vztazich mezi vyslychanym a zainteresovanymi
osobami, dotvofit usudek o osobé vyslychané¢ho a formovat psychologicky kontakt mezi
vyslychajicim a vyslychanym.”® Formovani kontaktu je procesem vhodného piisobeni
na psychiku vyslychaného s ucelem docilit zajmu vypovidat pravdivé a tGplné. Jeho
navazani hned v tvodu vyslechu je velmi cenné. Mohou k nému pfispét slusné, korektni
vystupovani a vyjadfovani, vnéjsi vzhled vySetfovatele, vhodné vyslechové prostiedi ¢i

. . L1 , 75
vhodna forma seznameni s ptedmétem vyslechu.

S vyslychanym muze byt veden rozhovor na né&jaké obecnéjsi téma za ucelem lepSiho
navazani kontaktu nebo otipovani intelektu vyslychaného s moznosti ucinit jeste
posledni konkretizaci planu vyslechu v dalich fazich.”® V zavéru Gvodniho stadia je
vhodné dotazat se vyslychaného, zda porozumél pouceni, pochopil pfedmét vyslechu a
zda nevyuzije svého prava odepfit vypovéd, aby se predeSlo ptipadnym
nedorozuménim. Uvodni stadium je zakonéeno poudenim a plynule piechéazi z popudu

vyslychajiciho do faze monologu.

7 NEMEC, Miroslav. Kriminalistickd taktika pro policisty. Eurounion, 2004. ISBN 80-7317-036-1. S.
191.

"*KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 12.

” GILLERNOVA, Ilona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 183.

® STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-7380-
095-6. S. 111.
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3.1.2 STADIUM SOUVISLEHO LiCENI

Monolog plynule navazuje na Gvodni stadium z pokynu vyslychajiciho. Jde o spontanni
vypoveéd vyslychané osoby o tom, co povazuje za dilezité, co vnimala nebo co se
dozvédéla od jinych osob. Obvinénému se v tomto stadiu poskytuje moznost vyjadfit se

ke sdélenému obvinéni, skuteCnostem kladenym obvinénému za vinu a dikaztim o nich.

Vyslychajicimu umoziiuje monolog zejména zjistit moznost nové interpretace dikazu,
seznamit se s podminkami vzniku a prub&éhu vySetfované udalosti z hlediska
vyslychaného. Zaroven si také vyslychajici vytvari predstavu o osobnosti, vyznamnych
vlastnostech vyslychaného a jeho vztahu k projednavané véci a zainteresovanym

. T7
osobam.

V této fazi vyslechu se zasadné doporucuje do vypoveédi vyslychaného nezasahovat.
Ptikladnou vyjimkou by bylo, pokud by se vyslychany vyrazné¢ odklonil od tématu.
Vyslychany mize byt pozadan, aby urcité ¢asti vice objasnil, blize popsal nebo uvedl
podminky vniméni ¢i zdroje informaci. Do vypovédi by se nemélo zasahovat ani
v piipad¢, kdy bude osoba vypovidat ziejmé nepravdivé informace. V takovych
ptipadech se pak casto vyslychany sdm zaplete do svych polopravd a 17i, coz pak miize

byt pouzito k dal§im taktickym postupiim v pribéhu vyslechu.

Jako zéasadni takticky postup v monologickém stadiu je uplatiiovéna analyza vypovédi.
Jednd se o cCinnost spocivajici v rozboru poskytovanych informaci a porovnavani
s dosud ziskanymi informacemi.”® Tato metoda umoZituje vyslychajicimu v prib&hu
monologu zjistit rozpory a neuplnosti ve vypovédi, rozpory mezi vypoveédi a dosud
ziskanymi informacemi a okolnosti uvedené vyslychanym, které mu nemohly byt

Znamy. 9

"7 KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 13.

® KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 14.

”® GILLERNOVA, Tlona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 184.
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3.1.3 STADIUM OTAZEK A ODPOVEDI
Dialog je dalsi fazi vyslechu, ktera jiz na rozdil od piedeslych dvou neni obligatorni.

Pristupuje se kni vpfipadé, Ze je nutné spontanni vypovéd doplnit, upfesnit,
konkretizovat ¢i provétit. Podstata spociva v kladeni otazek vyslychajicim a ziskdvani
odpovédi od vyslychaného. V dialogu vystupuje do poptedi predevsim uloha aktivniho
vyslychajiciho, ktery se pokladanim otazek a ptimou aplikaci jednotlivych dilCich taktik

’ ’ o 17 ror o v o1 ’ r 80
vyraznym zpusobem podili na formovani vypovédi vyslychaného.

Kladené otazky museji byt kratké, jasné a srozumitelné, bez piedstiranych klamavych a
nepravdivych okolnosti. Musi byt kladeny tak, aby na né¢ mohl vyslychany jednoznacné
a urcité odpoveédét. Otazky nesmi navadéet vyslychaného k urcitému typu odpovédi nebo
obsahovat ¢asti odpovédi (sugestivni). Zakazané jsou rovnéz otazky zastirajici pravy
smysl otazky (kapciozni). Otazky nesmi byt poniZujici €1 urdZejici. V kriminalistické

praxi se osvédcily postupy, ve kterych jsou pokladany nejprve otazky:

e 0 okolnostech, které¢ nebyly zminény ve vypovédi a teprve poté otazky
k okolnostem, o kterych se vyslychany zminil,

e tykajici se toho, co sam vyslychany prozil a vnimal, poté otazky o
okolnostech zprostfedkovanych,

e tykajici se pohnutek a motivl a pak az otazky tykajici se ndzori a minéni

Vyslych'clného.81

Pouziti otdzek se bude odvijet vzdy od konkrétni situace. Nejvyhodnéjsi je pro
vyslychajiciho, pokud muze klast otdzky oteviené, nesugestivni. Vyslychany si nemtize
z téchto otazek odvodit zadné informace, musi se tedy spoléhat na vlastni pamét a
nehrozi zde riziko ovlivnéni odpovédi. Typickymi otdzkami jsou napt.: ,,Co jste vide€l?*

nebo ,,Co se stalo poté, co jste vesel?*

V ptipadech vyslechu osoby se snizenou rozumovou schopnosti nebo ¢lovéka malo

mluvného je mozné pouzit otazky uzaviené. U téchto otazek ovSem hrozi zvysené riziko

% KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 14.

*' NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provddeéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha: Policejni
akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 56.
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mozného ovlivnéni odpovédi formulaci otdzky, proto je nutné jeji presné
zaprotokolovani, aby pak mohl byt posouzen vliv sugesce. Uzavienou otdzkou bude
napt.: ,,M¢l jste taSku v ruce nebo hozenou pies rameno?* Dalsi moznosti je pokladat
otazky alternativni, které jsou kombinaci otevienych a uzavienych otazek. Ty se
pouzivaji se u lidi se snizenou rozumovou schopnosti a u téch, kteti maji problémy
odpovédét na otazku otevienou.® Piikladem podobné otézky je napt.: ,M&l pan X na

sob¢ tricko modré, ¢ervené nebo néjake jiné barvy?*

Jestlize se vyslychany v pribéhu vyslechu odklani od tématu, je vhodné pouzit otazku
usmériovaci, ktera ho navede zpét k hlavnimu tématu (napi. ,,Mohl byste ndm osobu
jesté jednou popsat?*). Testovaci otazky pak slouzi k ovéfeni ochoty vyslychaného
mluvit pravdivé nebo nachylnosti k sugesci. Rovnéz Ize pomoci testovacich otazek
overit nékteré schopnosti vyslychaného (odhad casu, vzdalenosti apod.) nebo jeho
postoje a ptedsudky (napft. ,,Co si myslite o Zeniach za volantem?* nebo ,,Jak vnimate

chovani romské komunity ve vasem mésté?).

Vyslychajici osoby by méli nejprve zkusit pokladdat otazky oteviené, aby eliminovali
riziko mozné sugesce vypovidajici osoby. Teprve v ptipadé neschopnosti vyslychaného

na n¢ srozumitelné a jasn¢ odpoveédét by se méli uchylit k otazkam uzavienym.

3.1.4 SUGESCE A SUGESTIVNI OTAZKY
V dialogické ¢asti rozhovoru se dle mého nazoru skryva velké riziko mozného zmareni
cile vyslechu v podobé neopravnéné¢ho ovliviiovani vyslychaného. Je nutno mit na
paméti, ze nikoliv kazdé ovliviiovani je vnimano jako nepiipustné. Spurny’fs‘q’ uvadi, ze
ve vyslechové interakci dochdzi mezi vyslychajicim a vyslychanym vzdy k

v, . , . v r 7 M , 84
urcitemu VZaJ cmnemu OVllVIlOVaIll. ClI'tkOVEl

dodava, ze interakce ve smyslu
vzajemného plsobeni je neoddélitelnou slozkou jakéhokoliv jednani cCloveka
s ¢lovékem, a proto by bylo psychologickym nesmyslem pozadovat vycisténi vyslechu

od prvkill ovlivilovani.

# GILLERNOVA, Tlona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 185.

8 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzeii: Ales Cengk, 2010. ISBN 978-80-7380-153-3. S. 88.

¥ CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ale§ Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 308.
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Zasadnim problémem je tak vymezeni pravné akceptovatelného ovliviiovani
vyslychaného od zpiasobu, které jsou pravné nepiipustné. Obecné kritérium vymezeni
metod plisobeni na pfipustné a nepiipustné je zaloZeno na posouzeni, zda vyslychanému
zustava moznost volby mezi riznymi variantami chovani. Mezi formy pisobeni, které
jsou povazovany za pravné piipustné, patii presvédCovani, demonstrovani ¢i
objasiiovani. Opakem jsou metody ovliviiovani, které vyslychaného omezuji ve
svobodné volbé dalsitho chovani, mezi néz patii sugesce nebo donuceni. Jedna se o
vyuzivani psychického natlaku na vyslychaného, ktery ho proziva tim zptisobem, ze se
mu jevi urité feSeni jako jediné mozné. Takové ovliviiovani vyslychaného je v rozporu

s trestnim Fadem a zaroveii sméfuje proti smyslu a t&elu trestniho fizeni.*®

Matiasek, Barta, Soukup® vnimaji sugesci jako b&Zny pochod v duSevnim Zivotd
Clovéka ve spoleCenskych podminkach, ktery nepfedstavuje nic mimotfadného. Sklon
osoby k ovlivnéni (sugestibilitu) chapou jako béZnou lidskou vlastnost. Sugestibilitu je
mozné vymezit jako miru zvyklosti lidi, v rdmci uzaviené socialni interakce, akceptovat
sd¢lované zpravy v pribé¢hu formalniho rozhovoru, v jejichz disledku je ovlivnéno

jejich nasledné chovani.’

Sugestibilita je zavisla na celé fadé¢ vnitinich 1 vnéjSich faktordt. Mimo sféru
psychickych poruch (hysterie, oligofrenie) se muzeme se zvySenou sugestibilitou
jedince setkat také pii stavech rGzného oslabeni organismu (gravidita, rGzna
onemocnéni a Urazy) nebo v tézkych zivotnich situacich. Mezi dalsi prvky ovliviujici
sugestibilitu patii vztahy, postoje, vzdélani, intelekt nebo ve€k. Stejni autofi také
zduraziuji, Ze jak osoby starsi, tak déti trpi zvySenou sugestibilitou. Vyslychajici osoby

by proto mé&li vénovat takovym vyslechiim zvyienou pozornost.®

% CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 309-
310.

% MATIASK, J., BARTA B., SOUKUP, J. Vyslech a psychologie. Praha: Orbis, 1966. S. 116.

¥ GUDJONSSON, Gisli H.: Interrogative sugestibility and false confessions. In BROWN, M. J.,
CAMPBELL, E. A.: The Cambridge Handbook of Forensic Psychology. New York: Cambridge
Univerzity Press, 2010. S. 202-208. ISBN 978-0-521-87809-8. S. 202-203.

% MATIASK, J., BARTA B., SOUKUP, J. Vyslech a psychologie. Praha: Orbis, 1966. S. 116-120.
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Nejsugestivnéji pisobi pfima tvrzeni doprovazend pozadavkem, aby vyslychany néco
potvrdil nebo vyvratil. OvSem 1 otdzka muze puasobit sugestivné. Jednd se o otazky,
které vyjadiuji v tazaci forme urcity konkrétni postup vyslychajici osoby k tomu, co se
ma otazkou zjistit. Nejen samotny slovni obsah otazky, ale i1 spojeni s jinymi
neverbalnimi projevy (mimika, gesta, ton hlasu) nebo verbalnimi projevy (upozornéni,
napominéni) vyslychajiciho maji vyznamny sugestivni G&inek na vyslychaného.®
Takovy zptsob pokladani otazek je v rozporu s ustanovenim § 92 odst. 3 a 101 odst. 3
TrR. Tento druh otazek totiz zkresluje moznost spravného hodnoceni o pravdivosti
vypovédi a vede k piekrouceni skutecnosti bez ohledu na to, zda otdzky maji sugestivni

charakter tmysIng nebo bezd&ng.*

Riziko sugesce hrozi spiSe u svédkl, kterym se vyslychajici snazi pomoci osvézit
pamét, a je tim vétsi, ¢im neldplnéjsi bylo jejich vnimani a ¢im vice mezer v paméti
maji. Otazka by méla byt formulovana a poloZena vZzdy tak, aby z ni vyslychany nemohl
ziskat zaddnou informaci pro svou odpovéd’ a byl nucen se spoléhat pouze na svou
pamét’. ™ Nejvice sugestivng plisobi otazka uzaviend, nebot’ vyvolava dojem, Ze by mél
pritakat, napt. ,,M¢l na sobé pan XY zelenou mikinu, kdyz jste ho vidél?“. Méné
sugestivné bude pusobit otdzka alternativé poloZend, napt. ,, MEl na sobé pan XY
mikinu zelenou, modrou, nebo né¢jaké jiné barvy?. Nejvhodnéjsi bude zvolit otazku
otevienou, kterou lze povaZovat za nesugestivni, nebot’ nechdva vyslychaného bez
jakéhokoliv naznaceni vychazet jen ze své paméti. Takovou otazkou bude napft. ,,Co

mél na sobé€ pan XY, kdyz jste ho zahléd17+.%

® MATIASK, J., BARTA B., SOUKUP, J. Vyslech a psychologie. Praha: Orbis, 1966. S. 125, 131.

*CISAROVA, Dagmar a kol. Trestni pravo procesni. 4. vyd. Praha: Linde, 2006. ISBN 80-7201-594-X.
S 332.

*' PJESCAK, Jan. Kriminalistika. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. ISBN 17-354-78. S.
166-167.

*2 Srovnani GILLERNOVA, Ilona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 185 a MATIASK, J., BARTA B.,
SOUKUP, J. Vyslech a psychologie. Praha: Orbis, 1966. S. 125.
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Protivinsky, Prerad® také poukazuji na fakt, Ze i zptsob slovniho vyjadieni by nemél
byt opomijen. Objektivni forma otazky (napt. ,,Byl pan XY na tom misté?*) vede
k vétsi chybovosti nez forma subjektivni (napf. ,,Vid¢l jste tam pana XY?). Vhodné&jsi
je také pouzivat pozitivni konstrukci otazky (napft. ,,Byl tam pan XY ?) nez negativni

konstrukci (napf. ,,Nebyl tam pan XY ?%), ktera ptisobi sugestivné;ji.

Nutné je dodat, Ze pravné nepftipustné jsou i otazky uskocné, jejichz podstata spociva v
zastirani pravého smyslu otazky, aby tim byl vyslychany sveden proti své vuli
k odpovédi, kterou by jinak neucinil.** Jedna se vlastng o pouZiti neoSekéavané otazky
zejména u vyslechu obvinéného s cilem ho nachytat. Takovy postup je nutné shledat
jako protizédkonny a nemtiize mu byt pfizndn diikkazni vyznam. Protivinsky, Prerad®
k tomu dodavaji, ze otazky tohoto typu je mozné pokladat za ptipustné pouze tehdy,
navazuji-li na to, co vyslychany jiz dfive fekl. Pfikladem muze byt otazka polozena pii
vyslechu osoby podezielé z kradeze (napf. ,,Jak jste nalozil s ukradenymi vécmi?“).
V pfipad€, Ze by na ni bezdécné odpoveédél, ackoliv pred tim tvrdil, Zze o kradezi nic
nevi, takovou otdzku by bylo nutné shledat jako neptipustnou. Ptipustné by byla ovSem
Vv ptipad€, mluvil-li vyslychany sam pied touto otdzkou o zalezitosti, ktera je obsahem

otazky.

3.1.5 TYPICKE VYSLECHOVE SITUACE

Vyslechovou situaci mizeme definovat jako stav ziskavani relevantnich informaci
vyslechem a souhrn okolnosti a podminek, za nichz vyslech probihai.96 Ptesto, Ze realné
vyslechové situace predstavuji origindlni situace s mnoha proménnymi prvky,
kriminalistika zobecnila a vymezila tii zakladni teoretické modely vyslechovych situaci,

se kterymi se mizeme pii vyslechové praxi setkat.

» PROTIVINSKY, M., PRERAD, V. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v piipravném vizeni. Praha:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. S. 76.

** CISAROVA, Dagmar a kol. Trestni pravo procesni. 4. vyd. Praha: Linde, 2006. ISBN 80-7201-594-X.
S. 332,

* PROTIVINSKY, M., PRERAD, V. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v pripravném fizeni. Praha:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. S. 99.

* KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, E. Vybrané otdzky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 23.
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1) Vyslychana osoba chce vypovidat pravdu, pravdivé vypovida a jeji vypoveéd’ je
relativné Gplna.

2) Vyslychana osoba chce vypovidat pravdu, ale jeji vypoveéd je neptesna, netplna
nebo v rozporu se zjisténymi fakty.

3) Vyslychana osoba pravdivé vypovidat nechce.

Prvni situace je nejvyhodngjsi pro dosaZeni cile vyslechu. Uloha vyslychajiciho zde
spoCiva predevsim v kontrole uplnosti a pifesnosti vypovédi. Pokud zjisti takové

nedostatky, pozada vyslychaného o upiesnéni ¢i doplnéni vypovedi.

Druha vyslechova situace je slozitéjsi, jelikoz i pfes umysl osoby vypovidat pravdive se
to nedafi. Na vin€ mohou byt pamétové mezery, chybné vzpominky nebo aktualni stav
neumoziujici reprodukci vzpominek. Tato situace ve vétSiné piipadii nastdva u
vyslechu svédka, protoze u obvinéného bude vzpominka na trestny ¢in siln¢ zafixovana.
Mnohem &astgji k této situaci bude dochéazet u &inii vySetfovanych po delsi dob&.”” Na
jejim feSeni se podili vyslychajici 1 vyslychany, pfedevS§im za vyuziti taktickych
postupli pomoci k pfekonani zdanlivé zapomenutého, subjektivnich nedostatkli

reprodukce a chybnych vzpominek.

vvvvvv

ve které je jasny stfet zajmu vyslychajiciho se zajmy vyslychaného. Jde o situace, kde
se nepodafilo navazat v ivodnim stadiu psychologicky kontakt, poptipadé¢ takovy
kontakt byl pferusen v prubéhu vyslechu. Pro jejich feSeni vypracovala kriminalistika
celou fadu taktickych postupti psychologického piisobeni na nepravdivé vypovidajiciho
s cilem prekonani jeho orientace vypovidat 1zivé. O téchto postupech bude pojednano

dale.

*” GILLERNOVA, Tlona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 185.
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3.2 ZAKLADNI TAKTICKE POSTUPY
Zakladni taktické postupy lze vymezit jako védeckd doporuceni vypracovana

kriminalistikou na zakladé vyuziti poznatki z jinych specialnich disciplin (zejména

psychologie, logiky) a Sirokého zobecnéni pratxe.98 Jedna se zejména o:

e formovani psychologického kontaktu,

e analyza vypovédi v prub&hu vyslechu,

e pomoc vyslychanému k pfekonani zdanlivé zapomenutého a
subjektivnich nedostatkl reprodukce,

e psychologické plsobeni na 1zivé vypovidajictho za tucelem ziskéni

pravdivé vypovedi.

Jednotlivé postupy se nerealizuji izolované, ale naopak jsou navzajem propojeny. Prvni
dva taktické postupy mizeme oznaclit jako obecné, jelikoz jsou zaméfeny na vytvoreni
obecnych podminek vyslechu a obligatorni, protoze se aplikuji v priab¢hu kazdého
vyslechu. Zbylé dva je pak mozno vnimat jako zvlastni a fakultativni taktické postupy,

protoze se pouziji jen v piipad¢ nutnosti.

3.2.1 FORMOVANIi PSYCHOLOGICKEHO KONTAKTU
,, Kontaktem rozumime vytvoreni takovych vztahii, pri nichz se vyslychany nevyhyba
rozprave, neuzavira se do sebe, nemlci, nybrz nabyva prani vypovidat pravdive. «99
Navéazani vhodného psychologického kontaktu je povazovano =za jeden
z nejvyznamnéjsSich prvkil, ktery podstatnou mérou rozhoduje o UspéSnosti vyslechu.
Formovani takového kontaktu je procesem vhodného pisobeni na psychiku
vyslychaného za ucelem vytvoreni klimatu, kdy vyslychany pocit'uje potfebu vypovidat
pravdive.’® Inicidtorem takové snahy by mé&l byt vzdy vyslychajici, ktery musi

vyslychaného piesvédCit predev§sim o tom, Ze vyslech bude veden v souladu se

% PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 29.

* PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 38.

' MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydéni. Praha:
C.H.Beck, 2004, ISBN 80-7179-878-9. S. 331.
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zakonem, nestran¢ a objektivné. Zaroven se musi vyslychajici chovat Cestné€, korektné,

byt pozorny, spravné se ovladat a nepodléhat emocim.

Navazanim psychologického kontaktu ovSem nesmi snaha vyslychajiciho polevit, nebot’
kontakt se vyznacuje riznou dynamikou, mize se ménit. Vidi-li vyslychajici, ze kontakt
mezi nim a vyslychanym sldbne, mél by vyslychajici tento kontakt obnovit. Muze
vyuzit napi. kontaktnich otazek, které mize vyslychany snadno zodpovédét, ¢imz
dostane opét patiicnou sebedivéru potfebnou k celkovému zklidnéni. Ke zbaveni
vyslychaného neodivodnénych obav zneznamé situace pak mohou poslouzit
kontrolované prostfedky nonverbalni komunikace, pfedevsim o¢ni kontakt a mimika,

kterymi jsou vhodné k dopInéni komunikace verbalni.**

Kazdy vyslech je jedine¢ny a neopakovatelny, a proto nelze vytvofit univerzalni
Sablonu, jak navazat psychologicky kontakt mezi vyslychajicim a vyslychanym. Je
nutny individualni pfistup odvijejici se od cel¢ fady riznych faktorii, které mohou
vytvaret piekdzky na cest¢ k navazani psychologického kontaktu. Mezi tyto faktory
patii zejména procesni postaveni, zainteresovanost v trestni véci, vek, strach z nasledkii

nebo i diivéjsi negativni zkuSenost s organy ¢innymi v trestnim fizeni.

zadrzenych osob, které si Casto vytvareji urcitou bariéru v utvafeni psychologického
kontaktu. V téchto piipadech je vhodné zahgjit rozhovor tématem, které se
bezprostiedné nedotyka trestni véci. I presto, ze obvinény €asto pochopi tento krok jako
psychologicky manévr, ve vysledku se ¢asto rozhovoti. Zvlastni situace nastava také u
vyslechu svédka poSkozeného, kde musi byt vyslychajici pfipraven na mozné cCastéjsi
zmeény v chovani zptisobené prozitou udalosti, jako napft. pretrvavajicim pocitem studu,
strachu nebo citovou labilitou. Zde pak muze pomoci k ziskani divéry zdiraznéni
vyznamu vypovedi pro vySetfovani nebo vysvétleni nutnosti nékterych nepiijemnych

osobnich otazek majicich pfi¢innou souvislost s trestnym ¢inem.

YU NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provddéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha:

Policejni akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 58.
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Za nejdulezitéjsi faktory pusobici pii formovani psychologického kontaktu byvaji

povazovang:

e vhodny zplsob zajisténi pritomnosti vyslychaného,

e vhodné vnéjsi vyslechové prostiedi a formovani vhodné vyslechové situace,

e osobnost vyslychajiciho,

e vhodné formy sezndmeni s predmétem vyslechu a s procesnim postavenim
vyslychaného,

e vhodna volba psychologického pfistupu podle specifik osobnosti

Vysl}'/chaného.102

Zpisob zajisténi piitomnosti vyslychaného bude zaviset ptfedevSim na procesnim
postaveni, popfipadé na jinych okolnostech. Piedvolani je mozné ucinit pisemné,
osobn¢ nebo telefonicky. Z hlediska formovani psychologického kontaktu je lepsi
vyuzit osobniho nebo telefonického zplsobu, jelikoz tyto dva zpusoby oproti
pisemnému piedvolani pisobi méné formaln¢ a pomahaji tak k jeho snazSimu navazani.
Ptedvedeni je vhodné uplatiovat pouze v krajnich ptipadech (osoba se skryva), nebot’

tento zptisob vyrazn& zt&Zuje navazani psychologického kontaktu.'%

Vhodné vnéjsi vyslechové prostiedi predstavuje predevsim vhodné vybavena a zatizena
vyslechovad mistnost a také zajisténi toho, aby u vyslechu nebyly zadné dalsi zbytecné

osoby, které by mohly svoji pfitomnosti vyslech narusit.

Osobnost vyslychajiciho predstavuje velice dulezity prvek k navazani psychologického
kontaktu. Spociva predev§im ve spradvném zplsobu chovéni, vystupovani, vhodném
vyjadfovanim a také v upravé zevnéjsku. Vliv na pribéh vyslechu zacina jiz prvnim
kontaktem. Vyslychajici by se mél vzdy na zacatku vyslechu piedstavit (uvést hodnost,
funkci, ptijmeni). Béhem celého vyslechu by mél vyslychajici zachovat slusné, korektni

vystupovani a projevit pochopeni pro situaci vyslychaného. Zaroven by také mél dat

2 STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 114.

1% STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 114.
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najevo, ze ve&c bude vySetfovana objektivn€, nestrané¢ a v souladu S pravnimi

normami.*%

U seznameni s piredmétem vyslechu a procesnim postavenim je vhodnéjsi zvolit mirny

ton, neocekavame-li 1zivou vypoveéd’, v opacné situaci neni na Skodu zvyraznit projev.

Volba vhodného psychologického pfistupu podle specifik osobnosti vyslychaného, by
méla vychéazet zanalyzy jeho osobnosti. Informace potiebné k analyze osobnosti
ziskava vyslychajici jednak z dosud ziskanych materiali, pozorovanim verbalnich i
neverbalnich projevi, ale také vhodnym dotazovadnim sméfujicim nikoliv k véci ale

k 0sob& vyslychaného.®

Dalsim faktorem, ktery sehrava velmi vyznamnou roli pii navazovani psychologického
kontaktu a volby taktiky je orientaéni odhad osobnosti vyslychaného. Ten si utvaiime
na zakladé¢ vnimani ¢lov€ka Clovékem, tj. interpersondlni percepci. Toto vniméni je
velmi subjektivni zaleZitosti. Poznatky z psychologie prokazaly, ze produkt percepéniho
vnimani (tj. dojem) vznikd okamzité, bezprostfedné, casto miva pretrvavajici charakter
a procesy interpersonalni percepce probihaji spontanné a Casto jejich obsah nebyva plné
uvédomovan. Percep¢ni tisudek o druhé osob€ neni proto zaloZen na racionalni tivaze,
nybrZ na privatnich teoriich, subjektivnich zkuSenostech a intuitivnim souzeni. Riziko
interpersonalni percepce ve vyslechu spociva v tom, Ze dojde k promitnuti subjektivné
zkresleného nebo neuvédomélého vnimani druhé osoby do vzijemného jednani.
K tomuto procesu dochazi u obou stran vyslechu, ale pfedevsim vyslychajici by mél

produkty interpersonalni percepce hlidat.'%

Forenzni psychologie se snaZi formulovat obecna doporuceni, které maji pomoci

predchdzet ptirozenym zdrojim zkresleni ve vyslednych produktech interpersonalni

% NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha:

Policejni akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 22.
1% SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzeii: Ales Cengk, 2010. ISBN 978-80-7380-153-3. S. 81.

1% CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 286-
287.
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percepce. Zdiraziuji se predev§im vyznam sebepozndni, empatie a védomé kontroly

- .o 107
vnitinich postojti.

K orientaénimu odhadu posta¢i podle Cirtkové'® tii nasledujici hlediska:

e procesni postaveni vyslychaného (prvopachatel, recidivista, svédek, obvinény),
e psychologicka zralost (dité, dospély, starsi osoba),
e psychopatologické napadnosti (normalni, psychopatickd, mentaln¢ primitivni

osoba).

V procesech interpersondlni percepce miize dochdzet velmi Casto k riznym chybam,
kterych se nevyvaruji Casto ani zkuSeni vySetfovatelé. Ty pak mohou sehrat zna¢nou
roli v nasledujicim vnimani a pusobeni na vyslychaného. Nejcastéj§imi chybami

V interpersonalni percepci jsou predevsim:

e hal¢ efekt (ovlivnéni jednou dominujici vlastnosti vyslychaného),

e prvni dojem (ulpéni na nazoru z prvnich chvil vyslechu),

e kognitivni referen¢ni rdmec (promitnuti ustdlenych predstav o kriminalnich
okolnostech do schopnosti vnimani vyslychajiciho),

e protipfenos (nezdmérné propousténi vlastnich problémi vyslychajiciho do
vyslechu),

e socidlni stereotypy (ovlivnéni ustalenymi aZ iracionalnimu schematickymi soudy
vzniklych v ramci socializace),

e pygmalion-efekt (ovlivnéni vyslychajiciho jeho ptfedstavami a ocekavanimi o
vyslychaném).'®

Znalostmi alesponi téchto zdkladnich chyb v interpersonalni percepci by dle mého

nazoru mél disponovat kazdy, kdo provadi vyslech. Uz samotné povédomi o nich mize

sniZit jejich vyskyt v pribéhu vyslechu.

7 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 290-
292.

1% CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 292.

9 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 288-
289.
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K navazani psychologického kontaktu s ohledem na osobnost vyslychaného mtize dojit
riznymi zpusoby. Jednim z nich je snaha vyvolat urCitou zainteresovanost na podani
informace nebo vzbudit zajem o urcity cil pfi vySetfovani. Znalost cile pak miize ptispét
k aktivizaci psychické ¢innosti vyslychaného. Pokud vyslychany vi, jaky vyznam ma
jeho vypoveéd, Iépe si pak vzpomene a reprodukuje. Tento zptsob cili na moralni a jiné
vlastnosti. DalSim zplsobem je vyuziti vyvolani potfebného emociondlniho stavu,
v disledku  ¢ehoz mohou odpadnout zabrany a bariéry brénici navazani
psychologického kontaktu. Kontakt miize byt navazan 1 pomoci logiky piimym
logickym pifesvédCovanim, jehoz cilem je pfivést vyslychaného k zavéru o
nevyhnutelnosti podani pravdivé informace.® Naopak pii formovani psychologického

kontaktu se nesmi vyslychajici uchylit k nerealnym slibiim, nesmi klamat a podvadét.

Navazani kontaktu ma pro cely pribéh vyslechu klicovy vyznam a zavisi predevsim na
vyslychajicim, do jaké miry si timto postupem pfipravi podminky pro dalsi pribéh
vyslechu, potazmo pro naplnéni jeho cile. DulezZitou roli zde hraje jednak pfiprava,
zkuSenosti z vyslechové praxe, ale také intuice vyslychajiciho. Znalost zékladnich
poznatktl z psychologie, zejména zakladnich kritérii K orientacnimu odhadu osobnosti a
povédomi o chybach v procesu vnimani mohou usnadnit vyslychajicim sndze navazat

psychologicky kontakt s vyslychanym.

3.2.2 ANALYZA VYPOVEDI V PRUBEHU VYSLECHU

, Analyza vypovédi je analyticko-synteticka cinnost heuristického charakteru spocivajici
V rozboru informaci poskytovanych vyslychanym, v jejich pribézném porovndvani
S dosud ziskanymi informacemi a ve zjiStovani vnitrni shody vypovédi. «dil Postup se
zaklada na principech formalni logiky a uceni obecné i forenzni psychologie. Nejedna
se o analyzu vypovédi trestné procesni, nybrZ kriminalistickou, jejimz cilem je zjiSténi

zpisobilosti vyslychaného vnimat pravdiveé a reprodukovat hodnovérng.

Y0 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pFipravném Fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 40-41.

111

KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otdzky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 14.

2 pROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 43.
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Analyza probihd vlastné v pribéhu celého vyslechu. Nejvyznamnéjsi roli hraje
predevsim ve fazi monologu. Jeji tilohou je zjistovat Gplnost a vérohodnost vypovédi,
jejich Casti a postoj vyslychaného k pfedmétné véci. K vytvoieni predpoklada
hodnoceni vypovédi je tfeba predevsim zjistit od vyslychaného vSechny podrobnosti
k pfedmétné véci, které jsou mu znamy, a také zjistit, jak a kde tyto informace nabyl,

popfipadé kdo je miize potvrdit.*

’ ro Y o1t 1Y ’ . v 7 r v . o 114
Vlastni hodnoceni vypovédi béhem vyslechu je mozné provést tfemi zptisoby:

1) Porovnanim vypovédi s ostatnimi dukazy. Pokud jsou tdaje z vypovédi

v souladu s ostatnimi dtkazy, neni zpravidla divod pochybovat o jejich
vérohodnosti. V opa¢ném piipadé¢ miize osoba lhat, nebo vypovidat mylné,
protoze behem formovani vypovédi doslo k deformaci informaci.
Na 1zivé vypovidajici osobu upozorni pfedev§im odmitani vypovidat,
diametraln¢ odlisné objasnéni okolnosti, jez byly dostate¢né zjistény jinymi
dikazy nebo odchylovani se od zjisténych okolnosti, ackoliv podminky
vniméni nemohly byt negativng ovlivnény.**®

2) Provétenim wvnitini shody udaji ve vypovédi. Podstatné rozpory mezi
jednotlivymi vypovéd'mi stejné osoby ohledné tychz okolnosti jsou zjevnym
znakem nepravdivosti nékteré nebo vsech takovych vypovédi. Pokud ¢lovek
urcitou okolnost vnimal za dobrych podminek, pak by se pii reprodukci
Vv jednotlivych vypovédich nemély vyskytovat podstatné rozdily. Naopak
pokud danou okolnost nevnimal a vypovidd o ni 1zive, Casto se pak pii
opakovaném vyslechu projevuji rozpory. Ty prameni zejména z toho, Ze
vyslychany si dostatecné nepromysli nebo nezapamatuje cely fetézec

okolnosti a detailu, které za¢ne meénit.

'S NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provédeni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha:

Policejni akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 33.

" STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 117.

"> PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pFipravném Fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 49.
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3) Vyjasnénim dalSich okolnosti. Jedna se o ujasnéni si, zda mohl vyslychany
vibec znat okolnosti, o kterych vypovida, jestli mohl v ur¢itych podminkéch
danou okolnost vnimat, poptipad¢ jestli mohl mit k dispozici zdroje, které

uvadi.

Na zéklad¢ takového vyhodnoceni si mize vyslychajici utvofit piedstavu o tom, zda je
vypoveéd pravdiva a do jaké miry koresponduje se skutecnosti. Tuto vlastnost vypoveédi
oznaduje Cirtkova®™® jako v&rohodnost specialni. Pokud vyslychajici dospé&je k nazoru,
ze vypoveéd neni vérohodnd, miize podle situace usilovat o doplnéni vypovedi, plisobit

na osobu, aby vypovidala pravdivé nebo zvolit n€ktery z dalSich taktickych postupt.

Vérohodnost vypovédi je jeji zdkladni vlastnosti a je nutné ji odliSit od jeji pravdivosti,
ackoliv se mize na prvni pohled jevit rozdil mezi témito kategoriemi jako nevyznamny.
Vérohodnosti rozumim jeji spolehlivost s ohledem na uvadéné skutecnosti, tedy zda se
vyslychajici mlze spolehnout na pravdivost tvrzenych skuteCnosti. Do jisté miry
vnimdm takovou vlastnost vypovédi jako subjektivné wurcenou, jelikoz kazdy
vyslychajici si mlze vylozit kritéria vypovédi a vypovidajiciho odlisn€. Pravdivost
vypovédi pak naopak chépu jako kritérium objektivni, které je ur€ovano shodou daného
tvrzeni se skute¢nosti. Mezi vérohodnou a pravdivou vypovéd’ podle mého nazoru nelze
dat rovnitko, protoze i vérohodna vypovéd se nakonec mulzZe ukdzat nepravdivou a

naopak. OvSem vé€rohodnost zna¢n¢ zvySuje Sanci pravdivosti ur¢itého tvrzeni.

Forenzni psychologie se snaZi nalézat urcité znaky, které maji vyslychajicimu pomoci
urcit, zda osoba vypovida pravdivé nebo lze. Neposkytuje ovSem univerzalni navod
nebo postup, podle kterého lze urcit, zda vypovéd je vérohodnd ¢i nikoliv, nebot’
kritéria posuzovani maji pouze pravdépodobnostni hodnotu. Obvykle se ptihlizi ke tfem
zakladnim kritériim, kterymi jsou osobnost, motivace a vypovéd (verbalni a

nonverbalni).'*’

Kritérium osobnosti piedstavuje obecnou vérohodnost, kterd vyjadiuje zpisobilost

konkrétni osoby podat vérohodnou vypovéd’. U kazdého ¢lovéka je tato charakteristika

18 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 362.

"W CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ale§ Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 363.
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rizné¢ rozvinuta. Mén¢ vérohodny clovék se miize vyznacovat napi. povrchnim
vnimanim, fantazijnim dotvafenim nebo mtze mit sklon k drobnému podvadéni a lhani.
Niz8i obecnou veérohodnost mohou zptsobovat snizené rozumové schopnosti (horsi
schopnost vnimani a reprodukce) nebo jiné slozky osobnosti (hysterici, paranoici,
alkoholici atp.). Motivaci se rozuméji vnitini pohnutky (laska, strach, potfeba uznani)

v

nebo vnéj$i situacni tlaky (vydirdni, hrozba ztraty zaméstnani), které vedou

V konkrétnim ptipad¢ vyslychaného k pravdivé nebo 1zivé V}'/povédi.118

Zaroven bych zde podotknul, Ze mezi obecnou a specidlni vérohodnosti neexistuje
nikterak symetricky vztah. I obecné¢ nevérohodnd osoba mulze podat vérohodnou
vypovéd a naopak. Ani cenéné vlastnosti osoby negarantuji vérohodnost vypovédi,
proto by mél vyslychajici zkoumat i vySe zminénou motivaci osoby, ktera muze do

zna¢né miry ovlivnit jeji rozhodnuti jak vypovidat.

Verbalni kritérium vypovédi se sestava z obsahu dané vypovedi (tj. to, co je sdélovano)
a ze zpusobu sdéleni (). jak je to sdélovano). Jednd se tedy o ptiznaky, které bud’
nasvédcuji pravdivému sdéleni, nebo sdéleni smysSlenému. Téchto ptiznakii zmapovala

r M A rw~ W r ll
forenzni psychologie celou fadu, proto nize uvedu pouze nékteré.*®

Ptiznaky svédcici pro pravdivost vypovedi jsou zejména:

e detaily (proziti urc¢ité udalosti ¢ini zpravu bohatou, Zivou, vécnou, konkrétni
a obsahuje takové detaily, které musely byt vnimany),

e komplikace (vypovédi licici potize a jejich ptekonani svédci spiSe pro jejich
pravdivost),

e originalita (vyliceni autentickych prozitkli a detail, které jsou produktem
jedinecnosti pachatele a situace),

e nepochopeni déje (popsani udalosti, které osoba zcela neporozuméla, svédci

o vérohodnosti takové vypoveédi, nebot’ 1hat se musi presvédcit o pravdivosti

svoji verze),

18 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 363.

" CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 364-
368.
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e asociace (zminka vyslychaného o tom, co se mu v ten okamzik vybavilo
podobného z minulosti),

e konstantnost (pravdivé vypovidajici nemusi vypovidat zcela shodnym
zpusobem, nezménéné by melo ziistat predev§im pevné jadro vypovédi, které
vnimala osoba jako subjektivné diilezité),

e rozSifovani vypovédi (pfi opakovaném vyslechu si osoba mize vzpomenout
na dal$i detaily, které si pfedtim nevybavila, u lzivé vypovidajicich byva

tendence zistat v popisu udalosti konstantni i v detailech).

r

Ptiznaky svédcici pro smyslenou vypoveéd’ jsou predevsim:

e zadrzovani informaci (osoba odmita doplnit své sd€leni o udaje, kterymi by
m¢éla disponovat, uvadi vagni, nepiesné formulace nebo utikd od podstatnych
otazek),

e servilnost k vyslychajicimu (vyslychany zvelicuje svoji bezbrannost,
nevédomost a snazi se vlichotit vyslychajicimu),

o freudovské signaly (momenty, které naznacuji, ze osoba tézko zvlada lhani,
muze se jednat o prefeknuti, chybné ukony),

e piehnand akuratnost (opak servilnosti, jde tedy opacny extrém, kdy se
vyslychany chova drze a uto¢né),

e stereotypnost opakovani (neobjevuji se ani drobné zmény, které jsou
naprosto bézné u pravdomluvného Ccloveka, typickym rysem je také

opakovani stejné fraze).

Pii analyze vypovédi by vyslychajici nemél opomijet ani vyznam neverbalni slozky
komunikace. Psychicka ¢innost ¢loveka je spjata s fyziologickou, a proto je mozné o
psychické ¢&innosti usuzovat podle fyziologickych projevﬁ.lzo Poznani zakonitosti
neverbalni komunikace a jeji interpretace muze vyznamnym zpisobem prispét
k zefektivnéni procesu vyslechu. OvSem z pohledu vyslechové praxe je dulezité
posuzovat neverbalni projevy nikoliv izolované, ale v souvislosti s projevy verbalnimi.

Jako nejvyznamnéjs$i se pak jevi predevSim sledovani zmén neverbalnich projevi

2 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pFipravném Fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 50.
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(mimiky, gestikulace, télesnych pohybl), které nastavaji v urcitych momentech
vyslechu, a usilovat o odhaleni jejich pficin. Z téchto signali pak Ize snadnéji ucinit

adekvatnéjsi zavéry o tom, zda jsou tvrzeni osoby vérohodna.**

v

Mezi nejspolehlivéjsi signaly neverbalni komunikace patii:

e Strukturdlni zlom — Jednd se o pozorovatelnou zmeénu v celkovém
neverbalnim projevu, ktera rozdéluje pravdivé a 1zivé li¢eni. Pravdivou ¢ast
vypovedi li¢i osoba s jistotou a piehledem zatimco u 1zivé se neciti tak jista a
chce ji mit rychle za sebou. Tyto vnitini pocity se pak odrazeji ve vnéjSim
projevu. Ve lZivych partiich je projev nepfirozeny, osoba miiZze byt zaraZena,
upjata, mize chovat piili§ vyrazné (teatralni, hlasitd) nebo naopak napadné
nevyrazné (ticha, mdl4, pfehnan¢ bezmocnd). Strukturdlni zlom se nejlépe
rozeznd v monologové Casti vyslechu, kdy osoba samostatné vypravi. I
vV tomto pfipad€ se ale jednd o piiznak viceznacny, ktery neni absolutné
spolehlivym voditkem v rozliSeni pravdy od 1zi, ovSem lze z né&j spolehlivé
usuzovat na kritickou ¢ast vypovédi vyslychaného.

e Emocionalni doprovod — Pfi reprodukci udélosti, které cloveka silné citove
zasdhly, se jen velmi zifidka nékdo ubrdni emociondlnim projevim (stud,
strach, vztek). Proto absence nebo naopak okazalost takovych projevi
naznacuje na nevérohodnost vypovédi. 1 zde je vSak nutné obezietné
zvazovani, protoze extrémnost situace muze vést i kizolaci a vytésnéni
vzpominek, a proto pak citovou lhostejnost a apatii nelze povazovat za znak

. . 122
nevérohodnosti.

Analyza vypovédi vyslychaného je komplexni takticky postup, k jehoz spravnému
zvladnuti by vyslychajici osoby mély ptikladat velky vyznam, nebot ho vyuziji pfi
kazdém vyslechu a zavisi na ném vhodna volba dalsich taktickych postupt. Usp&iné
zvladnuti musi vychazet ztadné piipravy. V samotném pribéhu vyslechu se musi

vyslychajici zaméfit na rozbor informaci ziskanych z vypovédi, sledovat a interpretovat

1 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 300.

22 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 370-
371.
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chovani vyslychaného. K uspésné analyze vypoveédi piispivaji alespon zakladni znalosti
z oblasti forenzni psychologie, schopnost logického uvazovani, profesni zkuSenost a

také intuice.

3.2.3 POMOC VYSLYCHANEMU K PREKONANI ZDANLIVE ZAPOMENUTEHO A
SUBJEKTIVNICH NEDOSTATKU REPRODUKCE
Jedna se o fakultativni takticky postup, ktery se pouzije v konkrétni vyslechové situaci,

kdy osoba nezaujala postoj vypovidat 1zive, chce vypovidat pravdive, ale

a) nemize si vzpomenout (vybavit a pfipomenout si) na diive vnimané okolnosti,
b) ma vzpominky zkreslené, nepiesné, mezerovité ¢i klamné nebo
€) vzhledem ke svym subjektivnim vlastnostem a staviim reprodukuje informace

nelplné, chybné.123

Pomoc vyslychanému spoc¢ivd v tom, aby si vybavil zdanlivé zapomenuté fakta,

prekonal chybné vzpominky a subjektivni nedostatky reprodukce.

Vyuziva u vyslechu svédkl (i poskozenych), nebot’ skuteni pachatelé (podezieli ¢i
obvinéni) si jak podstatu skutku, tak i detaily trestného ¢inu velmi dobie pamatuji. I zde
se ovSem nalezneme vyjimky (napf. u pachatelt drobnych nedbalostnich delikti).
Problém vybavit si urcité skutkové okolnosti mohou nastat i u osob pachajicich
sériovou trestnou ¢innost s podobnym vzorcem jednani (napt. kapesni kradeze), kde se

jednotlivé okolnosti riznych trestnych ¢ini mohou pfekr}'lvat.124

Formovani vypovédi je velmi slozity dusevni proces probihajici ve ¢tyfech navazujicich
hlavnich etapach (ziskavéani, uchovéni, preddvani a pfijem informaci). Z poznatki
forenzni psychologie vyplyva, Ze riizné defekty ve formovéani vypovédi mohou nastat

v jakékoliv z nich.

Prvni fazi utvafeni vypovédi piedstavuje ziskavani informaci, o kterych Casto ani osoba

nemusi tusit, ze budou vyuzity V trestnim fizeni. Podstatou této faze je problematika

2 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni

pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 54.

?* STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 119.
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vnimani (nejcastéji neumyslného), kterd je subjektivnim pi{jimanim a zpracovanim
informaci. Vyslychajici musi pocitat s tim, ze se vypovedi riaznych osob o téze udalosti
se mohou rozchazet, aniz by Slo o rozdily zptisobené 1zi. Vniméani je totiz ovlivnéno
celou fadou subjektivnich faktor, které mohou ovlivnit piesnost vnimani. Kromé

celkové osobnosti vyslychaného se jedna se o:

e aktualni psychicky stav (inava a vyCerpani maji negativni vliv na vnimani),
e city a emoce (silny emoc¢ni doprovod piedstavuji rizikovy faktor),

e subjektivni vyznam vnimaného dé¢je a vztah k nému,

e profesni zaméteni (Iépe je vniména okolnost, které je dobfe porozumeéno),

s wr . 125
e pozornost (zdmérna pozornost vede k lepSimu vjemu).

Vnimani je také ovlivilovano objektivnimi podminkami (situaénimi proménnymi). Jako
negativni vlivy adekvatniho vnimani pisobi napft. rychly prubéh déje, velké vzdalenost,

Iy SRR T cr oy I IS 12
snizena viditelnost nebo dlouhotrvajici udalost u vnimani asu.*?®

Ve fazi v§tépovani a uchovani informace dochazi k dal§im pfepracovanim vnimanych
informaci prostiednictvim pamétovych funkci ¢lovéka. Jelikoz 1 pamét funguje
individualné, 1isi se lidé ve schopnostech uchovani informaci co do pfesnosti i jejich
délky. Pro pamétové procesy plati ucinky subjektivnich faktorti (emoce, unava)
ovliviiujici vnimani. Spolehlivost zapamatovani se zvysuje, pokud vyslychany aktivné
vstoupil do kritické udalosti (svédek, ktery se zapojil do inkriminované udalosti,
pravdépodobné poskytne obsahlejsi a presnéjsi vypoveéd neZz pasivné piihlizejici).
Trvalost uchovani informaci roste, jestlize osoba si vnimané informace slovné
formuluje a promysli nebo o nich hovoii ve svém okoli. Opaény efekt mé ovSem
diskuze o udalosti s ostatnimi svédky pied jejich vyslechem, nebot’ se zvysuje riziko
vzajemného ovlivnéni. Ptiznivy vliv na uchovéni informace (pfedev$im bezdécné) ma i

subjektivni vyznam vnimanych informaci. Skute¢nosti povazované vyslychanym za

%5 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 338-
339.

?® GILLERNOVA, Ilona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 171.
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subjektivng dileZité a vyznamné si pak spiSe zapamatuje.'”’ 1 pies individualnost
pamétovych schopnosti 1ze obecné konstatovat, Ze s ubihajicim Casem vzpominky
blednou a jsou ¢astéji pietvafeny riiznymi faktory (jinymi zaZitky, pfanimi). Spatné se
uchovavaji prostorové podrobnosti, chronologické poradi. Nejhuie si ¢lovék zapamatuje

vzpominky na velikosti, mnozstvi, barvy, zvuky ¢&i délky trvani.*®

Podstatu tfeti fdze tvoii proces predavani zapamatovanych informaci prostfednictvim
slovni formulace, tj. reprodukce. Reprodukce uzavira podil vyslychaného na formovani
vypovédi. Podstatnou roli pro vyslednou kvalitu vypovédi zde hraje predevsim
bezprostfedni vyslechova situace. Dalsi faktory ovliviiyjici reprodukei vychazeji
z charakteristiky vyslechu jako konkrétni podoby socidlniho styku. Na prabéh pieddvani
informaci muZze puasobit pozitivn¢ i negativné interpersondlni percepce, verbalni i
neverbalni komunikace a interakce mezi vyslychanym a vyslychajicim. U monologické
¢asti vyslechu je tendenci k netiplnosti vypovedi (vyslychany se zaméti na hlavni kostru
dé&je a ostatni skute¢nosti vypousti, protoze je povazuje za nepodstatné). V dialogické
¢asti dochazi k subjektivnimu pozménovani samotného obsahu informace (nahrazovani,
vylepSovani, miSeni ¢asti vzpominek). Takové jevy jsou oznacovany jako tzv. klamné
vzpominky, za které se povazuji rizné podoby nepfesnych reprodukei paméti

uchovévanych informaci.*?®

Nejméné problémové jsou vzpominkové mezery, které si vypovidajici uvédomuje.
Zaludngjsi jsou situace u neuvédomovanych vzpominkovych mezer, jelikoz osoba
vypovida sice pravdive, ale netipln€ a nema na tuto skutecnost ndhled. Neuvédomované
mezery mohou byt vyplnéné jinymi obsahy. Ptipady, kdy si vypovidajici vzpomina na

udalost bez mezer, ovSem nevédomky uvadi i skuteCnosti, jsou oznaCovany jako

Y7 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S. 339-
340.
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GILLERNOVA, Ilona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 176.

¥ CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Praha: Ales Cengk, 2004. ISBN 80-86473-86-4. S 343-
344,
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vylepSovéani vypovédi. Klamné vzpominky jsou jednim z nejcastéjSich zdroji chyb pii
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vytvareni vypovédi, mohou se vyskytovat jednotlivé, ale 1 v riznych kombinacich.

Vyse uvedené zdkladni znalosti o procesu utvafeni vypovédi, by mély napomoci
vyslychajicimu k odhaleni pravdépodobného zdroje a piic¢in nedostatkii ve vypoveédi a
k naslednému zvoleni vhodného taktického postupu. Téch vytvoftila kriminalistika celou

fadu za ucelem zkvalitnéni vyslechové praxe.

Jde o zptisoby vyuzivajici vyvolani asociativnich spoju riznych druhti. Vychazi z toho,
ze pti zapamatovavani nedochédzi k uchovani pouze konkrétni okolnosti, ale celého
fetézce okolnosti a detailti vzajemné propojenych. Vzpominani a znovu poznani probiha

formou asociace.™**

Zakladni podminkou spravné aplikace postupil je nepierusovat monolog ihned poté, co
se objevi rozpory mezi vypovédi a dosud nashromazdénymi informacemi. Se samotnou
pomoci vyslychanému se zasadné doporucuje zacit az po ukonceni celého monologu
nebo jeho urcité Casti. Pomoc mé byt nendsilna, nesugestivni a pro vyslychaného

nepostichnutelna, aby vyslychany sam chybu ve své vypovédi odhalil.**

Osvédéenym zpisobem je doporucit vyslychanému, aby o wuddlosti vypovidal
maximalné¢ podrobné (aby uvedl 1 skuteCnosti, které nepovazuje za podstatné),
chronologicky a uvadél zdroje téchto informaci poptipadé. Neni vhodné na

vyslychaného sp&chat a naléhat na n&j, aby uvadél okolnosti rychle.*®

Zapomnél-li vyslychany jméno, pfijmeni ¢i nazev dobfe poslouzi k osv€zeni paméti

poskytnuti jmenného seznamu (napf. telefonni seznam), ktery miize vyvolat asociaci na

% GILLERNOVA, Ilona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 177-178.

B PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni

pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 54.

32 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (ivod, technika, taktika). Plzeti: Ales Cengk, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 254.

3 NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provddéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha:

Policejni akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S 35.
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zakladé podobnosti nebo kontrarnosti. Je t€Z mozno doporudit, aby si osoba vybavila
setkani nebo rozhovor s tim, jehoz jméno zapomnéla. Asociativni spoj je rovnéz mozno
navazat jen pouhym preiikavanim jednotlivych pismen abecedy, protoze uz pouhé
vysloveni prvni hlasky néjakého jména nebo nazvu vede velmi casto k vybaveni celého

. 134
jména nebo nazvu.

Asociaci lze navodit také predlozenim rtznych fotografii, nakresti, vzorkovnic nebo
pfimo objektl. Pfi tomto postupu je ovSem nutné predlozit vétsi pocet téchto pomiticek,
aby nehrozilo sugestivni ovlivnéni vyslychaného. Ke stejnému ucelu je rovnéz mozné
provést za Ucasti vyslychaného jiné metody kriminalistické praktické ¢innosti (provérka
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vypovédi na misté, provedeni rekognice).

Pii pomoci vyslychanému je prospésné zjistit jeho typ paméti. U osob s motorickym
typem paméti se doporucuje sméfovat otazky na to, co v danou chvili délali, jak se
pohybovali. Pievazuje-li emocionalni druh paméti, je vhodné vést vyslychaného tak,
aby si vybavil své pocity, prozitky, které u n&j vznikaly v pribéhu pfedmétné udalosti.
Pokud mé osoba slovné logicky typ paméti, vyslychajici by se mél ptat, co si

vyslychany o dané okolnosti myslel.**®

Pomérné komplexni metodou vyuZivajici postupy respektujici piirozené fungovani
lidské paméti je kognitivni interview. Vyslychanému je poskytnut prostor pro
samostatné vyjadieni a je mu ponechéana vlastni asocia¢ni posloupnost bez vs§tépovani
logické struktury. Vychdzi z ptedpokladu, Ze vyvolani informaci je usnadnéno
pfipodobnénim kontextu, ktery byl pfitomen béhem zapamatovani. K usnadnéni
vzpomindni je vyuzivano vlivi pfipominané¢ho prostiedi (teplota, pocasi, akustické

vjemy z prostiedi atp.). Tato procedura vychazi z poznatkd, ze nejpiesnéji jsou

134

PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S 55.
35 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S 55.

B¢ KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otdzky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 25,
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informace ziskavany v ramci spontanni reprodukce. Kognitivni interview zahrnuje Ctyfi

zakladni strategie, ve kterych jsou osoby instruovany, aby:

e znovu navodily kontext prostiedi,

vyvolaly emoce pfitomné béhem zazitku,

vypravély o vSem, bez ohledu na jejich posouzeni dulezitosti informace a
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e znovu vypravély udalosti v riznych potadich a za pouziti riznych perspektiv.

Mezi dalsi dil¢i zptsoby, kterymi lze pomoci vyslychanému pfi ozivovani jeho paméti

patii zejména doporuceni:

e aby si vzpomenul na mezni detaily (napf. na vyznamnou udalost, Cas
prijezdu),

e aby se pokusil chapat vzpominanou udalost jako pfi¢inu n&jakého disledku
(napt. pozdniho pfichodu do zaméstnani) nebo dusledek né&jaké priciny
(napt. nahodného seznameni) nebo

e aby si pifi vybavovani ¢asového déje vzpomenul na sled udalosti a z nich

vyvodil jednotlivé etapy az k celkovému obrazu o casovém seku.™*®

Pomoc vyslychanému se nerozumi jakakoliv napovéda, ale pouze zamérmné a cilené
pouzivani vySe uvedenych postupli. VeSkerou tuto ¢innost je nutno poskytovat velice

T v . ’ LY ol
citlivé, aby nedoslo k sugestivnimu ovliviiovani.*®

Pravé mozZnost sugestivniho ovlivnéni vnimédm jako nejkriti¢téjSi moment pfi
poskytovani pomoci vyslychanému, aby si vybavil zapomenuta fakta, pfekonal chybné
vzpominky a subjektivni nedostatky reprodukce. To vyplyva piedev§im ze samotné

charakteristiky vyslechové situace, vniZz je tento takticky postup pouZzivan.

" BOUKALOVA, Hedvika. Interakce a komunikace ve vysetiovani trestné cinnosti z pohledu

psychologie. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2012. ISBN 978-80-7308-409-7.
S 33-34.

¥ NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha:

Policejni akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 35.

B9 NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provddéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha:

Policejni akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S 60.
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Spolupracujici osoba se castéji mize nechat ovlivnit vyslychajicim v imyslu mu
pomoci a zavdécit se mu. Riziko sugesce navic poroste s mnozstvim defektli v paméti.
Proto se musi vyslychajici pfedevSim zaméfit na spravnou formulaci a pokladani
otazek. Zaroven si musi hlidat 1 prvky neverbalni (mimika, gestikulace) a paraverbalni

(ton hlasu) komunikace, které maji potencional ptisobit sugestivng.

4. PSYCHOLOGICKE PUSOBENI NA LZIVE VYPOVIDAJICI

OSOBY

Jedna se o fakultativni takticky postup, ktery se pouziva v konfliktnich vyslechovych
situacich, tedy v téch, kde je vyostfen stfet mezi zajmy vyslychajiciho a vyslychaného.
Vyslychany se snazi ovlivnit svou 1zivou vypovédi cil vySetiovani, kterym je zjisténi
skutkového stavu nebo se snazi vyhnout povinnosti svédcit. Tato situace nastava, pokud
se nepodafilo vyslychajicimu navazat psychologicky kontakt s vyslychanym nebo byl

tento kontakt v pribéhu vyslechu prerusen.'*

Postup se vyuziva u plné nebo ¢astecné lhoucich svédki i obvinénych. Jeho zakladnim
predpokladem bude vzdy odhalit pfi¢inu 1zivé vypovedi. Podstata psychologického
pusobeni je u svédkl 1 obvinénych stejnd, ovSem podstatna odliSnost byva predevsim
v piicinach 1zivé vypovédi, ve vyznamu téchto pii&in a v jejich trvalosti.**! Protivinsky,

142
d

Musil, Prera pak dodavaji, Ze nejsilngj$i a nejpevnéjsi byvaji tyto pii¢iny u

obvinénych, a proto i piisobeni na obvinéné musi byt zpravidla silngjsi a riznorodé;si.

“YKONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otdzky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 26.

"I NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha:

Policejni akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 35.

2 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pFipravném Fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 59.
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Obecné lze vychazet ze zéasady, ze 1zi je vzdy lepsi predchéazet, nez ji pak pracnéji
odhalovat, prokazovat a vyvracet. Nebot jak konstatuje Vrij'*, lidé jsou mnohem lepsi
lhafi, nez si o sobé mysli, zatimco mnohem hiife dovedou lez rozpoznat. Z taktického
hlediska je chybou ihned protokolovat prvé prohlaseni a zadat jeho podepsani, jelikoz
tato pred¢asnd dokumentace se muze stat piekézkou k ziskani pravdivé vypovédi, nebot’
Vv takovém piipadé spiSe vyslychany na takové vypovédi setrvd. Doporucuje se tedy

zaprotokolovat vypoveéd’ az po vyjasnéni jeji podstaty.144

Jak uvadg&ji Protivinsky, Musil, Prerad*®

, prechod od 1zi k pravdé je spojen s velkymi
obtizemi z psychologického hlediska. Proto musi vyslychanému v tomto kroku pomoci
vyslychajici. Pochopitelné se jedna o jiny druh pomoci, nez pii piekondvani klamnych
vzpominek. Jedinou piipustnou formou pilisobeni na 1zivé vypovidajici osobu je
presvédcovani. Neni mozné uplatinovat metody zalozené na jakékoliv formé nasili,
hrozbach ¢i Vydirémi.lﬂ'6

PiesvédCovanim se rozumi vhodné ptisobeni na city a rozum vyslychaného v souladu
s pozadavky zakonnosti, etiky, s cilem dokazat nesmyslnost, neudrzitelnost a skodlivost
1zivé vypovedi.**’ Pii piesvédcovani by mél vyslychajici vychéazet ze znalosti osobnosti
vyslychaného, mél by brat v uvahu jeho aktualni rozpolozeni, dikazni i vyslechovou

situaci. Snadngjsi je tento ukol, pokud ma vyslychajici k dispozici takové argumenty,

proti kterym vyslychany nemiiZe vznaSet protiargumenty.

143VVRIJ, Aldert.: Detecting Lies and Deceit: Pitfalls and Opportunities. Chichester. John Wiley & Sons
Ltd, 2008. ISBN 978-0-470-51625-6. S. 2-3.

Y NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho providéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Praha:

Policejni akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 35.

S PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni

pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 59.

"¢ STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 120.

' MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydéni. Praha:
C.H.Beck, 2004, ISBN 80-7179-878-9. S 334,
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Ovsem i pii nedostatku piesvéd¢ivych argumentli je mozné pouzitim spravné taktiky
r v v ’ v o1: . v 148 1 v r . r
dosdhnout zmény 1zivé vypoveédi v pravdivou. Némec™" uvadi nékteré psychologické

zpusoby pusobeni na vyslychaného, jako napf-.:

e vyuziti faktoru neocekavanosti nebo piekvapeni vyslychaného,
e vyuziti jeho nepiipravenosti nebo

e vyuziti jeho nedostate¢né informovanosti o jiz ziskanych diikazech.

Nespravné je naopak vyuzivat klamani vyslychaného (napt. o rozsahu diikazi), jelikoz
se jedna o postup, ktery je v rozporu s procesnimi predpisy a ¢asto muze vést i nevinné
0soby k doznani viny. Plsobeni na citovou a rozumovou stranku ¢lovéka je imanentni
slozkou komunikace, a proto je nutné dbat na to, aby nedochazelo k nepfipustnému
ovliviiovani (sugesci) vyslychané¢ho. Takové plsobeni je charakterizovani tim, Ze
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vyslychanému je odnata nebo omezena moznost svobodné volby jeho rozhodovani.

Kriminalistika vypracovala Kk ptsobeni na 1zivé vypovidajiciho nékolik dil¢ich

taktickych postupti, mezi néz patii zejména:

e odhaleni, objasnéni a odstranéni pfi¢in motivujicich 1zivou vypovéd’,

e stimulovani kladnych vlastnosti vyslychaného,

e vyuZiti emocionalniho napéti vyslychaného,

e vyuZiti vnitfnich rozporti ve vypovédi a rozport mezi vypovedi a jinymi dikazy,

e vyuziti reflexnich uvah 1Zivé Vypovidajiciho.150

4.1 ODHALENI, OBJASNENi A ODSTRANEN{ PRICIN MOTIVUJICI LZIVOU
VYPOVED
Za kazdou nepravdivou vypovédi se skryva ur€ita motivace. Piedpokladem tohoto

dil¢iho taktického postupu je ucinit si na zaklad€ analyzy informaci a vypovédi zavér,

8 NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specialni vyslechové mistnosti. Praha:

Policejni akademie CR, 2003. ISBN 80-72-51-141-6. S. 36.

S PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni

pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 60-61.

O MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydéni. Praha:
C.H.Beck, 2004, ISBN 80-7179-878-9. S. 334.
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zda se vyslychany chysta vypovidat 1zivé. Na zéklad¢ takového zavéru si musi stanovit
hypotézu o motivech 1zivé vypovédi a musi zkoumat, zda je mozné tyto pfiCiny
odstranit. Odstranénim pfi¢in by mél pfivést vyslychaného k rozhodnuti piejit od
nepravdivé vypovédi k pravdivé. Dulezitym piedpokladem uspésSnosti je ziskani diveéry

vyslychané osoby. ™

Priciny a motivy nepravdivé vypovédi mohou byt velmi rozmanité a vzdy budou
odvislé od konkrétniho ptipadu. OvSem lze nalézt podobnosti v motivech s ohledem na

procesni postaveni vyslychané osoby.

Svédci, ktefi nejsou osobami poskozenymi (tzv. ociti svédci) mohou vypovidat jak ve
prospéch obvinéného (z diivodu ptibuzenstvi, pratelstvi, zavislosti, prosby), tak v jeho
neprospéch (z divodu neptatelstvi, zavisti). Mohou také jednat vyhybave (ze zbabélosti,
opatrnosti, nechuti spolupracovat se statnimi organy). Poskozeni svédci maji tendenci k
obvinovani obvinéného (v dusledku utrpéné skody, pod vlivem emoci, ze strachu, aby
pachatel neusel trestu), k vyhybavym vypovédim (ze studu, z marnosti, Zze se pachatel
stejnak nenajde) nebo ziidka k vypovédim ve prospéch obvinéného (z litosti, ze strachu

Z pomsty).*?

Vyslychajici by se mé¢l pokusit pfi¢iny odstranit a vybudovat si tak divéru mezi nim
a vyslychanym. MiZe tak ucinit nékolika zplsoby. Vyslychanému hloubéji objasni
smysl a vyznam vypovédi v trestnim fizeni, ubezpe€i ho o objektivnosti a nezavislosti
trestniho fizeni nebo vyuZije institutl, které nabizi trestni fad. Pijde predevSim o
odstranéni riznych podob strachu svédka za pomoci utajeni jeho totoznosti a podoby (§
55 odst. 2 TrR), hrozi-li jemu nebo jeho blizkym ujma na zdravi nebo jina vazna ujma.
Stejné strach z ptipadného trestu 1ze eliminovat vysvétlenim podstaty institutd, jakymi
jsou napt. podminéné zastaveni trestniho stihani, upusténi od potrestdni nebo zanik

trestnosti, které mize byt podnétem pro vyslychaného ke zméné postoje.

I KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otdzky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 26.

2 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pFipravném Fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 65-66.
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U obvinéného se na vzniku divodit vedoucich ke 1zivym vypovédim podileji faktory
subjektivni a objektivni. Mezi subjektivni faktory miize sehrat vliv nizkd moralni a
kulturni uroven, nékteré charakterové vlastnosti (zavist, ziskuchtivost) nebo pocit
strachu. K objektivnim faktorim pak fadime pusobeni zainteresovanych osob nebo
nepiiznivé procesni postaveni (porusovani prav vyslychaného). V krajnich situacich
muze dochazet i k nepravdivym obvinénim nebo k nepravdivému sebeobvifiovani.
Nepravdivé sebeobviniovani zapficinuje Casto ucelovd ochranu jinych osob, motivace
silnymi city, sugestibilita obvinéného nebo psychické pomchy.153 Vytvoteni podminek,
kde je nebezpeci nepravdivého sebeobvifiovani omezeno na minimum, vyzaduje podle

154

Protivinského, Musila, Prerada™", aby obvinény znal prava svd i organt cinnych

v trestnim fizeni a byl pfesvéd¢en o zakonnosti a objektivnosti trestniho fizeni.

4.2 STIMULOVANI KLADNYCH VLASTNOSTI VYSLYCHANEHO
Podstata tohoto taktického postupu, které¢ho 1ze vyuzit u svédka i obvinéného, spociva v
navozeni takového klimatu, kdy vyslychany zac¢ind hodnotit pozici vypovidat lzive
Z hlediska vys$sich mravnich citi (spolecenska odpovédnost, Cest, vlastni distojnost,
stud, litost). Pokud se podaii navodit takové klima u vyslychané osoby, dochéazi u ni
k sebereflexi a zakonité v jeji psychice vznika vnitini konflikt mezi moralnim védomim
na jedné strané a zaujatym lZivym postojem na strané druhé. Vyslychajici pak musi
pusobit na vyslychaného tim zptisobem, aby posilil jeho kladné vlastnosti, aby vyssi

o ¥ fxe . . / . Vi 7 ’ v 1
mravni city pievazily nad motivaci nadale zachovat postoj ke 17ivé vypovedi.'>

Zékladni podminkou pro vyuziti postupu je znalost vyslychané osoby, piedevSim

zivotnich postojli, Zebficku hodnot, moralnich a charakterovych vlastnosti nebo

53 STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 121.

4 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v piipravném fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 66.

' KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otdzky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 27.
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postaveni ve spoleCnosti. Proto je dilezita jiz piiprava k vyslechu (studium materialii

k 0S0b& a osobnosti), ale také poznavani vyslychaného v pribéhu vyslechu.™®

Tento postup se mize uplatnit samoziejmé jen v piipad€, ze jsou zde né&jaké kladné
osobni vlastnosti nebo zasluhy vyslychaného, na které je mozno poukazat. Ke stimulaci
kladnych vlastnosti mtize poslouzit napt. poukazani na dosavadni piikladny Zivot,
vyborné pracovnich vysledky nebo aktivni G&ast na vefejném Zivots. Konrad™’ dodava,
Ze ucinny se tento postup jevi v momentech, kdy vyslychany vaha, zda hovotit pravdivé
¢i setrvat na Izi. Vhodné bude postup vyuzit zejména u vyslechu dosud netrestanych

0sob nebo pachatelti nedbalostnich trestnych ¢int.

4.3 VYUZITIi EMOCIONALNIHO NAPETi VYSLYCHANEHO
Kazd4d duSevné zdravd osoba, kterd se bud’ dopustila néjakého protispole¢enského
jednani, byla jeho obéti nebo byla pii ném pfitomna, se nachdzi v urcitém stupni
emocionalniho napéti. Samotnd skutecnost, zZe osoba musi vypovidat pied organy
¢innymi Vv trestnim fizeni, nese urCity stupent emoc¢niho napéti, které se stupiiuje
v piipadech, kdy osoba 1ze. V nékterych ptipadech je zatéz takova, ze dotyény pomysli
na zménu postoje k vypovédi, jen aby se zbavil nepiijemného pocitu.®® Podstata tohoto
postupu spociva pravé ve vyuziti nadmémé psychické zatéze na organismus
vyslychaného, ktera prameni u svédka z jeho neobvyklého postaveni nebo z pocitu

odpovédnosti za vyslech a u obvinéného zejména ze strachu z trestu. ™

U svédkll se emocni napéti mize odrazit na kvalité¢ vypovédi pozitivn€ 1 negativné.
PredevSim osoby, které se silné emocné vzrusuji, je tieba nejprve uklidnit a privést do

stavu psychické rovnovahy (napf. obecnou rozpravou o rodiné nebo praci v avodnim

156 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 67.

" KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otdzky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 27.

158

GILLERNOVA, Ilona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 188.

9 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (ivod, technika, taktika). Plzen: Ales Cengk, 2007.

ISBN 978-80-7380-038-3. S. 255.
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stadiu vyslechu). V opacném ptipad¢ je vhodné udrzovat svédka v uritém piiméfeném
emoc¢nim napéti, jelikoz se tim u néj udrzuje pocit odpovédnosti. Na zac¢atku vyslechu je
ucelné docilit nékolika pravdivych odpovédi polozenim otazek k obecné zndmym
skutecnostem piipadu, nebot’ pfechod od pravdivé vypovédi ke 1zivé Cini spousté lidi
problémy. ZvysSuje se tim stupen emocniho napéti a muze dojit ke zméné jejich
puvodniho postoje vypovidat 1zivé. Emo¢ni napéti 1ze rovnéz zvysit tim, ze ve vhodném
okamziku se vyslychanému pfipomenou nasledky nepravdivé vypovédi nebo vyznam
boje s kriminalitou.*®

U vétSiny podezielych a obvinénych byva emocni napéti jest€¢ vyrazngjsi. Zejména
poprvé. Mensi napéti 1ze naopak piedpokladat u osob, které spachali méné zavazny
trestny ¢in nebo u recidivistt, ktefi jiz maji s tkony trestniho fizeni zna¢né zkusenosti.
Stav emoc¢niho napéti vznikd z divodu vnitiniho konfliktu, kdy na jedné strané
obvinény ze strachu z trestu vypovida nepravdivé, ale na stran¢ druhé, se obava, Ze jeho
lez bude odhalena.'® Protivinsky, Musil, Prerad'® k tomu dodavaji, Ze pfirozenou
vlastnosti ¢lovéka je hovoftit pravdivé a odklon od reprodukce vnimaného vyzaduje
znacné Usili.

Porada’®®

povazuje za dilezity pfedpoklad k uplatnéni tohoto dil¢iho taktického postupu
vyslechnout pachatele v co nejkratsi dobé po spachani trestného ¢inu, zejména co
nejdiive po zadrzeni pachatele organy policie. Vychazi z toho, Ze nejvhodnéjsi je
provést vyslech jesté v dobé, kdy neopadlo emocni napéti vyvolané timto ¢inem a
pachatel nebude mit promyslené detaily své vypovédi. Zaroven upozoriuje, Ze neziidka

dochdzi po upadnuti emoc¢niho napéti u obvinénych ke snaham odvolat své pivodni

0 PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 62.

'*I STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 121.

12 pPROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni

pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 63.

' PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (ivod, technika, taktika). Plzeii: Ale§ Cengk, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 255.

62



pravdivé vypovédi. Predejit odvolani ptivodni vypovédi je vhodné vytvotit psychickou
bariéru ve védomi vyslychaného, pfedevsim spravnym provedenim vyslechu ve spojeni
S okamzitym provéienim skutecnosti obsazenych ve vypovédi a zajiSténim dikazi

(napft. provérkou vypovédi na misté, domovni prohlidkou).164

4.4 VVYUZITi VNITRNICH ROZPORU VE VYPOVEDI A ROZPORU MEZI
VYPOVEDI A JINYMI DUKAZY
Jedna se o efektivni takticky postup, ktery je zalozen na systému logickych operaci.
Ptedpokladem jeho pouziti je podrobna dokumentace vyslechu a jeho dikladna analyza,
na jejimz zdkladé¢ by mél vyslychajici odhalit rozpory ve vypovédi samotné nebo

rozpory vypovédi s jinymi dﬁkazy.165

Obvykle neni vypovéd celd smyslend, ale je nepravdiva pouze v urcitych ¢astech, které
chce vyslychany zatajit. Ve védomi ¢lovéka pak existuje jednak obraz udalosti, jak se
skutecn¢ stal, ale paralelné snim je utvafen obraz uddlosti upraveny vhodnym
zpusobem pro ucel vyslechu. Mezi témito dvéma variantami se musi vyslychany
neustale pohybovat a manévrovat mezi pravdou a 1zi, coz je psychicky velmi naro¢ny

proces.®® Protivinsky, Musil, Prerad™®’

Ktomu uvadéji, Ze tento proces je u
vyslychaného doprovazen rizikem proteknuti (tj. sdéleni objektivné pravdivé informace,
kterou zamyslel vyslychany skryt). Profeknout se mize vyslychany tieba bezdétné
pronesenou poznamkou nebo rychlou reakci na polozenou otazku. Znich mize
vyslychajici podchytit, Ze vyslychanému je znama okolnost, kterou by znat nem¢l nebo

naopak.

' KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2 S. 28.

165

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani. Praha:
C.H.Beck, 2004, ISBN 80-7179-878-9. S. 335.

166

GILLERNOVA, Ilona., BOUKALOVA, Hedvika a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1293-3. S. 189.

*” PROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pFipravném Fizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 68.
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V ptipadé, ze vyslychajici zachyti rozpory ve vypovédi nebo mezi vypovédi a jiz
ziskanymi dikazy, nemél by davat najevo svoji nedivéru k vypovédi a upozornovat na
rozpory ihned. Vyslychany vypovidajici 1zivé, obzvlasté pokud nema vypovéd velmi
peclivé promyslenou, se cCasto totiz sam zacne zaplétat do logickych rozport ve
vypovédi samotné.™®® V okamziku, kdy rozpory ve vypovédi budou natolik jasné, Ze je
vyslychany nebude moci vykladat pouze jako omyly nebo ptefeknuti, je nejlepsi
moznost tyto rozpory predlozit vyslychanému k posouzeni a zadat jejich vysvétleni.
Vyslychany se tim dostane pod vétsi emocionalni napéti a do pozice, ve které pii
hodnoceni svoji vypoveédi musi nutné dojit k zavéru, ze jeho vypoveéd je nevérohodna.
V takovych situacich pak postaci k presvédceni vyslychaného k pravdivé vypovédi
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Casto pouze zdiraznéni neticelnosti a neudrZzitelnosti jeho pozice vypovidat 1zive.

Vyuzivani rozpori mezi vypoveédi a jinymi dikazy byva nejucelngjsi, pokud jde o
ptekonani orientace vyslychaného vypovidat 1zivé. Jde v podstaté logickou operaci
spocivajici v konstruovani verze vyslychajiciho (vyplyvajici ze zjisténych materidli a
poznatkd), kterd stoji vedle verze vyslychaného. Logickym spojenim soudil
vyslychajiciho, spolu s ptedkladanim dikazniho materialu, dochazi k zamitnuti verze
vyslychaného a potvrzeni verze vyslychajicitho podle formélniho logického zikonu

protikladu (pouze jeden z protikladnych soudt miZe byt pravdivy)."

Kriminalistika doporucuje pfedkladat dikazy velmi obezietn€. Je nutné, aby diikazy, se
kterymi je pti vyslechu operovano, byly fadné provefeny, a aby se vyslychajici pred
jejich predlozenim presvédcil, zda vyslychany trvé na své V}'/povédi.171 Teprve prohlasi-

li vyslychany, Ze na své vypovédi trvd, mize vyslychajici predlozit diikazy, které jsou

%8 STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzefi: Ales Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 122.

169

KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otdzky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 28.

YO pPROTIVINSKY, M., MUSIL, J., PRERAD, V. Taktika vyslechu v pripravném rizeni. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 71.

' MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydéni. Praha:
C.H.Beck, 2004, ISBN 80-7179-878-9. S. 335.
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V rozporu s vypovedi a pozadovat vysvétleni. V praxi jsou doporucovany a uplatiiovany

nasledujici zpisoby predkladani diukazi:

e predkladani dikazti v logickém sledu (aby davaly obraz skuteCnosti a
jednozna¢né vyvracely podanou vypovéd a tim presvédCily vyslychaného
logikou diikazli o neudrzitelnosti jeho vypovédi),

e piedkladani dikazl nartstajici sily (pfedkladani diikazu, které postupné stale
vice odhaluji 1zivost jeho tvrzeni),

e piedkladani rozhodujicich dukazi (predlozeni téch nejpadnéjsich dikazu 1zivosti
vypovedi),

o predklddani celého souboru dikazi (piedloZzeni a zhodnoceni dostate¢ného
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mnozstvi dikaz).

Efektivnost predkladani dukazi Ize jesté zvysit ve vhodnych piipadech jejich
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demonstraci na misté ¢inu, misté nalezu ¢i mist€ zjisténi.

Strauss™’* uvadi dalsi dil&i takticky postup (argumentace nelogi¢nosti vypovédi), ktery
se vyuziva v zdsad¢ ve spojeni s vyuzitim rozporl ve vypovédi a rozporid vypovédi
s ostatnimi ditkazy. Mam za to, Ze povazovat tuto dil¢i techniku jako zvlastni postup je
nadbyte¢né. Vychazim z toho, Ze v samotném vyuzivani rozpori ve vypovédi nebo
rozporti vypovédi s ostatnimi diikazy je imanentné obsaZena argumentace zaloZena na
logickych operacich majicich pfesvédcit vyslychaného o nelogi¢nosti, nesmyslnosti a

neudrzitelnosti jeho 1zivé vypovédi.

4.5 VYUZITIi REFLEXNICH UVAH NA LZIVE VYPOVIDAJICIHO

Podstata vyuziti reflexnich tvah spociva v reflexnim piisobeni na protistranu, tedy

V pisobeni vyslychajictho na psychiku vyslychaného prostfednictvim vytvafeni

172

KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otdzky teorie a praxe vyslechu. Praha: Policejni
akademie CR, 2008. ISBN 978-80-7251-294-2. S. 29.

2 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (ivod, technika, taktika). Plzetr: Ales Cengk, 2007. ISBN 978-
80-7380-038-3. S. 256.

Y* STRAUSS, J. a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzei: Ale§ Cengk, 2008. ISBN 978-80-
7380-095-6. S. 122.
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myslenkovych tloh, kterou 1zivé vypovidajici miize, ale nemusi fesit.”" > Postup vychazi
z vyuziti poznatkd o reflexnim mySleni ve spojeni s poznatky obecné, soudni i

experimentalni psychologie pii feseni problémovych a konfliktnich situacich.

Vyuziti reflexnich uvah vychazi z obecné znamého piedpokladu, ze kazda osoba, ktera
ma byt vyslechnuta a hodla vypovidat 1zive, se na vyslech pfipravuje. Snazi se piipravit
takovym zpisobem, aby jeji vypovéd byla co nejvérohodnéjsi, proto si vytvari a
hodnoti mozné varianty vypovédi. K tomu potiebuje znat mnoho informaci, jako napft.
jaké mnozstvi dikazi maji vySetfovatelé shromazdény nebo jak schopny je
vyslychajici. Pokud vyslychany nema dostatek informaci, nahrazuje je hypotézami,
které pak v pribéhu vyslechu dotvafi a uptesiiuje z reakci vyslychajiciho a ze vzajemné
interakce (nenapadné dotazy, nardzky). Siln¢ také upoutavaji jeho pozornost objekty ve
vyslechovém prostiedi, které jsou ve vztahu s vySetifovanou udalosti nebo jeho osobou,
ovSem jen v tom piipadé, pokud je vypovidajicimu tento vztah zndm. Po komplexnim
zhodnoceni celé situace se vyslychany rozhoduje, casto na zadklad¢ neopodstatnénych

(o . ke e o w1 s 17
zavéri, zda bude vypovidat pravdivé &i 12ivé, popiipadé dotvaii podobu vypovedit™

24

Vyslychany si pfed samotnym vyslechem a v jeho pribéhu vlastné vytvari subjektivni
predstavu o své soucCasné situaci, ve které se nachazi (tzv. planzet). Tato pfedstava se
ale velmi casto nekryje se skutecnou objektivni situaci (tzv. nastupisté) z rliznych
duvodu (napt. z nespravného hodnoceni situace). Vyslychany k dosazeni svého cile ve
vyslechu analyzuje planZet a hleda redlné mozZné metody a prostiedky (tzv. doktrina
feSeni), jakymi tento cil dosahnout. Vysledkem téchto myslenkovych operaci je poté
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pfedstava o ur¢itém feSeni dané situace.

> MUSIL, Jan. Kriminalistika: Vybrané problémy teorie a metodologie. Praha: Policejni akademie CR,

2001. ISBN 80-7251-080-0. S. 131.
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KONRAD, Zden&k. K nékterym problémiim psychologickych léc¢ek v kriminalistické taktice.
Ceskoslovenska kriminalistika. 1983. ¢. 4, S. 305.

Y7 Srovnani MUSIL, Jan. Kriminalistika: Vybrané problémy teorie a metodologie. Praha: Policejni
akademie CR, 2001. ISBN 80-7251-080-0. S. 130-133 a KONRAD, Z., PIKNA, B. K nékterym
problémiim taktiky vyslechu v procesu odhalovani a vySetiovani trestné ¢innosti. Ceskoslovenska
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Vyslychajici musi pfi pouziti reflexnich tivah pocitat s t€émito myslenkovymi variantami
vyslychaného a zaroveii s nimi nadale pracovat. Ulohou vyslychajiciho je za pomoci
shromdzdénych informaci a analyzy objektivné existujici situace (nastupisté) vytvorit
pravdépodobnou tvahu o planzetu vyslychaného. Na zdklad¢ této uvahy by si mél
vyslychajici vyty¢it i pravdépodobny zplsob dosazeni cile (model doktriny), kterého
chce vyslychany v danych podminkdch dosédhnout. Vyslychany si vytvaii vlastni
hypotézy toho, jak se vyslychany v dané situaci zachova a jak ji bude fesit. Vytvofenou
hypotézu musi spolu se svym cilem pfenést na sviij specificky planzet. Poslednim
krokem je vytvofeni modelu doktriny svého cile a tim padem model planu tkold a
opatfeni.'”® Tento zptsob reflexniho mysleni, ktery vychazi z teorie reflexnich her,
najde Sirokého vyuziti nejen ve vyslechu, ale také v oblasti operativné patracich

prostiedk.

Na zékladé¢ vySe popsaného reflexnitho mysleni 1zivé vypovidajicitho a poznatkil
Z kriminalistické ¢innosti, je mozné vymezit zdkladni typické myslenkové ulohy a
situace, Vjejichz ramci miaze vyslychajici sohledem na zvlastnosti piipadu,
vyslychaného nebo vyslechu vytvotit Siroké spektrum specifickych myslenkovych tloh

s cilem piivést vyslychaného k postoji vypovidat pravdivs.t”

Bezprostfedné pied vyslechem je moZzné vytvofit zejména nasledujici typické

mysSlenkové ulohy a situace:

a) Vytvorfeni tlohy, kterou mize vyslychany fesit na zakladé navozenych asociaci

tak, Ze pfipadné zaujeti 1zivé pozice je z moralniho ¢i etického hlediska nemozné

nebo z jiného diivodu neucelné.'*

'8 Srovnani MUSIL, Jan. Kriminalistika: Vybrané problémy teorie a metodologie. Praha: Policejni

akademie CR, 2001. ISBN 80-7251-080-0. S. 132-134 a KONRAD, Z., PIKNA, B. K nékterym
problémiim taktiky vyslechu v procesu odhalovani a vySetiovani trestné ¢innosti. Ceskoslovenska
kriminalistika. 1978. roc. 11, ¢. 4, S. 305-3009.
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Ulohu vytvoii vyslychajici napiiklad tim, Ze do zorného pole vyslychaného ve
vyslechovém prostfedi umisti objekt, ktery je v silné vazbé s vySetifovanou
udalosti. Jakmile si vyslychany tohoto objektu v§imne, zacina fesit mySlenkovou
ulohu tim. Hodnoti, zda je pro né&j moraln¢ inosné nebo ucelné lhat v situaci,
kdy vyslychajicimu je zndma vazba mezi nim a objektem. Néazorn¢ lze uvést
vyslech podezielého z kradeze, pii kterém jsou ve vyslechovém prostiedi
umistény objekty, které byly predmétem kradeze. Podeziely miize fesit
myslenkovou tlohu, zda se jednd o ty samé piredméty, které byly odcizeny a
daldi na né navazujici Glohy. Reeni miZe vést vyslychaného k rozhodnuti
vypovidat pravdivé, jelikoz pro né& nebude Unosné nebo ucelné dale lhat.
Ptipustnym pisobenim na vyslychaného bude i neptimy impuls v podobé otazky
»Nezdaji se vam tyto pfedméty povédomé?*. Naopak je nutno zavrhnout otazky

typu ,,Jak jste nalozil s ostatnimi?*, jako otazky isko&né, a proto nepiipustné.’®

b) Vytvoteni tlohy, kterou muze vyslychany fesit na zakladé svych nedostatecné

opodstatnénych predstav o ditkazech svéd¢icich o 1Zivosti jeho vypovédi tak, ze
zaujeti 1zivé vypovédi je moraln€ netnosné nebo neudelné.'®

Uloha se vytvofi poskytnutim uréité informace, ktera je zpusobilda u
vyslychaného v pribéhu jejiho hodnoceni vyustit v dostate¢né¢ neopodstatnénou
piedstavu o mnozstvi informaci, které ma vyslychajici k dispozici, a setrvani na

171 se pak jevi jako netcelné.

V pribéhu vyslechu je mozné vytvofit nasledujici myslenkové ulohy:

c) Uloha, kterou miize fesit 1zivé vypovidajici na zakladé navozenych asociaci tak,

ze setrvani na 1zivé pozici je neucelné a neudrZitelné s ohledem na vyznam
informaci svéd¢icich o jeho lhani nebo informovanosti vyslychajiciho.

Jde opét o navozeni asociace v prub&hu vyslechu predlozenim objektu, ktery je
Vv silné vazbé s vyslychanym. Tento pfedmét je nutné piedlozit pouze nepiimo.

Pokud je informace vyplyvajici ze vztahu k tomuto objektu v rozporu s jeho
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vypovédi, vyslychany fesi tllohu, zda je zndma tato informace i vyslychajicimu.

Poté mlze z divodu neopodstatnéné piedstavy o neudrzitelnosti svého tvrzeni

prejit k pravdivé V}'/povédi.ls3

d) Uloha, kterou miZe 1zivé vypovidajici fesit na zakladé rozporu mezi fakty tak,
ze setrvani na lzivém postoji je vzhledem Kk informovanosti vyslychajiciho
neugelné.'®
Ulohu lze vytvotit v pribshu vyslechu u osoby piesvédéené o neotiesitelnosti
své vypovedi tim, ze predlozi provéieny dikaz potvrzujici opak hlavni myslenky
vypovidajiciho. Nejenze tim zvys$i emocni napéti, ale vyslychany zaina fesit
ulohu, pro¢ vyslychajici nedal nedtvéru k jeho vypovédi diive, coz miize vyustit
ve zménu postoje z diivodu nesmyslnosti a neudrzitelnosti V)'/povédi.185

e) Vytvofeni situace, ve které si lzivé vypovidajici mize ucinit nedostate¢né
opodstatnény usudek o cili vyslechu, a hovoti pravdivé o skutecnostech, o nichz
by se jinak nezminil. Vyslychajici mize navodit situaci, V niz si vyslychany
nemiiZze ucinit opodstatnény zaver o cili vyslechu. Docili toho napft. tim, ze bude

klast diraz na ty skutecnosti, které nemaji na vyznam pro objasnéni piipadu.*®

vvvvvv

oznacit 1 za experimentalni. Mize byt vyuzit pfedevs§im v piipadech, kdy je vyslychany
siln& zainteresovan na vysledku procesu poznani piedmétné udalosti.'®” P¥i jeho aplikaci
je velmi dulezité striktné dodrzovat pozadavky trestniho fadu, pozadavky profesionalni

etiky 1 poznatky kriminalistické védy, nebot’ nespravné vytvoiené mysSlenkové ulohy

wrwe
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poruseni zakonnosti. Na druhé strané u nich nehrozi pfipadné nepravdivé doznani nebo
sebeobvinovani, jelikoz myslenkovou ulohu nemtize feSit osoba, u které neexistuje

zadna vazba na predlozeny objekt nebo informaci.
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ZAVER

Vyslech predstavuje nesmirné komplexni Cinnost, k niz se vztahuje velké mnozstvi
informaci a poznatki zrdznych védnich obord. Celkové obsahnuti problematiky
vyslechu by nebylo s ohledem na rozsah diplomové prace dost dobie mozné. Pokusil
jsem se tedy predevSim postihnout zdkladni aspekty vyslechu jako kriminalistické
metody se zdUraznénim, Ze jednotlivé Casti vyslechu spolu vzajemné souviseji, ¢asto se
prolinaji a doplnuji. Zahrnul jsem do prace i nékteré vyznamné poznatky a informace z
oblasti forenzni psychologie, a¢ jsem si dobie védom, Ze jejich bliz§i rozbor by

s ohledem na rozsah prace nebyl mozny.

Dosazeni cile vyslechu je podminéno znalosti pravniho fadu a kriminalistické taktiky.
Vyrazné¢ k nému piispivaji také hlubsi znalosti z oblasti forenzni psychologie, které

pomahaji 1épe pochopit a porozumét chovani vyslychanych.

Pravni Gpravu vyslechu povazuji za vyvdzenou a dostacujici. Pfestoze v trestnim fadu
neni zvolena uprava vyslechu obecné, ale jeho jednotlivych druhti, po obsahové strance
Vv upravé nevidim divod ke zméné z pohledu de lege ferenda. Vychazim z nazoru, ze by
trestni pravo nemélo poskytovat podrobny navod k provedeni vyslechu, ale mélo by
pouze stanovit zakladni pravidla pfi jeho provadéni, aby byly dodrzeny zékladni zasady
trestniho fizeni, potazmo pravniho statu. Podrobnégjsi metody a postupy vyslechu by

méla rozpracovavat kriminalistickd nauka.

Pro spravné provedeni vyslechu je nezbytna fadna piiprava vyslychajiciho. Uvédomuji
si, ze peCliva priprava ze strany vyslychajicich osob miZze byt s ohledem na jejich
Casové vytizeni velmi tézko proveditelnd. Ve svém rozvrhu by si mély ovSem vy¢lenit

¢as alespoil na zékladni ptipravu pied kazdym vyslechem.

K uspésnému provedeni vyslechu poslouzi vyslychajicim ptedevsim taktické postupy
vypracované kriminalistikou, je ovSem nutné¢ mit na paméti, ze samotnd jejich znalost
nezarucuje uspéch s ohledem na jedinecnost kazdého vyslechu. Vyslechova ¢innost je
do jisté miry uménim, které zdokonaluji vyslychajici po cely svilij profesni Zivot. Jsem
presvédceny, ze kazdy vyslychajici by mél mit alespon elementarni znalosti z oblasti

forenzni psychologie, které by mél postupem ¢asu rozvijet.
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Vyslychanému, ktery kooperuje, by mél vyslychajici zejména vytvofit vhodné
podminky pro uskutecnéni pravdivé a presné vypovédi. Nekooperujici osobu by
vyslychajici mél dovést ke zméné postoje tak, aby byla pro né vyhodné&jsi pravdiva

vypoveéd'.

Cil diplomové prace, ktery jsem si vytyc¢il, jsem splnil. Zasadni poznatky o jednotlivych
taktickych postupech a metodach pouzivanych ve vyslechové praxi jsem podchytil,

dostatecné rozebral a upozornil jsem na moznosti a zplisoby jejich vyuziti.
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ABSTRACT: INTERROGATION TACTICS

The purpose of this diploma thesis is to systematically summarize knowledge and
information about fundametal tactics and methods of an interrogation used in
interrogation practice. Knowledge of these procedures is necessary for proper execution

of an interrogation and also is suitable for legal practice.

The thesis consists of 4 main chapters, each of them deals with relevant issues within

the field of an interrogation.

The First chapter ,,Interrogation as a forensic method* includes general discussion about
an interrogation and a statement such as definitions of basic concepts, definition of a
nature and a purpose of an interrogation. In addition to further this chapter also contains
analysis and evaluation of Czech legislation governing the interrogation.

The Second chapter ,,Preparation of an interrogation® is focused on a preparation of an
examiner before an interrogation as one of important elements to succesfully realize

itself interrogation and to achieve its goals.

The Third Chapter ,,Interrogation tactics* first concetrates on particular phases of an
interrogation namely an introduction phase, a monologue and a dialogue where
emphasize issues of questioning in practice. Attention is also paid to various situations
that may occur during interrogations. This part of third chapter should pursue better
insight into the procedure of an interrogation. In the following section basic tactics are

analyzed according to various interrogation situations.

The fourth last chapter ,,Psychological effects on falsely telling people” handles with
interrogation situations when people are not willing to testify truthfully. This chapter
offers several basic tactics to attain truthful testimony from falsely telling people. These
situations are the most difficult for interrogators in achieving the objectives of an
interrogation. Choosing the right tactics is essential element to succed in whole process

of an interrogation.

In the conlusion there is a short summary of basic knowledge obtained from the thesis.
This thesis cannot cover the whole issue of an interrogation due to limited scope but it

captures the most essential knowledge regarding its tactics.
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RESUME: TAKTIKA VYSLECHU

Cilem této prace je systematicky shrnout poznatky a informace tykajici se zakladnich
taktickych postupti a metod vyslechu vyuzivanych ve vyslechové praxi. Znalost téchto

postupll je nezbytnd pro spravné provedeni vyslechu a také vhodna pro pravni praxi.

Prace je rozdélena do ¢tyt zakladnich kapitol, pfi¢emz v kazdé z nich je pojednéno o

relevantnich tématech z oblasti vyslechu.

Prvni kapitola ,,Vyslech jako kriminalistickd metoda“ obsahuje obecné pojednéni o
vyslechu a vypovédi, jako napf. definovani zakladnich pojmi, podstaty a ucelu
vyslechu. Kromé¢ jiného je v ni také analyzovan a zhodnocen stav ¢eské pravni upravy

vyslechu.

Druha kapitola ,,Piiprava vyslechu“ je zaméfena na pfipravu vyslychajiciho pred
samotnym vyslechem jako jednoho z dilezitych prvki k uspésnému provedeni vyslechu

a dosazeni jeho cili.

Treti kapitola ,, Taktika vyslechu® je nejprve zaméfena na jednotlivé faze vyslechu,
jmenovité uvodni fazi, monolog a dialog, kde je zdiraznéna problematiku pokladani
otazek v praxi. Pozornost je zde také vénovana riznym vyslechovym situacim, které
mohou nastat. Tato ¢ast kapitoly by méla sméfovat k lep§imu porozuméni samotného
procesu vyslychani. V dal$i ¢asti jsou pak rozebrany zakladni taktické postupy

Vv zavislosti na vyslechové situaci.

Ctvrta, posledni kapitola ,,Psychologické plisobeni na 1zivé vypovidajici osoby* se
zabyva situacemi, kdy vyslychané osoby nejsou ochotny vypovidat pravdivé. V této
kapitole jsou ptedstaveny zakladni taktické postupy k ziskani pravdivé vypovédi u
ziskani pravdivé vypovédi a dosazeni cile vyslechu. Vybér vhodného postupu je

zakladnim prvkem k uspéchu v celém procesu vyslechu.

V zavéru je kratké shrnuti zédkladnich poznatka ziskanych z prace. Kvili omezenému
rozsahu nemiize prace pojmout celou problematiku vyslechu, ale postihuje

nejzékladnéjsi poznatky tykajici se jeho taktiky.
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