Posudek bakalarské/magisterské diplomové prace
Posudek - Zavérecna prace - CZV

Student: Michaela MIKULOVA
Obor: CJ - AJ
Nazev prace v Ceském jazyce: Literarni dilo na pomezi romantismu a realismu

Nazev prace v anglickém jazyce: Literary work between romanticism and
realism

Vedouci prace: prof. PhDr. Tomas Kubicek, Ph.D.

Oponent prace: prof. PhDr. Dagmar Mocna, CSc.

Michaela Mikulova si pfed sebe vytkla nesnadny ukol: analyzou nékolika klicovych dél, ktera vznikaji na
pomezi romantismu a realismu, ukazat na vyrazové prostredky, které z téchto textd délaji prechodové
udalosti. Tento Ukol samotny by jesté nebyl tak obtizny, kdyby byl literarni védou jasné preddefinovan
soubor ,ukazateld”, které maji schopnost poslouZit jako jasna rozliSovaci kritéria pro bezpecné ,smérové”
rozliseni textl. Ve skutecnost je literarni véda trvale spiSe ve fazi, kdy s rliznou sofistikovanosti konstatuje
nemoznost vytvoreni jasného souboru/seznamu znakd, které jeden ¢i druhy jev vymezuji — presto, Ze ani
na roviné diskurzu — tedy poetiky — nezpochybriuje jejich zakladni odliSnost. UZ z toho je patrné, ze v
predloZzené nepljde ani tak o samotné vyrazové prostiedky, ale Ze v dosahu pozornosti musi byt i jejich
proménujici se funkce. Tedy nejenom perspektiva smérujici ke studiu poetiky textu, ale soucasné i analyza
formovani estetické funkce.

Autorka si s velkou citlivosti a s védomim sloZitosti zakladnich pojmd, s nimiz do analyzy vstupuje (tedy
romantismu a realismu), formuje vstupni otazky, které maji vést jeji pozornost. UZ Gvodni ¢ast, vymezujici
obsah nejednoznacénych pojma romantismus a realismus ukazuje zevrubné a nendhodné studium
sekundarni literatury, které bylo tfeba vykonat. Autorka uz zde ukazuje vysokou miru kritického pfistupu a
opatfuje svou metodu badatelskou skepsi, ktera je vsak produktivni; neplsobi v disledku destruktivné, ale
presné naopak.

Jako vysoce zajimavy vnimam autorcin pokus bez slovniho alibismus poskytnout soubor romantickych a
realistickych rys. To je velmi dileZité voditko, a pres fadu spornych momentd (¢i moznd i pravé pro né)
velmi cenné. Ukazuje se totiz, Ze typické rysy romantismu absorbuji pfedchozi literarni vyvoj, Ze v nich zni
napr. jeSté ozvéna baroka s jeho dualismem a etickymi principy. Podobné sporné by bylo tfeba mluvit o
fantastickém jako o rysu typicky romantickém (ostatné néktefi vrcholni predstavitelé realismu, napf¥. Gogol
¢i de Maupassant maji ve své bibliografii texty Cisté fantastické, které pro zménu reprezentuji vrchol
literdrni fantastiky). S oporou Tureckovou tvrdi autorka, Ze zakladnim rysem romantické prézy je
subjektivizovany vypravéc, jehoz pritom najdeme i v textech literarnich realistll (coZ opét ukazuje na
skutecnost, jak nejednoduché je stanovit takovyto soubor). Pfesto pravé tento nezaludny inventar atributl
pomaha udrzZet analytickou jasnost nasledujiciho vykladu. | proto je tfeba tyto ,,seznamy” vnimat jako
konstatovani jakési ideaIni podoby reprezentaci toho ¢i onoho sméru.



Velkou citlivost projevuje autorka i pi rozboru konkrétnich narativnich text(, zde se osvédcuje jak jeji
pozornost pri trpélivém cteni, tak svlj vyznam nachazi vhodné zvolené oblasti, k nimz upira zajem a které
jsou soucasti poetiky narativll (vypravécské strategie, motivy, prostor, postava), tak jejich estetiky — ve
smyslu vyvolani zcela konkrétniho ¢tenarského ucinku (zde jmenujme tfeba velmi pronikavé — napf. u
Vétrné hlrky — rozkrytou textovou ironii, ¢i dobové uréena témata) a stranou pozornosti nezlstava ani
roviny stylova. Toto zakladni rozdéleni pritom systematicky uplatiuje pti analyze vsech zvolenych narativi —
coz se stava dalsim dokladem skuteénosti, Ze autorka chce svoji praci ucinit pfehlednou a sdélnou.

K prednostem prace patfi, Ze autorka si dlisledné podrzuje vykladovy styl, jde krok za krokem po
sledovanych jevech a pfitom nezapliuje text slovni vatou. Vysledkem je nebyvale kultivovana prace, ktera
na zakladé vstupnich premis (ndvrhu seznamu rysu), ukazuje na prolinani obou tvarnych postupt

v jednotlivych textech. Obecna tvrzeni o pfechodnosti literarnich jevl tak v této praci nachazeji svoji
konkrétni oporu. Ukazuje se pfitom, a to by moZna stalo v praci za zdlraznéni, Ze toto prolinani (které je
tfeba vnimat jako soucdst autorské intence), je zfetelnym rysem funkcni vyznamové vystavby, ktera pocita
s dobovym adresatem a potfebnym ucinkem daného tvarného postupu.

Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé a navrhuiji jeji nejvyssi mozné hodnoceni stupném vyborné.

Jako mozny obecnéjsi vstup do diskuse, o niz predpokladam, Ze se bude odehravat predevsim kolem analyz
jednotlivych textl, navrhuji dva podnéty: Zajimalo by mne, jak autorka hodnoti vyznam Barthesova pojmu
,efekt redIlného”, zda jde o pojem, ktery by mohl mit svoji platnost pro definovani realistického fikéniho
svéta - nebo se jednd o pojem, ktery ma jinou funkci? Rovnéz by mné zajimalo, zda autorka vnima jako
kriticky zajimavou v souvislosti s vymezovanim realistické fikce Jakobsonovu studii o realismu, ktera (dle
mého soudu) iniciativnim zplisobem pojem realismus komplikuje a ukazuje na jeho potenciadl mimo jiné
jako recipientské strategie, jako estetického postoje, ktery zaujima ctendf v kontextu dobové aktualnich
literdrnich norem.
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