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Je nesporné, Ze autorka sa podujala spracovat’ tému, ktora je prave tak
teoreticky perspektivna, ako naro¢na. Tak jej perspektivnost’, ako aj jej
naro¢nost’ vyplyva z nevyhnutnosti pohybovat’ sa pri jej skimani na rozhrani
viacerych disciplin, medzi ktorymi moZno spomenut’ predovsetkym filozofiu,
semiotiku a teoriu vytvarného umenia. Treba uznat’, Ze autorka si svoj pristup
K tejto téme rozhodne nezjednodusila a odvazne sa rozhodla pre skimanie vel'mi
Sirokého pol’a, do ktorého ju Deleuzova koncepcia malby a Specialne diela
Francisa Bacona uviedla.

Hned’ na zaciatku chcem ocenit’, Ze autorka sa pri deleuzovskych pojmoch
ako multiplicita, rizom, udalost’, stavanie a i. neuspokojila s tymi vymedzeniami,
aké sa objavuju v prehl'adovej literatire o tomto myslitel'ovi, ale podnikla
archeologické vypravy k ich dejinno-filozofickym i systematickym zdrojom
a podnetom. Rovnake¢, ak nie vyssie ocenenie si zasluzi spdsob, akym tieto
pojmy uplatiuje, aby v nich nasla vychodiska nazorov vyslovenych tak
0 vytvarnom umeni v§eobecne, ako aj o diele Francisa Bacona zvlast. Vo
vypocte prednosti tejto prace nemoézem vynechat’ autorkino osobnostné zaujatie,
ktoré je nenapadne, no vel'mi u¢inne pritomné v celom texte.

K tejto premyslenej a désledne rozvijanej praci nemam nijaké zavaznejSie
pripomienky, vyslovim vSak niekol’ko otdzok a navrhov, ku ktorym ma jej

Citanie podnietilo.



Po prvé, je tu otazka povahy ontologie, ktorej pritomnost’ v Deleuzovom
mysleni ndm pripomina uZ nazov prekladanej prace. MozZno by stalo za pokus
zvazit, ako sa tato ontoldgia stavia k metafyzickej koncepcii bytia (ktora
vychadza z platonizmu a do novovekej filozofii vstapila po teologickych
upravach). Taktiez by podl'a mojho presvedcenia bolo vhodné blizSie urcit’
vyznam vyrazu ,,ontolégia mal’by*, s ktorym sa Vv praci stretavame (s. 45).

Po druhé, prijimam autorkin nézor, Ze Baconove mal'by ostavaju eSte
V rovine reprezentacie, zaujimalo by ma vsak, aki modalitu reprezentacie im
mozno pripisat’. Tato otazka dostava zvlaStny vyznam pri tych malbach, ktoré
odkazuju na klasické diela, napr. na Veldzquezov portrét papeza Inocenta X.

V nadvéznosti na to tretia otazka: ako sa autorka, ktora na konci svojej
prace vyslovila k zakladnej linii Deleuzovej koncepcie vyhrady, stavia k d’alsim
spomenutym prvkom jeho pristupu, napr. k nazorom na konturu (s. 59) alebo

K ndzorom na abstraktni mal'bu (s. 67)?

Hoci je to zrejmé, znovu pripominam, Ze uvedené otazky nie su

vyhradami, ale podnetmi k diskusii 0 témach nastolenych v tejto praci.

Predkladana diplomova praca je ucelne Strukturovana, da sa v nej
identifikovat’ zreteI'na linia argumentativneho postupu. Praca reSpektuje pravidla

uvadzania zdrojov, pramene st uvedené v zozname literatary.

Navrhujem, aby praca Be. Terezy Slukovej bola prijata k obhajobe

a predbezne navrhujem znamku 1.



