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Uvodem ke svému posudku bych chtél zminit, Ze velice ocefuji, Ze si kolega Soukop
vybral vysoce aktudlni téma, které bude relevantni v oblasti mezinarodni politiky i v
nadchazejicich letech a moZna i desetiletich. Pravé podobné prace vZdy cinily a dosud ¢ini IMS
tim, ¢im je, a prispivaji k udrZeni relevance institutu v ramci (nejen) ceské akademické
komunity.

Autor se zaméruje na problematiku americko-iranskych vztahi, pricemz ve své praci
zkouma dvé v radé ohledl odliSné administrativy — George W. Bushe a Baracka Obamy. Velice
piresvédcivé ukazuje, Ze pres vSechny rétorické obraty a deklarované zmény byla politika obou
administrativ ve zkoumaném obdobi velice podobna. Zda se, Ze USA si do jisté miry nevédi s
franem rady - na jedné strané si nemohou dovolit stat, ktery aspiruje na pozici regionlni
velmoci, ignorovat; na strané druhé se nedokazi vyrovnat s tim, Ze ani ,demokraticka opozice“
proti teokratickému rezimu nespliiuje Kritéria a predpoklady stanovené Zapadem, natoZ potom
s nacionalistickou agendou stavajici iranské vlady. Pritom naptiklad v dobé vypuknuti konfliktu
v Afghanistanu byl fran pro USA logickym spojencem, a bylo pravé chybou Washingtonu, Ze
nedokazal potencialu tohoto spojenectvi 1épe vyuzit.

Kolega Soukop obecné operuje stezi, ze americka politika vii¢i franu je vzasadé
dlouhodobym selhanim, a hleda tedy dtvody tohoto selhani. Sjeho tvrzenim naprosto
souhlasim - v nékterych ohledech bych mozna byl jesté kriti¢téjsi, nez jak vyzniva text prace, ale
to je jiz zalezitost intepretace zkoumané problematiky a osobniho nazoru pisatele. Nicméné
v kazdém piipadé autor fundované, na zakladé rozboru relevantnich prament a sekundarni
literatury, ukazuje, ze americka politika vii¢i franu se dlouhodobé nachazi v jakési slepé uli¢ce,
ze které se ji zatim nedari vyprostit. Pfesvédcivé argumentuje, Ze néktera obvinéni, ktera USA
proti [ranu vznasi, jsou naprosto chybné pojata a nejsou zaloZena na realité. O povaze rezimu
v Teheranu si jisté nelze délat zadné iluze, ale jeho démonizace Spojenymi staty (a nejen jimi)
situaci rozhodné neprospiva.

Po obsahové strance neni praci co vytknout, je vidét, Ze autora téma zaujalo a Ze prace
rozhodné neni ,odbytd“. Po strance formalni prace obsahuje vSechny naleZitosti, které by na
této urovni obsahovat méla, a rozsahem snad ocekavani i prekracuje. Presto si nemohu odpustit
vytknout autorovi dvé pochybeni, ktera sice nejsou zasadni, ale dala se nepochybné pri vétsi
peclivosti eliminovat. Domnivam se, Ze se nehodi, aby ve védecké praci psané v anglictiné byly
pouzivany zkracené slovesné tvary (napr. isn’t, didn’t, wasn’t), coZ autor déla zhusta. Rovnéz
bych upozornil na to, Ze v angli¢tiné je spravny tvar iranského hlavniho mésta Tehran, nikoliv
Teheran, coZ je opét mutace, kterou autor pouziva az na nékolik vyjimek v celé praci.

Vytky obsazené v poslednim odstavci jsou nicméné spiSe technického razu a jsou
smérovany k piipadné publikaci textu (a tedy k jeho dalsSimu zdokonaleni a cizelaci), nikoliv ke
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zpochybnéni jeho odborné kvality a prinosu. Pravé naopak, kolega Soukop napsal velice kvalitni
text, Ktery jakoZto oponent doporucuji bez vyhrad k obhajobé.
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