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Abstrakt

Rigordzni prace na téma: Vybrané charakteristiky krimindlni kariéry a osobnosti recidivniho pachatele
nasilné trestné cinnosti je rozdélena na dvé Casti: teoretickou a empirickou ¢ast. Teoreticka ¢ast se zabyva
zejména rizikovymi faktory, které mohou vést ke krimindInimu jedndani, psychologickymi charakteristikami
osobnosti recidivujiciho pachatele a pachatele nasilné trestné Cinnosti. V neposledni radé je v teoretické
¢asti zminén koncept krimindIni kariéry s jednotlivymi prvky: participace, frekvence, délky, zahdjeni
krimindlni kariéry, intervalu mezi trestnymi Ciny, zbyvajici délkou krimindini kariéry a jeji ukonceni,
specializace nebo vSestrannost, zdvainost a eskalace, spolupachatelstvi béhem trestné cinnosti.
Teoreticka ¢ast shrnuje také zakladni statistické Gdaje o trestné Cinnosti recidivujicich pachateld.

Empirickd ¢ast ma charakter kvantitativni retrospektivni studie, v rdmci které jsou zpracovany soudné-
znalecké posudky z oboru klinické psychologie. Hlavni Ukol rigordézni prace se zaméfil na posouzeni
eskalace — narlstu zavaznosti trestnych ¢inl v rdmci kriminalni kariéry recidivujiciho pachatele nasilné
trestné cinnosti. Zakladni hypotéza zni: Mezi délkou prvniho a posledniho uloZzeného trestu odnéti
svobody neexistuje zadny rozdil. Z hlediska kvalitativniho popisu eskalace nasilné trestné Cinnosti, jsem
zkoumala prvni a posledni druh agrese, prvni a posledni miru nasili a prvni a posledni pouzitou zbran.

Rigordzni prace navazuje na praci diplomovou a rozsifuje ji o dalsi pracovni otazky. Na zakladé teoretické
Casti vzniklo 20 vedlejsich hypotéz, které byly nasledné pomoci statistického programu SPSS testovany.
Vedlejsi hypotézy se hloubéji zaméruji na vybrané souvislosti kriminaini kariéry, osobnosti pachatele, jeho
psychosocialni charakteristiky a rodinu.

Klicova slova: psychologie, kriminalni kariéra, recidiva, recidivujici pachatel, nasili, agrese.
Abstract

The thesis: The selected characteristic of the criminal career and chronic offender of a violent crime is
divided into two parts: theoretical and empirical part. The theoretical part deals with risk factors that can
lead to criminal career, psychological characteristics of chronic offenders and offenders of violent crime.
Finally, theoretical part mentioned the concept of criminal careers with basic elements: participation,
frequency, duration, starts a criminal career, the interval between of the offenses, the remaining length
and finishing of the criminal career, specialization or universality, severity and escalation, accomplice to
criminal career. The theoretical part also summarizes the basic statistics on the crime of chronic offender.

The empirical part is the quantitative retrospective study of the forensic expertises in the field of clinical
psychology. The main task of the thesis focused on the assessment of escalation — increased severity of
crimes during individual criminal career of the chronic offender of violent crime. The basic hypothesis is:
The length of the first and last imprisonment sentence is not differing. In terms of qualitative description
of escalation of violent crime, | examined the first and last type of aggression, the first and last degree of
violence and the first and last used weapon.

The thesis builds on diploma thesis and extends it for another task. New is developing 20 secondary
hypotheses on the basis of theoretical part. This secondary hypotheses are tested using of the
programme SPSS. The secondary hypotheses are detailed interesting about selected relationship of
criminal career, chronic offender and psychological — sociological characteristic.

Keywords: psychology, criminal career, recidivism, chronic offender, violence, aggression.
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Uvod
Rigordzni prace vychdazi z diplomového uUkolu: Charakteristiky kriminalni kariéry a osobnosti
recidivniho pachatele ndsilné trestné Cinnosti. V diplomové praci doslo k propojeni u nas relativné
nového konceptu krimindlni kariéry srostoucim problémem nasilné kriminality recidivujicich
pachateld. Na toto téma navazuje rigordzni ukol, v rdmci kterého dochazi k rozsifeni jak teoretické,
tak empirické Casti a to zejména ve vybranych charakteristikach krimindlni kariéry — zahajeni a
ukondeni trestné Cinnost, zadvaznosti a eskalace.

V ramci teoretické ¢dasti budu pojedndvat o kriminogennich (rizikovych) faktorech a jejich dopadech
na osobnost jedince. Rizikové faktory mohou stat za rozvojem a nastupem krimindlni kariéry.
Rigordzni prace je Uzce zamérfena na trestnou cinnost recidivujicich pachatell. Je to kategorie
pachatel(, u nichZ byly snahy o resocializaci netdspésné. Z tohoto dlivodu nezohlednuji ve své praci
protektivni (ochranné) faktory, které napomahaji zpétnému zaclenéni do spoleénosti a diky kterym je
pachatel odklonén od nastoupené kriminalni kariéry.

DalSim vétSim tematickym celkem bude problematika kriminalni recidivy z pohledu psychologie.
Budu se zajimat o to, jaké osobnosti charakteristiky ma recidivujici pachatel a zda se napf. ve své
struktufe osobnosti lisi od pachatele, ktery se dopustil trestného cinu poprvé. , Pozndni osobnosti
recidivniho pachatele, jeji struktury a dynamiky, jejiho vyvoje a motivace chovdni, je klicové pro
porozumeéni jeho chovdni, jednadni, véetné divodi jeho krimindlniho jedndni a ndsledné by mélo byt
vyuZito i pro zabrdnéni opakovdni takového jedndni“ (MareSov4, Blatnikova, 2010, s. 70).

Rigordzni prace je zaméfena na recidivisty ndsilné trestné cinnosti. Proto nesmi chybét kapitola
vénovana psychologii nasili a agrese. Radda bych se vyvarovala obecnym definicim. Proto v mé
rigordzni praci nenaleznete teorie kriminality, teorie vysvétlujici lidskou agresi. SpiSe mé bude
zajimat, jaky je pachatel nasilné trestné Ccinnosti, jaké psychické vlastnosti jsou pro néj
charakteristické. V neposledni fadé se zaméFim na soucasny stav nasilné trestné &innosti v Ceské
republice.

Poslednim velkym celkem teoretické ¢asti je samotny koncept kriminalni kariéry. Nejedna se o teorii,
ktera by vysvétlovala vznik kriminality. Tento koncept se zajima o vyvojovy a dynamicky prvek trestné
¢innosti. Koncept kriminalni kariéry nehleda pficiny kriminalni aktivity, ale zaobira se tim, jak trestna
¢innost probiha.

Rada bych ve své empirické Casti propojila koncept kriminalni kariéry a osobnosti recidivujiciho
pachatele nasilné trestné Cinnosti. Jak se vyviji kriminalita téchto pachatel(? Jaké psychologické a
socialni aspekty hraji roli pfi pachani nasilné trestné cinnosti? Vyviji se osobnost recidivujiciho
pachatele?

Pozornost na recidivujici pachatele zaméruji zejména proto, Ze jejich podil na trestné cinnosti rok od
roku roste. A vzhledem k tomu, Ze ndsilna trestna cinnost ohroZuje obéti na Zivotu nejvice, rozhodla
jsem se Uzce specializovat na osobnost recidivujiciho pachatele nasilné trestné cinnosti.

Koncept krimindlni kariéry nabizi novy pohled na vyvoj a pribéh kriminality, proto doufam, Zze nam
poskytne i novy pohled na nasilnou trestnou ¢innost vybraného vzorku pachatel(.

Za timto ucelem jsem si stanovila zakladni hypotézu o eskalaci - stupriovani nebezpecnosti pachatell
pro spolecnost. Zakladni hypotéza zni: Mezi délkou prvniho a posledniho ulozeného trestu odnéti
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svobody neexistuje Zadny rozdil. Z hlediska kvalitativniho popisu eskalace nasilné trestné Cinnosti,
jsem zkoumala prvni a posledni druh agrese, prvni a posledni miru nasili a prvni a posledni pouzitou
zbran.

Rigordzni prace vznikla mimo jiné rozsitenim empirické ¢asti o 20 vedlejSich pracovnich otdzek, které
se hloubéji zaméruji na souvislosti krimindlni kariéry, osobnosti pachatele, jeho psychosocialni
charakteristiky a rodinu.

Vedlejsi otdzky vznikly na zdkladé studia odborné literatury a maji jasnou ndvaznost na teoretickou
¢ast rigordzni prace. Odpovédi na tyto pracovni otazky by mohly napomoci porozuméni recidivujici
osobnosti pachatele nasilnych trestnych ¢in(.

Odpovéd na zakladni hypotézu a vedlejsi pracovni otazky, jsem hledala pomoci retrospektivniho
studia soudné-znaleckych posudkd, které mi poskytl vedouci plvodni diplomové prace PhDr. Karel
Netik, CSc.

Vyuzivani poznatkl o pachatelich v ¢eském trestnim pravu hmotném a procesnim byva casté, ale
mélo by byt jesté castéjsi, napt. pfi feSeni problém( a vypracovani zamérl trestni politiky, pfi
zavadéni novych druh( trestd a ochrannych opatfeni, pfi dalsim zachazeni s konkrétnim pachatelem
a zaclefiovani do spolecnosti po propusténi z vézeni.

Vsechny cizojazycné preklady v rigordzni praci jsou autorské, v celém textu se driim pravidel pro
sestavovani seznamu citované literatury a citovani v textu APA 2010. Statistické zpracovani dat
probéhlo pomoci programu SPSS Statistics 19 a Microsoft Office Excel 2007.
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Teoreticka Cast Kriminogenni faktory

1. Kriminogenni faktory

Kriminogenni faktory jsou rizikové faktory, které: ,vyvoldvaji, usnadriuji nebo podporuji pdchdni
trestnych c¢ind“ (Blatnikova, Netik, 2008, s. 11).

Je tfeba si uvédomit, Ze pouze jediny z rizikovych faktord uvedenych niZe, neni pric¢inou kriminalniho
chovani. Kriminogenni faktory jsou faktory vzajemné propojené. Plsobi v interakci s prostfedim a
jedincem a jejich vliv se s¢itd nebo dokonce i ndsobi. Proti ucinkim kriminogennich faktor(i plsobi
protektivni faktory, které negativni vlivy vyvazuiji.

Problematika kriminogennich faktord je dllezitd pro pochopeni krimindlni ¢innosti: za jakych
okolnosti vznikd, pro¢ jedinec v trestné cinnosti setrvdvd nebo proc ji opousti. Pro prevenci
kriminality je nezbytné se ptat: ,Zda se da trestné ¢innosti vhodnym plsobenim na rizikové faktory
predejit.”

Rizikové faktory jsou s trestnou Cinnosti tak tésné propojené, Ze se ¢asto dostaneme k problematické
otazce, co je pfic¢inou a co dlsledkem.

Blatnikova, Netik (2008) rozlisuji tyto rizikové faktory:

& Konkrétni — vyplyvaji z individuality jedince pachajiciho trestnou ¢innost.

& Specifické — charakterizuji skupiny a kategorie trestnych ¢innosti (pf. majetkova, nasilnd
kriminalita).

&  Obecné — souvisi s kriminalitou jako hromadnym jevem.

Cejp (2010) déli faktory nasledovné:

& Individudlni (subjektivni) — souviseji se strukturou osobnosti, fyzickymi a psychickymi
vlastnostmi a s chovanim jedince.
& Spolecenské (objektivni) — odkazuji na okolni prostiedi jedince.

A dale pak MareSova, Blatnikova (2010):

& Statické — neménné faktory nebo ménici se pouze v jednom sméru, napt. pohlavi, vék, ale i
kriminalni minulost a pocet trestnych c¢in(.

& Dynamické — jednd se o faktory spojené saktudlnim Zivotem: kontakty s kriminalni
spoleénosti, ztrata zaméstnani, alkohol a drogy, postoje, hodnoty a zplsob mysleni, socialni
dovednosti (pf. feseni konfliktl, prace se vztekem, impulzivitou).

VSeobecné plati, Ze statické faktory ovlivnime téZko, proto se preventivni ¢innost zaméfuje na
dynamické kriminogenni faktory. Harper a Chitty (2009) ve své praci uvadéji procentualni zastoupeni
faktoru souvisejicich s trestnou ¢innosti:
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Teoreticka Cast Kriminogenni faktory

Tabulka 1: Rizikové faktory kriminality (Harper, Chitty, 2009, s. 11)

Procento pachateli hodnocenych jako
majicich problém

Kapitoly OASys Vefejné prospéiné Odnéti svobody

price

1&2 | Informace o pachateli® S0 % f5 %

3 Bvdleni 31 % 43 %

4 Vzdélani, zaskoleni a zaméstnani 53% 65 %

5 Vedeni financi a pfijmu 22 % 29 %

f Vetahy 36 % 42 9%

7 Zivotni styl a kamaradi 35 % 52 %

8 Zneuzivani drog 27 % 39 %

9 Alkoholismus 34 % 33 %

10 Citova pohoda 40 % 38 %

11 Mys$leni a chovani 50 % 59 %

12 Postoje®* 21 % 32 %
Mnozstvi kriminogennich potfeb 3,99 4,97
Mnozstvi krminogennich potfeb
mimo 1 &2 3,50 4,32

* Informace o pachateli zahmuji souéasny trestny éin a kriminalni minulost

b Procenta s potfebami v oblast postoji pravdépodobné vzrostou po novelizaci systém hodnoceni OAsys

s uémnost od pofatku roku 2005,

Z tabulky jasné vyplyva, Ze pachatelé odsouzeni k nepodminénému trestu odnéti svobody maji ve
svém Zivoté nejvétsi problém, tj. objevil se u nich nejvyraznéjsi rizikovy faktor na drovni: vzdélani a
zaméstnani, Zivotniho stylu a kamaradd a mysleni a chovani. O jednotlivych faktorech viz nize.

Rizikovym faktortim, které usnadnuji nebo vyvolavaji vznik trestné ¢innosti, budu vénovat velkou
Cast své pozornosti ve vyzkumné casti.

1.1 Kulturné-spolecensky kontext soucasné doby

Abychom spravné pochopili kriminalitu a jeji vyvoj a abychom spravné vnimali osobnost recidivisty ve
spoleCenském kontextu, je tfeba zamyslet se nad tim, jaké charakteristiky a ptizviska jsou dnesni
dobé davana. Tyto privlastky vznikaji na zakladé védeckych vyzkumd, ale stejné tak jsou ve
vSeobecném povédomi neakademické spolecnosti. Predstava populace o tom, vjaké dobé a
spoleénosti Zijeme, je zasadni, nebot Thomaslv teorém pravi: ,JestliZe lidé definuji situace jako
rediné, jsou tyto redlné ve svych dusledcich (Merton, 2000, s. 196). A podobné George Herbert
Mead: ,,Neni-li véc pokldddna za pravdivou, potom ani v komunité jako pravdivad nefunguje” (Merton,
2000, s. 36).

Definice aktualni situace spolecnosti, vnimdni a porozuméni socidlnimu kontextu, je nedilnou
soucasti vsech vyzkuma, které se zabyvaji poznanim osobnosti a vyvojem jedince.

Jako vétsina jevl, ma i soucasna doba své klady a zapory:
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Obrazek 1: Pro nékoho vandalismus, pro jiného predstava a odraz dnesni doby (Banksy, 2010)

Pokud bych chtéla zadit
— Pe——— —
L g et RAT . optimistickym pohledem,

it 3

w7y

rozhodné se hodi vyzdvihnout
védecky, technicky a
N F ~ > ) technologicky pokrok, ktery se
U T u RE den za dnem zrychluje. Ano,

\ ’ umime  pozastavit  prUbéh

nevylécitelnych nemoci, ale

ﬂ.\

vznikd tim otazka, jak Zit cely
Zivot se symptomy choroby, na
kterou se béiné umiralo.
Umime vyrabét nové

technologie, ale vétSinou na
Ukor pfirody, ktera ndm to stejné
oplaci v podobé povodni, hurikan, zemétreseni nebo zuficich sopek. Umime zabranit desti, ale misto
toho na sebe pfivoldme snéhové zavéje. Proto se logicky objevuje ztrata iluzi z novych védeckych
pokrokd.

S novymi technologiemi souvisi i rozvoj informacnich a komunikacnich kanall, které ndm davaji
urcitou svobodu. Druhou stranou této mince je predstava, Ze duSevni nebo moralni vyvoj ¢lovéka
zacina za témito technologickymi pokroky zaostavat. Na jednu stranu velka svoboda a anonymita,
ktera ale ddva pfileZitost pachat nové odosobnéné trestné Ciny. Jako by trestny ¢in spachany ve
virtudlnim svété nebyl redalnym ve svété skutecném. Kybersikana, hackerstvi, Uniky a zpronevéry pres
e-banking, sexualni delikventi na seznamkach a chatech. To jsou odvracené tvare novych technologii,
které nam oteviraji svét.

,S otevirdnim svéta” souvisi také moznost velmi Sirokého vybéru a individudlni volby. Oteviraji se
nam nové moznosti, a ¢lovék se tak mlZe osvobodit od svazujicich tradic a ritudl( a prohlédnout. Tim
jedinec ztraci pevné orientacni body v Zivoté. Je jen na ném, jakou cestu si zvoli, a to s sebou pFinasi
fadu tézkych rozhodnuti a rizik. MozZznost volby v ¢lovéku vyvolavd pocit nejistoty nad spravnosti
rozhodnuti a nejistota ma blizko k uUzkosti a strachu ze svobody, o kterém pojednaval jiz Erich Fromm.
Hobswan pro tento jev zavadi pojem ,pluralita s nejistotou” nebo ,riznorodost s pochybnosti“ (dle
Urban, Dubsky, 2008, s. 18).

Diky individualni svobodé a volbé dochazi k diferenciaci Zivotnich styl, ale mlzZe také dochazet
k zaniku nebo k oslabeni vyznamu komunit: rodiny, sousedskych vztah, obci ¢i narodd. Ne nadarmo
v médiich slychdme o Zivotnim stylu tzv. singles Zivotnim stylu. Jsou to mladi lidé, ktefi dobrovolné Ziji
sami, nepotrebuji zakladat rodiny a financné jsou samostatni. Maji svlj vlasti byt, své vlastni auto.
Krize rodiny a tradi¢nich hodnot nebo nastupujici blahobyt a lidsky egoismus? K rozpadu komunit
také vyrazné prispiva virtudlnost lidskych vztahl. Pro¢ bych vychazel ven, kdyz mam na Facebooku
denné k dispozici 200 on-line pratel? Nevéra se ve svété socialnich siti, chatl, maild a ,esemesek”
stava jednodussi, nicméné odhalitelnéjsi.

S blahobytem vzr(istd masova spotfeba. V dnesni dobé dokonce mizZeme koupit i ,zazitky”“ nabizené
v lesklém katalogu. Ale mame skutecné vsichni penize na pozitkarstvi a koupené zazitky? Sociologové
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hovofi o ,polarizaci spole¢nosti“ (Urban, Dubsky, 2008, s. 12). Svét se tak stdle vyraznéji déli na
extrémné bohaté a extrémné chudé a stfedni vrstva je tak oslabovana. Dochazi k prohlubovani
ekonomické nerovnosti. Nezaméstnanost nebo nepfehledné, nejednoznacné a zvysujici se poZzadavky
at uz na zaméstnance nebo zaméstnavatele. Pracovni nejistota, strach z nezaméstnanosti a
socioekonomického propadu se tak stdvaji dalsim zdrojem stresu. V pracovni sféfe byl také
zaznamenan narlst byrokratickych ukond, které spolu s efektivnimi a dynamickymi poZadavky
dnesni, doby davaji vzniknout korupénimu jednani. Z toho vyplyvd nedlvéra ob¢an( v demokracii,
v politiku a politiky a zaroven nechut angaZovat se ve verejnych vécech.

Nespokojenost se systémem muze vyvolat nepokoje, vandalismus a narlst agresivity, nasili nebo
Ihostejnosti.

Na jednu stranu Zijeme ve svété globalizace, Sirokych mezinarodnich kontaktl a akulturace, na
druhou stranu si toto zada dlraz na narodni a kulturni identitu. Snazime se $ifit idealy demokracie a
prosazovat lidskd a ob¢anskd prdva, ale pokud se tyto prvky stfetnou, absolutizuji ¢i dogmatizuji,
vznikd mezindrodni terorismus a valecné konflikty, které jsou zastitény ndboZenskym podtextem.

Shrnuti:
Pro studium kriminality a osobnosti pachatele je nezbytné brat v potaz vnéjsi rizikové faktory na
urovni spolec¢nosti:

& Ekonomické faktory: rovnost/nerovnost pristupu ke zdrojiim, chudoba, schopnost vyrovnat
se spotrebitelskému tlaku, korupce, nezaméstnanost, Spatné bytové podminky.

& Politicky vyvoj: migrace, davéra v politiku a politiky, vira v demokracii a spravni organy,
angaZovanost ve verejnych zaleZitostech.

& Socialné-kulturni faktory: postaveni primarni rodiny, urbanizace, globalizace, akulturace,
omezena schopnost zaclenit se do spole¢nosti, diskriminace, predsudky spolecnosti, pfistup
ke vzdélani, konkurence schopnost, rovnopravné pftilezitosti na pracovnim trhu.

& Environmentalni faktory: oblasti, kde svétsi pravdépodobnosti dojde k trestnému ¢inu.
Jednd se o nové zarazovany faktor, ktery vznikda na zadkladé tzv. geomapovani trestné
¢innosti.

Vice o vyznamnych, rizikovych (kriminogennich) faktorech dale.

1.2 Enviromentalni faktory
Enviromentalni kriminologie se zabyva vlivem Zivotniho prostfedi na kriminalni ¢innosti. Analyzuje
napfr. dopravni sit, velikost mést, hustotu obydleni, vysku panelovych dom(, hustotu osvétleni, Sitku
ulic, pfistupnost k parkim a lesiim atd. Vystupem analyzy spachani trestné cinnosti by mélo byt
postupné navrhovani mést tak, aby poskytovaly co nejmensi pfileZitost k trestné cinnosti. Vice se o
vlivu Zivotniho prostfedi na kriminalitu doctete v elektronickém casopisu The International
Symposium on Environmental Criminology and Crime Analysis (Walker, 2008).

Otdzkou zlstava, zda je kriminalita v dané oblasti zplsobena neptiznivymi environmentalnimi
podminkami, nebo zda jsou tyto oblasti uprednostriované socidlné vylou¢enymi jedinci, protoze
naklady na Zivot v takové oblasti nejsou vysoké.
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O tom, Ze vysoka hustota obyvatel na jednom misté vede k nutnosti citového stranéni, psal jiz Konrad
Lorenz (1990). Prelidnéni mlzZe vést k vyCerpani a k rozvolnéni mezilidskych vztah(. Takové podminky
mohou vést k nardstu agresivity, v jejimz disledku dochazi k loupezim a nasili za bilého dne.

Tento jev navic dobfe experimentdlné prozkoumal John B. Calhoun, ktery zdmérné vystavoval
laboratorni krysy simulovanym podminkam prelidnéné populace.

V prvni fazi experimentu se zvysila agresivita samcl vic¢i samicim a mladatlim, pak se objevila
porucha materského pudu u samic, které prestaly jevit zdjem o mlddata, a experiment vyvrcholil
kanibalismem a infanticidou®. Pocet experimentalnich zvitat kles na minimum. V pitevnich nalezech
byly v jejich télech objeveny fyziologické symptomy stresu (Calhoun, 1973).

Mezi dalsi fyzikdlni vlivy na psychiku ¢lovéka mGzeme zahrnout hluk a teplotu okolniho prostredi.
Pfedpoklada se, ze vétsi hluk a extrémné vysoka nebo nizka teplota zvy3uji agresivni chovani. Na
téma hluk a agrese provedli Baron a Richardson (1994) nasledujici vyzkum. Vyzkumna skupina prosla
dvéma fazemi studie. V prvni ¢asti polovina vzorku obdrZela slaby nebo silny uder od asistenta.
V druhé &asti vyzkumu méli probandi Udery vracet. V této ¢asti vyzkumu vstupuje proménna hluk.
Proband méli vracet Uder za neptitomnosti hluku, za pfitomnosti hluku, ktery mohli regulovat, a za
pritomnosti hluku, ktery regulovat nemohli. Zde jsou vysledky:

Graf 1: Vztah mezi hlukem a agresi (Baron, Richardson, 1994, s. 177)

8 —
intenzita
vraceného
uderu
3 b
2
1 -
o v , ” ’
zadny hluk kontrolovatelny nekontrolovatelny
hluk hluk
Stupen uderu
I ysoky
E== nizky

Hluk nemél vliv na probandy, ktefi obdrzeli na za¢atku vyzkumu maly uder. U probandid s velkou
vstupni ranou se ale fyziologické reakce na hluk vyznamné lisi. Z tabulky je patrné, Ze agresivni reakce
stoupd s nemoznosti kontrolovat vnéjsi neprijemny podnét.

! Usmrceni v disledku opuiténi nebo zanedbani péce o mladé.
? Tuto neutralizaci vyborné doklada dryvek z knihy Zivot na dné (Dalrymple, 2005, s. 23-25): , Pro¢ se pravidelné
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Domnivam se, ze podobné vysledky bychom ziskali i u dalsSich fyzickych vliv(, jakymi jsou: teplota,
znedisténi ovzdusi, vitr, osvétleni atd.

V ramci své vyzkumné ¢asti budu sledovat vztah mezi jednotlivymi rizikovymi faktory, osobnostnimi
vlastnostmi pachatele, faktory kriminalni kariéry a velikosti mésta, ve kterém ma pachatel své trvalé
bydlisté.

1.3 Ekonomické faktory

1.3.1 Chudoba
Pfedstava, Ze kriminalita v chudych statech je vyssi nez ve statech bohatych, je mylna. Kriminalita
probiha v obou typech statd, jen sjinym podtextem. V chudych statech prevazuje spiSe nasilna
kriminalita v ddsledku sociadlni nerovnosti a nespokojenosti s pfijmy, zatimco v bohatych statech
prevaZuje spise majetkova kriminalita, zpUsobena snadnou dostupnosti zboZi a uvolnénym Zivotnim
stylem (Blatnikova, Netik, 2008).

V materialu Evropsky rok boje proti chudobé a socidlnimu vylouceni (Ministerstvo prace a socidlnich
podle metodiky EU dosahla v roce 2008 hodnoty 9%, zatimco primér zemi EU cini 17 %. Chudobou
byli pfitom nejvice ohroZeni, obdobné jako v jinych zemich, zejména nezaméstnani, neldplné rodiny a
rodiny se 3 a vice détmi.

Dle téchto Udajll by u nas neméla nasilnd kriminalita existovat. Nicméné je tfeba si uvédomit, Ze
chudoba nema pfimy vliv na trestnou ¢innost. Chudoba se na kriminalité podili pouze nepfimo a to
ve svych dulsledcich. Chudoba vede k nizSimu dosazenému vzdélani a nizsi vzdélani oslabuje
uplatnéni na pracovnim trhu.

Blatnikova, Netik (2008) pisi o tlaku ekonomického omezeni a zvysujici se spotfeby. Pokud toto
napéti plsobi na osoby, které nemaji schopnosti a dovednosti opatfit si zdroje legélni cestou, mlZou
se uchylit kcesté nelegdlni. Takova motivace trestné cinnosti byva casto spojena s pocity
nerovnopravnosti a nespravedlnosti pfi rozdélovani zdroja.

Chudoba jednoznacné souvisi se socialnim vylouéenim. ,,Socidlné vylouceni jsou ti obcané, ktefi maji
ztizeny pfistup kinstitucim a sluzbam... Zdakladni charakteristikou propadu na socidlni dno je
nahromadéni divodd, které vedou k Zivotni krizi (ztrdta zaméstnani, platebni neschopnost, problémy
s bydlenim, problémy déti ve Skole, nemoc atd.). Socidlné vylouceni lidé, obvykle nestoji pred jednim
problémem, ale pred jejich komplexem, pficemZ mnohy z nich by i jednotlivé ohroZoval normdini
fungovani ¢loveka ve spolecnosti. S postupnym propadem na dno prestdva byt ziejmé, co je ptvodnim
duvodem propadu a co jeho ndsledkem. Lidé, Zijici na okraji spolecnosti se prizptsobuji podminkdm
socidlniho vylouceni, a osvojuji si specifické vzorce jednadni, které jsou cCasto v rozporu s hodnotami
vétsinové spolecnosti... Navyky ziskané adaptaci na Zivot v socidlnim vylouceni pak ale témto lidem
znemo?zZriuji byt uspésni ve vétsinové spolecnosti... To je znovu a znovu uzavird v pasti socidlniho
vyloudeni. Z této pasti se lidé nedokdZou dostat bez cizi pomoci“ (Svec, 2010, s. 2-3).

Ve vyzkumné casti bude bran v potaz socioekonomicky status rodiny, v které recidivujici pachatel
vyrustal.
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1.3.2 Vzdéldani a zaméstndni
Trestnou cCinnost pachaji jak vzdélani jedinci, tak i ti, ktefi ve Skolnim systému nedosli pfilis daleko.
Vonikova, Neumann popisuji majetkové recidivni pachatele jako osoby, které se vzdélanim lisi jen
nepatrné od celostatniho priiméru. Oproti tomu pouze polovina recidivnich pachatel( nasilné trestné
¢innosti dokondila zakladni povinnou dochazku. ,,Pouze 1/6 recidivnich pachateli ndsilnych trestnych
CinG ziskala profesiondini kvalifikaci, zatimco v souboru , majetkovych” recidivist( je téchto osob
témér jedna polovina“ (Vonkova, Neumann, 1985, s. 111).

,Cim niZsi je stuperi vzdéldni a pracovni kvalifikace, tim vyssi je podil recidivisti. Nedostatky ve
vzdélani a v profesiondini pfipravé se neprojevuji pouze v tom, Ze jedinci s témito nedostatky obtiZnéji
akceptuji resocializacni pusobeni, ale projevuji se i v téZkostech spojenych s pracovnim zarazenim
takovych osob po jejich propusténi z vykonu trestu odnéti svobody” (Suchy, 1983, s. 73).

Je zfejmé, Ze problémy na urovni Skolni dochazky se mohou pozdéji presunout do pracovni sféry.
Nizké vzdélani vede k horsimu uplatnéni na pracovnim trhu, k mensim vydélkim a niz$im mozZnostem
a schopnostem uspokojit zakladni potfeby a vyrovnat se tak se spotrebitelskym tlakem. To mUzZe vést
k nizké pracovni motivaci a naslednym problémdm v zaméstnani. Nicméné se domnivam, Ze vztah
k autorité, plnéni zadanych UkolG a pravidelnd dochazka, jsou spoleénymi rysy jak pro skolni
dochdzku, tak i pro pracovni ¢innosti. Problémy v zaméstnani mohou byt zplsobeny Spatnym a
nizkym vzdélanim, ale tyto dvé oblasti jsou tak Uzce spjaté, Ze za problematickym pfistupem ke
vzdélani i profesni kariéte stoji jeden a ten samy antisocialni komplex.

Ekonomickd krize, nejistota zaméstndni a mnoZstvi hypoték, takové faktory mohou vést ke snaze
zvysit vlastni pfijmy i za cenu nelegalniho postupu. ,Narist trestné cinnosti zplsobovala také
nezaméstnanost, ovSem pouze v pripadé trestnych c¢in vedoucich k financnimu zisku, jako je
napriklad krdadeZ, vioupdni, loupeZ a podvod. Na jiné trestné Ciny jako ndsili, vandalismus nebo uzivani
drog neméla nezaméstnanost Zadny vliv, coZ ukazuje na mozZnost, Ze souvislost mezi nezaméstnanosti
a pdchdnim majetkové trestné Cinnosti je zprostfedkovand nedostatkem penéz, spise neZ nudou”
(Farrington, 2010, s. 21).

V zaméstnani recidivisté casto absentu;ji, fluktuuji a uprednostiuji spiSe kratkodobéjsi privydélky.
Maji sklon volit si ,rizikovéjsi“ zaméstnani, které jim v budoucnu umozni trestnou ¢innost, a stejné
Casto se objevuje spoluprace s byvalymi spoluvézni.

Otazkou zlstava, zda se z ¢lovéka stane recidivni pachatel, jen pro to, Ze nema dobré vzdélani, které
by jej pfipravilo ke spole¢enskému Zivotu, nebo zda za recidivou stoji stejné vlastnosti jako ty, jez se
promitaji i do $kolnich a pracovnich netspécha.

V ramci vyzkumné ¢éasti budu sledovat nejvyssi dosazené vzdélani a profesionalni vyvoj/kariéru
recidivisty.

1.3.3 Bydleni
V anamnézach recidivnich pachatel(l se ¢asto objevuji neuspokojivé bytové podminky. Domnivam se,
Ze nejde ani tak o materidlni stranku, jako spise o socialni dlsledky, které s sebou tento problém
prindsi. Vyvoj ve Spatnych bytovych podminkach, znaci chudobu rodicl, mozné pracovni neuspéchy
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nebo nizké vzdélani. Jedinec tak mlze byt od détstvi vystaven socidlnimu vylouceni a jeho zaclenéni
do spolecnosti je uz od détstvi znesnadnéné.

Neuspokojivé bytové podminky se ¢asto objevuji v celych Ctvrtich nebo oblastech. To znamen3, ze
socidlné vyloucené rodiny se slucuji a vytvareji tak uzaviené spoleéenstvi. O negativnim vlivu
sousedstvi na recidivu pisi Kubrin a Stewart (2006). Kumulaci vice socidlné vyloucenych rodin se
vytvari prostfedi s nizkou socidlni kontrolou, a vznika tak pfileZitost k trestné Cinnosti a socidalnimu
uceni nevhodnych spolecenskych vzorcl. V téchto oblastech jsou také hire dostupné sluzby.
Podniky nemaji zdjem do podobnych mist investovat, proto je v nich nedostatek pracovnich mist a
Spatna obcanska vybavenost.

Suchy (1983, s. 72) ve svém vyzkumu pfi¢in recidivy zjistil, Ze: ,éim mladsi je osoba, kterd se vraci
cin, ucini tak v krdtkém intervalu (zpravidla do 6 mésicti), a naopak, ¢im je tato osoba starsi, ucini tak
aZ v delsSim ¢asovém intervalu.”

Vime, Ze trestna Cinnost mladistvych je Casto socidlné podminéna krimindini partou vrstevnikd.
MlzZeme soudit, Ze se vySe popsana ,mladsi osoba” vraci po vykonu trestu pravé do situace
neuspokojivych bytovych podminek.

Kriminalita mladych pachatell je podminéna spisSe socidlnimi rizikovymi faktory nez osobnostnimi,
jak je tomu u starsich recidivista.

1.4 Socialni faktory
Stejné jako se clovék nerodi osobnosti, nerodi se ani kriminalnim pachatelem. Teorie C. Lombrosa o
rozeném zlocinci je jiz prekonanad. V soucasnosti naopak: ,pfevazuje ndzor, Ze na formovdni osobnosti
recidivniho pachatele md zdsadni vliv socidlni prostredi” (Vonkova, Neumann, 1985, s. 104). Proto
bych rada socialnim faktorm a prostredi, ve kterém mlady jedinec vyrlsta, vénovala dalsi kapitolu.

1.4.1 Socializace
,Je to proces, pfi némz si jedinci osvojuji pravidla chovadni, soubor ndzort, hodnot a postoji s cilem
H4

stdt se plnohodnotnymi ¢leny spolecnosti
(Hewstone, Stroebe, 2006, str. 79).

Abychom se stali pachatelem trestné ¢innosti, musime si osvojit patologicky zplsob vnimani, mysleni,
citéni a konani. Oba procesy se odehravaji skrz socializaci a socidlni faktory, v ramci kterych se
osobnost mladého jedince utvari.

Pfed tim, neZ se rozepiSi o poruchdch socializace, rdda bych zminila par zakladnich vychodisek.
V minulosti bylo na socializaci nahlizeno jako na jednosmérny proces, ktery formuje vyvijejici se
osobnost mladého jedince. Nyni vime, Ze ne u vSech déti, které byly vystaveny nepfiznivym vnéjsim
socialnim podminkdm, se rozvinou poruchy socializace, poruchy chovani, poruchy osobnosti atd.
Proto je tfeba socializaci chapat tak, jak ji chapal Schaffer (dle Hewstone, Stroebe, 2006, s. 79 nebo
Vecerka a kol., 2004, s. 35), tedy jako model vzdjemného ovliviiovani. Model je charakteristicky
vzajemnou interakci mezi ditétem a okolim (rodicem) a dité je povazovano za aktivniho Ucastnika
vlastniho socidlniho vyvoje.
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Poruchy socializace

Ve studii Mladistvi pachatelé na prahu tisicileti shrnuji autofi nasledujici celkové poruchové

socializace:
Tabulka 2: Poruchy socializace (Vecerka a kol., 2004, s. 35)

& Defektni socializace PlGsobenim rlznych negativnich vliv(, ¢i zanedbavanim
vlivi pozitivnich - zvlasté v rodiné - nedochazi k
adekvatni internalizaci (zvnitfnéni) socialnich a pravnich
norem.

4 Deviantni socializace Pfimo v prostfedi, vnémz mlady jedinec Zije, pusobi

Casné socidlné deviantni vzory rodi¢l a pribuznych,
nékdy dokonce navadéni k trestné cinnosti. Deviantni
socializace probihd pres procesy: socidlni uceni —
napodoba.

& Poruchova socializace smiSend  Vznika plsobenim obou vy$e popsanych jeva.

Tabulka 3: Poruchy socializace Il (Neumann, Netik, 1985, s. 20)

Racionalistické predavani norem - ve vychové je nesystematicky odménovano chovani
socialné zadouci a nedUsledné trestano chovani deviantni

Nedosazeni identifikace s predstavitelem pozadovanych norem (napft. rodicem)
& Rozpor mezi motivaci jedince a pfedavanou normou

Pokud se dité snaZi osvoijit si pravidla chovani, soubor hodnot, nazor( a postojd, je potifeba, aby tento
proces uceni byl také kontrolovan a pfipadné regulovan. Pokud tato kontrola a mozna regulace chybi,
dochazi k selhani kontrolnich mechanismd, a dité si tak mdze bez védomi svého okoli socializovat
deviantni zplsob chovani.

Reiss (2010) popsal ve své praci , Delikvence jako selhani osobni a socidlni kontroly” 3 skupiny
kriminogennich faktoru:

& Defekty ve vypracovani vnitinich kontrolnich ¢initeli v obdobi détstvi
& Pozdéjsi selhavani téchto vnitinich Ciniteld kontroly
& Absence nebo konfliktni charakter socidlnich regulativii chovani

Osobni kontrolu charakterizuje jako schopnost jedince zdrZet se uspokojovani potreb zplsobem,
ktery je v rozporu s normami a pravidly spole¢nosti.

Pod socidlni kontrolou si naopak predstavuje schopnost socidlnich skupin a instituci vytvofrit takové
normy, které jsou efektivni.

Socializacnimi Ciniteli jsou takové socialni skupiny, které maji pfimy a dlouhodoby vliv na jedince.
Mateéjcek (2005) postihuje hlavni socialni Cinitele v prlibéhu vyvoje jedince. Tyto Cinitele si dovolu;ji
shrnout v nasledujici tabulce.
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Tabulka 4: Socializacni Cinitelé (Matéjcek, 2005)

Hlavni Cinitel Mozna kompenzace
prenatalni obdobi matka neni Zzadna prima
kompenzujici osoba
rané détstvi matka Otec, sourozenci, prarodice
predskolni a mladsi skolni vék rodina Ucitelé (Skolka, Skola),
spoluzaci
starsi skolni vék a stfedni skola | spoluZaci Kamarad/ka, Pritel/kyné,
rodina
prace, vysoka skola partner/ka, kolegové Pratelé, rodina, psychoterapie

Pokud chybi hlavni socializa¢ni Cinitel pro dané obdobi, nemusi to nutné znamenat socializaci
deviantni. Jak naznacuje tabulka, kazdé vyvojové obdobi ma i svého kompenzaéniho Cinitele, ktery
muzZe nahradit funkci Cinitele hlavniho, pfipadné jeho vliv na jedince regulovat. Pokud je ovsem
socializace narusend v rané fazi vyvoje, je pravdépodobné, Ze se bude ubirat deviantnim smérem i
v budoucnu.

Socializace a jeji poruchovost je dalsi proménna, ktera bude hrat roli ve vyzkumné casti.

1.4.2 Rodina
Rodiné, jakoZto potencidlné rizikovému kriminogennimu charakteru, bych rada vénovala vétsi
pozornost, protoZe: ,socidlni plvod a rodinné prostredi recidivisti pdchajicich ndsilnou trestnou
¢innost vykazuje aZ Ctyrndsobné vice negativnich fenoméni (napr. neupind rodina, ¢asté zmény
v osobdch partnera jedno zrodicl, ustavni vychova), neZ u jinych pachatelli trestné Ccinnosti“
(Vonkova, Neumann, 1985, s. 111).

Langmeier, Krejéifova (2006, s. 183) uvadi zakladni funkce rodiny: ,reprodukcni, hospoddrskd,
emociondlni, socializacni.”

O stavu, kdy je nenaplnéna hospodafska, ekonomicka funkce rodiny, pisi vyse. V tuto chvili mé zajima
emocionalni a socializac¢ni funkce rodiny a jesté pfesnéji - emocionalni a socializa¢ni dysfunkce.

O poruchach emocionalni a socializacni funkce rodiny pojednava prehledné nasledujici tabulka, ktera
charakterizuje nejen priciny poruchy rodiny, ale také mechanismy, které poruchy doprovazeji.

Tabulka 5: PFi¢iny a mechanismy poruchy rodiny (Dunovsky, 1999, s. 17)

2 Duivod Charakter Misto vzniku | Vyvolavajici jev | Hlavni Zajem
'g poruchy divodu poruchy poruchy mechanismus o dité
8 poruchy
‘o
o
Rodice Objektivni Pfiroda Pfirodni katastrofy, | Likvidace Gi | +
“© nemohou devastace prostredi | neexistence
= e v y /
’§ v dv'te Spole¢nost | Vélka, hladomor, ffakladlmch
£ pecovat nezaméstnanost, Z'VOtnI'Ch
a epidemie podminek,
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Rodina Rozpad rodiny | demoralizace,
z nezavinénych hmotny
pric¢in, velky pocet | nedostatek
déti spojeny
Jedinec Umrti,  invalidita, | s nedostatkem
nemoc vychovnych
podméta
Rodice Objektivni a | Rodina Nezralost, Dostate¢né nebo | +
nedovedou o | subjektivni Jedinec neschopnost nedostatecné
dité pecovat pfijmout podminky pro
spolecenské normy, | socializaci déti
‘© neschopnost
? vyrovnat se se
I vI&&tnimi
§ situacemi
o Poruchy struktury a
Rodice stability rodiny B
nechtéji Subjektivni Jedinec Disharmonicka Problematické az
odité osobnost, zcela
pecovat psychopatie, nedostatecné i
- maladaptace zadné podminky
£ pro socializaci
N déti

S poruchou rodiny ve vztahu k ditéti rozhodné souvisi psychickd deprivace: ,,nedostatecné uspokojeni
zdkladnich psychickych potreb v zdvazné mife a po dosti dlouhou dobu — prakticky od narozeni do

starsiho véku skolniho” (Matéjcek, 2005, s. 198).

Psychicka deprivace vytvari nepfiznivé vnéjsi podminky, se kterymi se dité musi néjakym zplsobem
vyporadat. Matéjcek uvadi zakladni strategie prizplsobeni ditéte v raném vyvoji, ale i strategie

predpokladané v dospélosti.

Tabulka 6: Strategie a pfizplsobeni na psychickou deprivaci (Matéjcek, 2005, s. 195)

Jak se jevi v détstvi

| Jak se jevi v dospélosti

Typ relativné dobfe pFizplGsobeny

V Ustavnim prosttedi bez hrubsich napadnosti,
nékdy ,milacci“, uci se pfrijatelné, s druhymi
détmi vychdzeji. Odhadem asi 60% skupiny.

Prijatelné zafazeni ve spolecnosti, pfimérené vzdélani i
zaméstnani, vétdinou v manzelstvi. (Castéji zeny nei
muzi.) 45% vyzkumné skupiny.

Typ utlumovy

Snizend aktivita, snizeny socidlni zajem,
infantilni, neuci se, prochazeji zvlastnimi DD.
Odhadem asi 5-10% skupiny.

Dnes Ziji trvale v Ustavech socialni péce, maladaptace se
spise prohlubuje, zavisli jedinci. 10% dnesni vyzkumné
skupiny.

Typ socialni provokace

Domahaji se ,prdva na lasku“ nasilim, druhé
déti jsou jim konkurenci, vychovatele provokuji
— soucasné zvySend uzkostnost, ,zbabélci“.
Casto v DD se zvy$enou pééi. Odhadem asi 10%
skupiny

Inteligence primérené rozvinuta, spolecensky izolovani,
selhdvaji v manZelstvi, stfidaji zaméstnani a bydlisté,
v konfliktech se zdkonem. Spolupraci vétsinou aktivné
odmitaji. Asi 15% vyzkumné skupiny.

Typ socialné hyperaktivni (rozptyleny socialni zajem)
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V socidlnim kontaktu bez zabran, predvadéji se,
,henasytny” socidlni zajem, nevyuZivaji své
inteligence, prochazeji zvl. Détskymi domovy.

Nestali, vétSinou svobodni nebo rozvedeni, nemaji
pratele, vlasce zklamani (vétSinou muzi). Néktefi ve
vyzkumu spolupracuji, néktefi po pocatecnim zajmu

Odhadem asi 10% skupiny. odmitaji. Asi 20% vyzkumné skupiny.

Typ substitutivni (ndhradniho uspokojeni)

Neuspokojeni psychickych potfeb | Nepfizplsobeni jedinci. Pro vyzkum nepfistupni.

kompenzovano na nizsi Udrovni — prejidani, | Nejasné zastoupeni ve vyzkumné skupiné.
masturbace. Egocentrické zajmy, agresivni
projevy. Jednotlivci nejcastéji v DD se zvySenou
péci.

»VSichni lidé nemaji predpoklady k pInéni rodi¢ovské role” Culbertson a Schellenbach (dle Vagnerové,
2008), uvadéji vyzkumem zjistény souhrn vlastnosti, které zvysuji riziko Spatného zachazeni
s ditétem:

& Nedostatky v socialni orientaci, omezena schopnost empatie, neporozuméni potfebdm
jiného Clovéka, rigidita, osamélost a problémy v mezilidskych vztazich.

& Problematické sebehodnoceni, nizkd sebetcta, nespokojenost s rodi¢ovskou roli.

& Rizikové chovani, které se projevuje nedostate¢nou sebekontrolou a sebeovladanim,
impulzivitou, potfebou projevit negativni city.

& Spatna zkuSenost zvlastniho détstvi: 70 % lidi, snimiZz v détstvi nezachézeli rodice
primérenym zplsobem, mélo sklon chovat se podobné.

Vecerka (2004) uvadi, Ze vétsSina delikventnich déti se rodi jako nechténé nebo nevitané déti mladym
rodicim. Pokud se nezkuSenost rodi¢l spoji s povahové problémovym novorozencem: obraceny
rytmus dne, plactivost, neutiSitelnost, pomalejsi psychomotorické tempo atd., vznikaji postupné
vychovné problémy.

Vecerka (2004, s. 52) popisuje, Ze rodina, z které mladistvi delikventi pochazeji, je:

& Rodina s promiskuitnim a kriminalnim Zivotnim stylem.

& Rodina snezdravym souzitim matky a ditéte (dité byva emocné pretéZovano), nebo
rodina vyrazné zavisla na souZiti s prarodici ve spolecné domacnosti.

& Rodina s nevlastnim rodi¢em (pfevainé s nevlastnim otcem). Zajimavé je, 7e predevsim divky
$patné snaseji odchod svého otce a casto se velmi agresivné brani vychovnym zasahim
nevlastniho rodice.

& Rodina s velkym poctem vlastnich i nevlastnich sourozencti.

Vztah mezi narusenou strukturou rodiny a delikvenci se snazi vysvétlit teorie raného traumatu, teorie
Zivotni drahy a teorie vybéru. O téchto teoriich pojednava kratce Farrington (2010):

Teorie raného traumatu vysvétluje delikventni chovani mladistvych na zdkladé narusené nebo
pretrhnuté vazby k jednomu z rodicu.

Teorie Zivotni drahy vysvétluje vznik delikvence na zakladé sekvence stresujicich zazitk( v détstvi:
konflikt mezi rodici, ztrata rodice, snizena Uroven ekonomické situace, zmény rodi¢ovskych postav a
nedostatecné metody vychovy ditéte.
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Teorie vybéru argumentuje tim, Ze vrodindch snarusenou strukturou vyrUstaji delikventni déti
z divodu predem danych odlisnosti od ostatnich rodin. Delikvence déti se potom odviji od rizikovych
faktor( rodiny: konflikt mezi rodici, krimindlni nebo antisocidlni chovani rodicl, nizky pfijem rodiny
nebo nedostatecné zplsoby vychovy ditéte.

Farrington (2010) dosel k zavéru, Ze vysledky hovoti spise ve prospéch teorie Zivotni drahy, nez pro
teorii traumatu nebo selekce (vybéru). Chlapci z rozvracenych domov( (z rodin s trvale narusenou
strukturou) byli sice vice delikventni, nez chlapci z domov( bez narusené struktury, nikoliv ale vice
nez chlapci zvysoce konfliktnich rodin s nenarusenou strukturou. Tento vyzkum zopakoval
ve Svycarsku s podobnymi vysledky: chlapci, ktefi po rozdéleni rodiny zdstali s matkou, vykazovali
stejnou delikvenci jako chlapci z mdlo konfliktnich rodin bez narusené struktury. Naopak chlapci, ktefi
zUstali s otcem, s pfibuznymi nebo s jinymi osobami (napt. s péstouny), vykazovali vysokou miru
delikvence.

Rizikovost pocetnych rodin z hlediska kriminogennich faktor(l pfricitd Vecerka (2010) vychovné
bezradnosti rodi¢l, ktefi nejsou schopni, at z objektivnich nebo subjektivnich ddvodd, zvladnout
vychovu vsech déti. Podetné rodiny maji bezpochyby vétsi dynamiku, maze vznikat konkurencni
prostiedi mezi vlastnimi a nevlastnimi détmi, logicky vznikaji mensi koalice.

,Je obtiznéjsi sladit potreby starsich a mladsich déti, rozlicné tendence chlapct a divek v pribéhu
rozdilnych vyvojovych obdobi, zdjmy vlastnich a nevlastnich, nadanéjsich a méné nadanych, zdravych
a nemocnych, uspésnych a neuspésnych déti” (Vecerka, 2010, s. 71).

Mladi delikventi pak ¢asto vykazuji pocity zavrZenosti, vyloucenosti, opusténosti, zanedbanosti nebo
dokonce nelasky ze strany rodicl, nebo jinych nadhradnich pecujicich osob. Odpovédi na tyto pocity je
snaha zviditelnit se a to i za cenu asocidlniho chovani.

Pokud hovofime o rodiné a jejim vlivu na pfipadnou delikvenci ditéte, povazuji za nezbytné nastinit
kratce nékteré nevhodné vychovné styly a jejich disledky na jedince.

Ve vyzkumné studii budu sledovat Uplnost/neuplnost rodiny, pocet sourozenct, poradi narozeni a
jednotlivy vztah pachatele k matce a otci.

1.4.3 Vychova
Vecerka (2010) zddrazriuje dvé na prvni pohled odlisné vychovné strategie, které maji nejvétsi dopad
na budouci delikvenci:

& prili$ tvrda vychova
& p¥ilis nevéimava a volnd vychova

Slovo ,,pfilis“, pouzivam proto, abych zdlraznila, Ze se jedna o extrémni a vyhranéné styly vychovy.

Extrémné tvrdou vychovu Vecerka popisuje, jako vychovu neustale kontrolujici a pfikazujici. Pouziva
dokonce slova jako: ,dirigovdni, komandovdni a dreziira“ (2010, s. 72). Kontrola a pfikazy jsou
spojeny s tvrdym fadem a postupy, které neberou v potaz individualni vyvoj ditéte. Tento vychovny
styl je cCasto doplnén o fadu propracovanych zplisob( trestani. Pro interakci a vztah s ditétem
v téchto podminkach vychovy neni prostor.
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V takovém prostredi se dité nenauci samostatnosti, stdva se aZz patologicky pfizplsobivé.
Nesamostatnost a abnormalni prizpQsobivost hrozi pripoutanim k asociadlni skupiné vrstevnik(.
Skupina mlzZe potom takové jedince pro jeho sugestibilitu vyuZivat a zneuzZivat ve svij prospéch.

Déti, které prozZivaji extrémné tvrdou vychovu bez citového pouta k rodi¢lim, mizZou nahromadéné
napéti v sobé uvolfiovat agresi obracenou proti sobé nebo svému slabSimu okoli.

Extrémné volna vychova détem neklade zadné hranice, pravidla ani normy chovani. Rodiée s timto
vychovnym stylem nereguluji pocatecni vybuchy zlosti, agresivity a vzddavaji se své role v ramci
socialni kontroly. MUzZe se jednat o snahu o ,svobodny rozvoj“, ale vzhledem k tomu, Ze opét chybi
citovad vazba mezi ditétem a rodi¢em, jednd se dle mého spiSe o vyraz |hostejnosti k ditéti a jeho
VYVOji.

Dité pochazejici z tohoto prostfedi nevi jak adaptivné resit Zivotni situace, které jsou pfed nim
nastoleny, protoZze nemélo Zadny vzor vrodiné, zadné vedeni. V disledku toho utikaji nejen od
problému, ale i ze samotného domova. Déti svym zplsobem potfebuji vymezeni a pravidla, které
Casto nachazeji pravé v delikventnich skupinach vrstevnikd.

Vrstevnici hraji v socializaci jedince dalsi vyznamnou roli. NejenZze mohou suplovat roli rodiny, ktera
znéjakého dlvodu nefunguje, ale vurcité Zivotni fazi vyvoje se vrstevnickd skupina stava
nejdalezitéjsim zdrojem socializace.

Styl vychovy bude zaznamenan ve vyzkumné c¢asti na zakladné nahlasenych anamnestickych dat
pachatele.

1.4.4 Vrstevnici a volny ¢as

Vyse jsem nastinila, Ze se ¢lovék utvaii ve spolecnosti druhych lidi. V socializaci jedince hraje kromé
rodiny dlleZitou ulohu také skola, vrstevnici, zaméstnani, kolegové apod. Ve starsim skolnim véku
hraji spoluzaci ¢im dal vyznamnéjsi ulohu. Co se stane, kdyz rodina nefunguje tak, jak ma? Dité si do
kolektivu vrstevnikd nepfinasi osvojené spolecenské normy, ani socialni dovednosti, které by mu
interakci s vrstevniky mély usnadnit. Co se stane, kdyzZ je dité ve skolnim kolektivu jinym zplsobem
handicapované? At uz pro komplikovany temperament, nedostatek kognitivnich schopnosti nebo
naopak pro nadanost, dité je z vrstevnickych vztah( ve skolnim kolektivu vylouceno.

,Vrana kvrané seda”, mozna nejlépe vystihuje fakt, Ze vyloucené dité, které ma potifebu nékam
patfit, si nachazi vrstevniky, ktefi jsou mu rovni. Takové prostiedi je pro néj srozumitelné, umi se
v ném orientovat, a dokonce v takovém prostiedi mizZe zaZit pocit Uspéchu, vyniknuti. | kdyZ je to
bohuZel ¢asto v asocidlnim sméru. A ¢im vice Casu dité travi s problematickou skupinou vrstevnikd,
tim vice se vzdaluje vazbam socialnim.

Vecerka (2010) ve vyzkumu volného ¢asu dokazuje, Ze dospivajici se sklony k delikventnimu chovani
travi svlj volny cas spiSe pasivné-konzumnim zpUsobem. V jejich aktivitdch se objevuje méné
intelektudlni zdbavy (Cetba, hra na hudebni ndstroj, zajmové krouzky). Tyto vysledky jsou logické,
jelikoz pravé v téchto aktivitach selhavaiji a pravé z téchto socialnich skupin byli v minulosti vylouceni.
Chtéji svlj volny cas travit bez socialni kontroly, proto nevydrzi dochazet pravidelné na zajmové
krouzky. Volny cas vénuji spiSe sledovani televize, pocitaci, internetu, hranim her, bezcilnému
prochazeni po mésté. To vse ve spolecnosti podobné vyclenénych jedincq.
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Ve vyzkumné c¢asti mne bude zajimat nejen soucasny vztah s vrstevniky (v dospélosti), ale také se
zamérim na vztahy v détstvi.

1.5 Osobnostni faktory
,V soucasné psychologii je osobnost nej¢astéji chdpdna jako organizovany, dynamicky a
interindividudlné odlisny celek psychofyzickych dispozic, determinujicich pribéh a projevy psychickych

procest (reakci), odrdZejicich se v chovdni a jednani
(Nakonecny, 1995, s. 12).

Pro forenzni psychologii zdaného citatu plyne: chceme-li poznat osobnost pachatele, musime
studovat jeho trestny Cin, ktery je vysledkem neadekvatniho a protizakonného jednani. Na druhou
stranu, chceme-li posoudit jeho dalsi kriminalni vyvoj, musime znat jeho osobnost. V této ¢asti bych
se rada vénovala vlastnostem, které jsou spojené strestnou Cinnosti, a pozornost budu vénovat
zejména osobnosti recidivniho pachatele.

MareSova, Blatnikova (2010) predpokladaji, Ze poznani vlastnosti, které umoznuji trestné chovani, je
u recidivnich pachatell snazsi, neZ u osob, které se trestné Cinnosti dopoustéji ojedinéle. Na druhou
stranu je recidivni pachatel zbéhly jak v Ukonech trestniho stihani, tak i v psychologickych metodach a
pojmech a ma zvnitfnénou fadu racionalizaci a kognitivnich styld, které mohou poznani osobnosti a
jejich vlastnosti komplikovat.

1.5.1 Psychologickad charakteristika osobnosti pachatele
Predtim neZ uvedu vycet vlastnosti a charakteristik osobnosti pachatele, rdda bych zminila, Ze kvdli
jedné , kriminalni” vlastnosti se ¢lovék pachatelem nestava. Jednd se o slozity komplex, ve kterém za
vyslednici trestného cinu stoji nejen osobnost pachatele, ale i jeho prostfedi a situacni faktory.
Pri¢inou delikvence neni tedy jediny faktor, ale komplex biologickych, socidlnich, psychologickych a
spolecenskych proménnych.

Stejné jako se formuje clovék béhem celého Zivota, vyviji se také osobnost pachatele trestné Cinnosti.
Proto bych rada ukdzala posun od charakteristik osobnosti prvovéznéného pachatele
k charakteristikam recidivist(.

Danym vyzkumem se u nas zabyvali Netik, Urbanovd, Jefremovovda (1986a). Pfi analyze osobnosti
pachatele se zaméfili zejména na statické osobnostni struktury, které jsou relativné stalé a nemély by
podléhat situacnim faktorlim prostiedi. Snaze se proto zkoumaji a kvantifikuji.

Ve své praci extrahovali 15 faktord u prvovéznénych i u recidivujicich pachateld. Faktory syti dalsi
vyznamné proménné. Nékteré faktory se u obou skupin prekryvaji. Proto bych nejprve rdda popsala
faktory a osobnostni rysy, které jsou spolecné jak pro prvovéznéné, tak pro recidivujici pachatele.

1.5.2 Faktory spolecné pro prvovéznéné i recidivujici pachatele
D4 se Fici, Ze jsou to vlastnosti, umoziujici pachat trestnou cinnost obecné, at uz opakované nebo
ojedinéle.

Emotivita podminujici socidlni adaptaci

Tento osobnostni faktor se sklada z nasledujicich proménnych:
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#  Kriminalni sklon, neuroticismus, emoéni labilita, pocity viny, vysoka ergickd tenze, nizka
sebekontrola, frustrace smyslu Zivota

,Proménné jako: neuroticismus, emocni labilita, vysokd ergickd tenze, eventudlné i frustrace smyslu
Zivota a pocity viny, charakterizuji skupinu prvovéznénych afektivné nezralou, nestabilni osobnost,
navic spojenou s nizkou sebekontrolou, coZ vytvari predpoklady pro emociondini neprizpusobivost,
kterd znemoZriuje nejen adekvdtni socidini adaptaci, ale ve spojeni s vysokym krimindinim sklonem
projevuje jedinec tendenci k antisocidlnimu jedndni“ (Netik, Urbanova, Jefremovova, 19864, s. 194).

U recidivujicich pachatel( zaklada tento faktor systém racionalizacnich mechanismu trestné Cinnosti.

Racionaliza¢ni nebo neutraliza¢ni techniky pouzivaji recidivisté proto, aby si udrzeli sv{j pozitivni
sebeobraz, aby se zbavili pocitl viny a studu.

Problematiku kognitivni neutralizace popisuji blize autofi Gresham M. Sykes and David Matza (1957),
ktefi vy¢lenuji 5 postojd, umozniujicich spachani trestné ¢innosti:

&  Odmitnuti vlastni zodpovédnosti k trestné ¢innosti — pachatel ma predstavu, 7e k trestné
¢innosti je bezmocné hnany vnéjsimi okolnosti, napf. Spatnym détstvim, partou vrstevnikd,
politickou a ekonomickou situaci v zemi.’

&  Odmitnuti poskozeni v ddsledku chovani pachatele. Jedinec se navzdory trestnimu zakonu
domnivd, Ze jeho chovdnim nevznikla konkrétni osobé Zadna ujma nebo Skoda. Odcizeni
penéz nebo kradeZ auta bere jako pouhou pujcku a obéti nepovaZuje za poskozené, protoze
samy maji hodné penéz, auto mély pojisténé, takze Zadnou ztratu nepociti.

& Odmitnuti obéti — pachatel mGze prijimat zodpovédnost za svou trestnou c¢innost,
uvédomuije si, Ze nékoho zranil a Ze je jeho chovani protizakonné. Neutralizace spociva v tom,
Ze pachatel povaZuje trestnou cinnost vzhledem k okolnostem za nezbytnou. Trestnou
¢innost vnima jako formu odplaty nebo trestu a sdm sebe stavi do role obéti nebo mstitele.
Takovy pachatel pak uto¢i na homosexualy, pfislusniky mensin, prostitutky. Domniva se, Ze si
obét utok zaslouzi.

& Odsouzeni odsuzujicich nebo odmitnuti odmitajicich — pachatel presouva odpovédnost od
vlastni trestné ¢innosti ke spolecnosti. Vinu za své chovani dava svym ,soudclim”: policistim,
rodicim, advokatim, soudclm, spolecnosti. Pachatel je vSechny povaZuje za pokrytce a
delikventy v prevleku.

& Odvolavani k vyssi loajalité — pachatel je v konfliktu mezi poZadavky referenéni — delikventni
skupiny a spolecnosti. Poruseni zakona povazuje za vyraz loajality ke své skupiné. Pratelstvi a
vztahy ve skupiné povysuje nad zdkonnosti nasi spole¢nosti. Neporusuje zakon, protoze je
pouze oddany svym vrstevnikim.

Neutralizace nejsou samy o sobé pricinou delikventniho chovani, poskytuji pachateli pouze omluvu
pro pachani dalsi trestné ¢innosti.

Walters (2009) popisuje krimindlni styly mysleni. Jedna se o zplsob uvaZzovani, ktery dovoluje
krimindlni Zivotni styl a autofi jej povaZzuji za ,,chyby mysleni“:

? Tuto neutralizaci vyborné doklada dryvek z knihy Zivot na dné (Dalrymple, 2005, s. 23-25): , Pro¢ se pravidelné
vloupdvdm do domi a kradu tam videa?”...KdyZ jsem odmitnul prozkoumat jeho minulost, rozcilil se: ,,Ale néco
mé k tomu musi nutit!”, A co takhle chamtivost, lenost a touha po vzruseni?” namitl jsem. , A co tieba détstvi?”
ptal se. ,,To s tim nemd nic spolecného,” odpovédél jsem pevné.
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& Zmirfovani — myslenkova obrana, pfi které pachatel svaluje vinu na vnéjsi okolnosti, které ho
donutily k trestné ¢innosti.

#  odfiznuti od disledk( svého krimindlniho jednani. Pachatel si nepfipousti odstrasujici funkci
sankci a nevnima podstupuijici riziko.

& Narokovani zahrnuje smysl pro vlastnictvi, vyhody a domyslivost. Takovy styl mysleni
dovoluje pachateli domnivat se, Ze se mlzZe chovat, jak se mu zlibi, protoZe ,on je tady
panem.”

& Orientace na moc — zjednodudeny styl mysleni. Pachatel déli lidi na silné a slabé, a pokud
chce v Zivoté uspét, musi ostatnim dokazovat svoji silu a moc.

4 Sentimentalita, citovost je pokusem, jak kompenzovat pFedchozi trestnou &innost a udrzet si
pozitivni obraz o sobé samém. V dlsledku této ,chyby mysleni“ skladaji nejvétsi vrahové
povrchné dojemné basnicky a snazi se ukdzat nejen sobé, ale i svétu, Ze jsou ,dobfi“. Zdanlivé
se tak prezentuji jako laskavé a citlivé bytosti.

& Prehnany optimismus - nerealisticka predstava o vlastnich schopnostech a dovednostech a o
tom, Ze pachatel nemUzZe byt prece nikdy dopaden.

& Kognitivni neviimavost, lenost vede ke zkratkovitému, impulzivnimu jednani a nedostatku
kritického mysleni. Kvlli tomu nejsou pachatelé schopni snaset nudu a neudrzi dlouho
pozornost. Vyhleddvaji vnéjsi stimuly v podobé trestné Cinnosti, které je pro né potfebnym
adrenalinem.

& Diskontinuita — neschopnost udriet kontinuitu mezi myslenim a jednanim. Neschopnost
zameéfit své chovani a dosdhnout zamysleného cile.

Dalsim spoleénym faktorem pro osobnost prvovéznéného a recidivujiciho pachatele je extraverze,
ktera se dale sklada z:

& Surgence (bezstarostné nadseni), extraverze, dobrodruznost, afektotymie (vielost)

Autofi Netik, Urbanova, Jefremovova (1986a) uvadéji, ze v tomto faktoru dosahuji nejvyssiho skére
delikventi a psychopati. Je zfejmé, Ze pouze extraverze z nikoho pachatele trestné ¢innosti nedéla.

V mezilidské interakci je potfeba ochota vyjit ven, byt ve spolecnosti ostatnich lidi, komunikovat
s nimi. Pokud delikventdm a psychopatiim vychazi vyssi skdre, znamena to, Ze maji vétsi potiebu byt
ve spolecnosti a tim padem i vétSi moZnost pachat trestnou cinnost? Nebo ndm vlastnosti, které
umoznuji byt vice ve spojeni s lidmi, byt otevienymi a spontannimi, zdroven usnadnuji i pachani
trestné Cinnosti?

Extraverze je pro oba soubory pachatell spoleéna. U recidivistl se asto poji s faktorem dominance.

Eysenck (1989) radi pod extraverzi, kterda ma souvislost strestnou cinnosti ndsledujici faktory:
spoleCensky, temperamentni — Cily, aktivni, asertivni, vyhledavajici dobrodruzstvi, lehkomysiny,
dominantni, bezstarostné nadseny — surgence a odvazny. Eysenck (1989) se domniva, Ze kriminalni
¢innost je pachana kvuli neadekvatni socializaci. Dale uvadi, Ze jedinec se socializuje prostfednictvim
zvnitfnovani norem a pravidel spolecnosti. A jelikoZz se extraverti hare pfizpUsobuji svému okoli,
dochazi k zavéru, Ze se i hlife socializuji. Jsou spiSe nez introverti predurceni k trestné cinnosti.

Kognitivni poruchovost je sycena:
& Organicita — dynamicka praxe, vegetativni labilita, Grover intelektu, nekriti¢nost
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V souvislosti s organickym poskozenim mozku bych rdda zminila studii masovych vrahd. Pincus (2002)
zminuje dvé vyznamné neuropsychologické charakteristiky, které byly vrahlim spolecné:

,Mikrocefalus, jinak také ,maly mozek”. V disledku toho je obvod hlavy mensi, neZ je prumérnd
hodnota. ,,95% lidi, jejichZ hlava md podpriimérnou velikost, trpi poruchu intelektu” (Pincus, 2002, s.
21). Mikrocefalie vznika v prenatalnim obdobi z divodu infekéniho onemocnéni nebo matcina abuzu
alkoholu ¢ drog. Hydrocefalus neboli vodnaty mozek: ,vznikd diky neschopnosti organismu
absorbovat mozkomisni mok...v disledku této poruchy dochdzi k motorickym a kognitivhim
porucham” (Pincus, 2002, s. 34). Porucha celniho laloku potom mUzZe vést k problémim se
soustfedénim a pozornosti.

Organické poskozeni mozku v oblasti kognitivnich center mulzZe zpUsobit poruchy v pfijimani,
zpracovani a uchovani informaci. V disledku toho dochdzi ke sniZeni intelektovych schopnosti.
Kognitivni poruchovost se mlze podilet také na paranoidni agresivité.

Nekriticnost a mozna i sugestibilita, kterd je zplsobena snizenou rozumovou kapacitou, mohou vést
k tomu, Ze jedinec bude k trestnému ¢inu ,vyuzity“. (Znamena to, Ze se mlze stat recidivistou, aniz
by de facto nechtél nebo tomu rozumél?)

Zda se, Ze nekriti¢nost je spolecna jak prvovéznénym pachatelim, tak pachateliim, ktefi provadi
trestnou cinnost opakované. V diUsledku organicity dochazi ke snizenému intelektu. Deficit
kognitivnich schopnosti tak muiZe zapficinit omezenou volbu alternativniho chovani, naplfiovani
potfeb. Poskozeni se projevuje poruchou v planovani, realizaci a hodnocenim vysledkd cinnosti
z hlediska zdméru.

Mentalni a socidlni patologie:
& Paranoidita, asocialni tendence, schizoidita, podeziravost, psychoticismus

,Zdkladni vzorec chovdni — paranoidita, kterd tento faktor zachycuje, je zaloZen na obranném
mechanismu projekce. Paranoiditu v tomto faktoru nelze charakterizovat jen jako vztahovacnost,
drdZdivost, dogmati¢nost, pocity zklamdni apod., nybrZ jeji obsah md jiZ vyrazné prvky
psychopatologie, a to zvlasté v dusledku jejiho spojeni s dalsimi proménnymi — schizoidita,
psychoticismus. Jedinci s témito vlastnostmi se vyznacuji vedle vyse uvedenych rysi také citovou
hladnosti a otupélosti, hostilni uzavfenosti, neschopnosti elementdrni empatie, jistou
bezohlednosti” (Netik, Urbanova, Jefremovova, 198643, s. 198).

U recidivistd vytvafi spojeni paranoidity a opatrnosti osobnostni rysy jako jsou: nastrazenost a
vypocitavost. V tomto faktoru to mohou byt zdsadni vlastnosti, které odliSuji prvopachatele od
recidivisty. NastraZenost a vypocitavost recidivistovi nejen dovoluji pachat trestnou Ccinnost
opakované, ale také mu prinaseji opatrnost, diky které nemusi byt pachatel ihned dopaden a muze
svoji kriminalni kariéru dal rozvijet.

Autofi Urban a Dubsky ksocidlni patologii uvadi: ,socidlni patologie je oznacenim pro vsechny
nenormdini nebo vseobecné neZddouci spolecenské jevy. Jsou sem zahrnovdny vsechny sankciované
formy a podoby deviantniho chovdni a studium pricin jejich vzniku. Stanovenim, co je patologické, se
odviji od pojeti normality akceptovaného danou spolec¢nosti“ (Urban, Dubsky, 2008, s. 19).
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Pokud hovofime o urcitém druhu psychopatologie, kterd je jednim z faktor(i podilejicich se na
pachani trestné Cinnosti, nesmime rozhodné opomenout dissocidlni poruchu osobnosti (MKN — 10,
1992, s. 180), asocialni poruchu osobnosti (DSM-IIl, 1989, s. 316-318) ¢i antisocidlni poruchu
osobnosti (DSM-1V, 1994, s. 645-650).

Tabulka 7: Charakteristiky antisocialni poruchy (Cleckey, 1976, s. 337-364)

Popisuje ndasledujici charakteristiky jedince s antisocidlni poruchou:

Povrchni Sarm a dobra inteligence

Absence blud(l nebo jinych znamek iracionalniho mysleni

Absence neurotickych projevl

Nespolehlivost

Lhavost a neupfimnost

Nedostatek soucitu a studu

Asocidlni chovani

Slaby Usudek a selhdni uceni se ze zkusenosti

Patologicka egocentri¢nost a neschopnost milovat

Obecna chudost hlavnich afektivnich reakci

Specificka ztratou vhledu

Neodpovédnost v obecnych interpersonalnich vztazich

Fantastickym a odpudivym chovanim pfi konzumaci alkoholu, nékdy i bez néj

Vzacneé vynasejici suicidalni hrozby

Sexualnim Zivotem, ktery je neosobni, trividlni a slabé integrovany

Selhanim v naplnovani Zivotnich pland

Tabulka 8: Antisocialni porucha v Cislech (Némec, 1993, s. 17)

.r

V souvislosti s antisocidlni poruchou osobnosti uvadi nasledujici Cisla:

78% antisocialnich jedinct ma vychovné problémy v détstvi

38% je v détstvi psychiatricky léceno

38% détska kriminalita

34% neukoncena zakladni vzdélani

58% odeslo v mladistvém véku od rodi¢d

48% ¢lenem asocialni skupiny — party

50% absence v zaméstnani

90% nebylo schopno vojenské sluzby

68% recidivy

94% naruseno socialni zazemi

72% momentalni pohnutky

80% odsouzeno za nasilné trestné ciny (vytrZnictvi, rvacky, pohlavni zneuZiti nebo znasilnéni,
loupezné prepadeni ¢i Umyslné ubliZzeni na zdravi a vrazdy)

Pincus (2002, s. 67): ,Témér vsechny pfiznaky, které se vyskytuji u asocidlni poruchy osobnosti,
mohou vznikat také ndsledkem poskozeni frontdlnich laloki mozku (impulzivni chovadni, chabd
pracovni disciplina, agresivita, neklid, mald schopnost predjimat disledky svého jedndni, omezené
chdpdni podstaty véci a déju, nedostatek soucitu, odosobnéni, neschopnost empatie,
nezodpovédnost).“
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Pohotovost k agresi syti proménné:
& Iratibilita, nekriti¢nost, agresivita

PFi zvySeném skore je jedinec pohotovy k agresi. Spoustééem agresivniho chovani se muze stat i
méné vyznamny podnét. Pfistupnost agresivniho chovani je na védomé drovni. Jedinec si je védom
nepatri¢nosti chovani, pfesto si nemUlZe pomoci a reaguje agresivné.

Krimindlni inhibice je sycena:
& Ciniteli branicimi trestné ¢innosti

Mezi tyto vnitini zabrany radi autofi Netik, Urbanova, Jefremovova (1986a): svédomi, zasady, Uctu
k sobé samému, pocity viny, vycitky svédomi. Z vnéjsich zabran se potom objevuje: strach ze
socialnich dlsledkq, ztrata pratel, moznost dopadeni a potrestani. Dale sem také fadi jednani ve
vztahu k budoucnosti — zhodnoceni situace, predvidani nasledkd, minulé zkusenosti nebo pouceni se
z nezdar(l. K pachani trestné ¢innosti je potfeba velmi nizké skére.

U recidivistl navic tento faktor obsahuje psychoticismus, ktery pachatele predisponuje k nizsim
vhitfnim regulativiim, které brani jedinci v pachani trestné cinnosti.

Svédomi vystupuje v ramci kriminalniho vyvoje jako jeden z protektivnich faktord, jez jedince chrani
pred pachanim trestné ¢innosti. Svédomi se buduje pomoci socidlniho uceni a zvnitfiiovanim norem a
pravidel v ramci rodiny.

,Svédomi a empatie a s nimi souvisejici kvality — jako mordlka a etika — nejsou vrozenymi vlastnostmi,
Clovék se jim uci v détstvi. Jinymi slovy, nervové sité, které jsou nutné pro chdpdni mordlky a etiky,
v mozku vznikaji pod vlivem okolniho prostredi v priibéhu jeho vyvoje v détstvi. ZkuSenosti, které
vedou k chdpdni mordlky, mohou formovat vznikajici povédomi ditéte o svété pouze v tom pfipadé, Ze
se mu jich z jeho okoli dostdvd. DileZitym predpokladem je také, Ze md dité natolik vyvinutou
nervovou soustavu, aby mohlo z takto vzniklych zdsad tézit. Za vysvétleni téchto zdsad jsou primdrné
odpovédni rodice, dité vsak samozrejmé ziskdava také dalsi poznatky od ostatnich clent rodiny,
zndmych i pratel, uciteli a duchovnich” (Pincus, 2002, s. 43).

MaresSova (1994) radi svédomi spolu se sebeobrazem, sebelctou a cti, moralnimi zasadami a Zivotni
filozofii mezi tzv. vnitfni zabrany. Jedna se o souhrn vnitfnich sil, které jsou schopny jedinci zabranit
v pachani trestné ¢innosti.

Stabilita vzorcl socialniho chovani:
& Cinitelé umoziiujici trestnou ¢innost, rigidita

Mezi cinitele umoZiujici kriminalni cinnost fadi autofi Netik, Urbanovd, Jefremovova (1986a):
frustraci potreb, potencialni uspokojeni z trestného ¢inu a aktudlni ptilezitost spachat trestny ¢in. Za
rigiditou vidi ustalené stereotypy a neschopnost pruzné adaptace na konkrétni situaci.

V souboru prvovéznénych pachatelll se nejcastéji vyskytuje kombinace faktor( nizkého stupné
Cinitel(, které trestnou cinnosti umoznuji a vysoka rigidita. V dlsledku toho pachaji trestnou c¢innost,
aniz by byly jejich potfeby frustrované a krimindlni aktivity jim dokonce pfinaseji rizika a ztraty, ale
pres svou rigiditu a stabilitu antisocialnich vzorcu, si nedovedou pomoci jinak.
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Tento faktor vsouboru prvovéznénych odpovida u recidivistd faktoru Pruina antisocialni
zaméfenost:

#  Rigidita, svédomi, ¢initelé umozniujici trestnou ¢innost, asocialni tendence

Oproti prvovéznénym navic u recidivistll vystupuje do popredi nedostate¢né zformované svédomi a
asocialni tendence. Jedna se o statické rizikové faktory, které usnadnuji trestnou ¢innost. Pachatelé,
ktefi vtéchto faktorech dosahuji vysokych skére, maji proto progndzu resocializace velmi
nepfriznivou.

Kognitivni rigiditu popisuji Blatnikovd, Netik jako: ,strnulost, pfedpojatost, zuZenost pohledu,
nesnasenlivost dvojsmyslnosti a dogmaticky zplGsob mysleni, deterministické postoje k Zivotnim
udalostem”. Rigidita je jednou z kognitivnich predispozic krimindlniho mysleni: ,tyto kognitivni
predispozice obsahuji konkrétni mysleni (limitované abstraktni usuzovani), kognitivni rigiditu,
interpersonalni kognitivni dovednosti feSeni problém0G (deficitni feSeni problém0 v interakcich s
ostatnimi), egocentricnost (nedostatek empatie), sobeckost, egocentricky hodnotovy systém
(Ihostejnost  k potfebam druhych), a nedostatek kritického mysleni (véetné nedostatecné
sebekriticnosti)“ (2008, s. 42).

Frustracni tolerance:
& Euforizujici funkce alkoholu, senzitivnost, neuspokojeni smyslu Zivota

,Existencidlni frustrace ve spojeni s citovou zdvislosti a zranitelnosti, nejistotou, neklidem a
neschopnosti zvlddat prekdzky predisponuje takového jedince k vyhleddvdni ndhradniho uspokojeni,
k uniku od Zivotnich obtiZi k alkoholu, drogdm a krimindlnimu chovdni“ (Netik, Urbanov3,
Jefremovova, 19864, s. 204). Vyznamny vliv na tento faktor ma socialni prostredi, ve kterém jedinec
vyrista a Zije.

1.5.3  Faktory typické pro recidivujici pachatele
Regulace jednani:

¥ Podeziravost, sebekontrola, dominance

Je prvnim faktorem, ktery skupinu provovéznénych a recidivistl od sebe odliSuje. V rdmci tohoto
faktoru existuji 2 podskupiny: pachatelé podeziravi, submisivni s nedostatecnou sebekontrolou nebo
ddvérivi, dominantni s dobrou sebekontrolou.

Postoj k alkoholu
& Orgiasticka funkce alkoholu, euforizaéni funkce alkoholu

Alkohol ma charakter spoustéciho mechanismu, odbourava vnitini zabrany a umoznuje zejména
pachani trestné Cinnosti spojené s vytrznictvim nebo sexualné nasilnou trestnou ¢innosti.

PFima zavislost mezi alkoholem a recidivou je také popisovana fadou autorl: ,Nejcastéjsi pricinou
trestné Cinnosti recidivistt (30%) je alkohol v dobé spdchdni trestného ¢inu“ (Vorikovd, 1986, s. 238).

Role alkoholu v trestné Cinnosti je dvoji. Nejen, Ze mUZe byt alkohol hojné uzivany pred samotnou
krimindlni aktivitou, coz vede k ziskani odvahy, nabuzeni organismu, odbourani vnitfnich zabran, ale

32|Stranka



Teoreticka ¢ast Kriminogenni faktory

je ¢asto naduzivan i po spachani trestné Cinnosti. MliZze pak slouzit jako obranny mechanismus pred
pocity viny, odrazi snahu ,vymazat®, pfipadné , otupit” zaZitek ze spachané Cinnosti.

Reaktivita ke skupiné
€  Zavislost na skupiné, nekriti¢nost, surgence, frustrace smyslu Zivota

Recidivisté, ktefi skodruji vysoko vtomto faktoru, jsou zavisli na referenéni — kriminalni skupiné.
Nekriticky pfijimaji nejen kriminalni postoje a hodnoty skupiny, ale pfistupuji tak také ke své trestné
¢innosti. Spoléhaji na Stésti a nepfipousti si moznost selhani nebo dopadeni.

Pohotovost k agresivni dekompenzaci

Pachatel sagresivné submisivnimi prvky v interpersondlnim jedndni je uzkostlivy, provinily,
ukrivdény, podeziravy, nedlvérivy a v situacich ohroZeni reaguje pfehnané agresivné. Trestny ¢in u
takového pachatele vznika v dlsledku interakce osobnostnich charakteristik se zatéZzovou aktualni
situaci.

Prakticismus
& Vegetativni labilita, realisticky pfistup, nekriti¢nost

Jedinci s vysokym skdre jsou charakterizovani jako tvrdi — bez citovych zavazk(, izolovani, bez soucitu
a spoléhajici pouze na sebe. Toto je jeden z velmi vyraznych faktord, ktery odliSuje prvovéznéné
pachatele od recidivistl. ,Prakticismus” je faktor, ktery je umoznuje zahdjit vlastni trestnou cinnost:
nedostatek citu a empatie, zaméreni na sebe, ale také dovoluje pokracovat v pachdani trestné
¢innosti. Pachatel s vysokym skdre je velmi opatrny a jeho dopadeni je z hlediska spachani trestného
¢inu narocné.

Rafinovanost

»Rafinovanost v tomto faktoru mad charakter specifického vhledu do jedndni druhych, dany jedinec
jedna protrele, vychytrale, pfizplsobuje si pravidla, dokdZe vyuZivat slabosti druhych. Tato viastnost
md tendenci pojit se s vyssi inteligenci a dominanci” (Netik, Urbanovd, Jefremovova, 1986b).

Egocentricnost

Tento faktor se v chovani recidivisty projevuje dominantné agresivnimi prvky v interpersondlnim
jedndni. Pachatel se orientuje pouze na sebe, odmitd kritiku, ma pocit nadfazenosti a vyzaduje
poslusnost v okoli.

Regulace, kontrola afektivity
& Vysoka ergicka tenze, emoéni labilita frustrovany smysl Zivota, nizka trover intelektu

Pachatel svysokym skore je neustale v napéti, diky tomu lehce vybuditelny, popudlivy a citové
nestabilni. Jedna se o osobnost, ktera rychle reaguje na zakladé svych pudl, ma velmi snizené prvky
vnitfni kontroly. Na zakladé téchto charakteristik jedna pod impulzivnim popudem.

1.5.4 Faktory typické pro prvovéznéné pachatele
Paranoidni agresivita je sycena proménnymi:
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& Dominantné agresivni prvky v interpersonalnim jednani, podeziravost

Dominantné agresivni pfistup v jedndni s druhymi je dan chybnou percepci a vykladem chovani
druhych lidi. Osoba se zvySenym skdre je podeziravd, vztahovacna a chovani druhych lidi si vyklada az
patologickym zplsobem. Ve smyslu ,radéji uhodim ja, nez by mé uhodil nékdo prvni“ predjima
nebezpedi, hrozbu, odmitavy a agresivni pfistup druhych lidi, ktery ve skute¢nosti neexistuje.

Kde se bere tato neadekvatni percepce a podeziravost? Moznd v rané zkusenosti, kdy dité opravdu
nebezpedi a nasili ve svém okoli Celilo, moZna z dosavadni zkusSenosti, kdy jedinec ziskal negativni
zkuSenost s chovanim svého okoli, nebo se mize jednat o projekci vlastni agresivity do okoli.

Socialni autoregulace je slozena ze:
%  svédomi, sebekontrola

Tento faktor je vyrazné podminény socialné. M3 na néj vliv vychova a vnéjsi okoli. Nizké svédomi
mUZe znamenat nedostatek zvnitfnénych socidlnich norem - okoli na jedince neplsobilo spravné.
Nebo jedinec sdm nebyl schopen tyto normy pfijmout za své. Takova osoba je potom nesvédomit3,
nespolehliva, nestdla, nedba na socidlni pravidla a fidi se jen svymi popudy. Osoba je tedy
nezdrzenliva.

Instrumentalni ucelovost:
% rafinovanost, sebekontrola

Pachatel se dopousti trestné Cinnosti z jiného dlvodu, neZ je vnitfni puzeni k deliktdm. Kriminalni
jednani nevychazi zjadra jeho osobnosti. Prvovéznény pachatel se chovd nezdkonné proto, Ze
shledava takové jedndani za vyhodné a ptinasejici zisky.

Tendence k riziku

Projevuje se zvySenou pohotovosti k riziku, jedinci nejsou schopni predvidat nasledky svého jednani,
pfipadné své chovani bagatelizuji a nesvedou odlozit uspokojeni aktualnich potreb.

Sklon riskovat se projevuje nejen v kriminalni ¢innosti, ale i v béZném Zivoté. Takovy pachatel Fidi
automobil agresivné a pfti predjizdéni zbytecné riskuje. S rizikovym chovanim se také poji zavislosti na
automatech, sdzeni na sportovni vysledky, hrani karet, apod.

Sobéstacnost:

Jedinec s vysokym skére je rozhodny, nezavisly na skupiné a rozhoduje se samostatné. Tento faktor
se dotykd zejména krimindlni charakteristiky: spolupachatelstvi a submisivita versus dominance
v kriminalni skupiné. Jedinci s vysokym faktorem sobéstacnosti budou pachat krimindlni cinnost
prevazné sami. Véfi ve vlastni sily, snizuji tak riziko selhani a odhaleni. Pachatel s nizkym faktorem
bude kooperovat vétSinou vtymu a jedinci s extrémné nizkou sobéstacnosti mohou byt nachylni
k sugestibilitt a mohou byt ve skupiné vyuZivani k neatraktivnim udkolim. Budou se bezhlavé
podfizovat autorité, ktera skupinu povede.
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Jedinci s nizkym skore maiji relativné ptiznivou progndzu, pokud budou zarazeni do nedelikventniho
prostiedi. Naopak velmi nepfiznivé vyznivaji vysoké hodnoty, zejména ve spojeni s vysokym faktorem
,kriminalni sklon“.

Kvalita a realizace potreby:
#  Orgiasticka funkce alkoholu, Grover intelektu

To, jak uspokojujeme nase potreby, zavisi na nasem rozhledu, dostupnosti moznosti a prfedevsim na
Urovni intelektu. S vyssi Urovni intelektu pribyvaji nejen potreby kvalitativné odlisné, ale dochazi i
k dlirazu na okolnosti, za jakych jsou potreby uspokojovany.

Mezi prvovéznénymi prevaziuji jedinci s nizkym skdre. V jejich motivacnim systému previada
Lprimitivni“ zplsob uspokojovani vnitini tenze. S tim je spojena i neschopnost odlozit uspokojeni
potfeby na dobu vhodnéjsi.

Agresivita:
& Fyzicka agrese, agresivita, dominantni agresivni prvky v interpersonalnim jednani

Agresivni chovani muiZeme povaZovat za strategii, kterou ziskdva jedinec emocionalni stabilitu,
redukuje svou nejistotu a pocit nebezpeéi ve vztahu k druhym lidem.?

Netik, Urbanovd, Neumann (1986) na zdkladé vyzkumu osobnosti pachatele, ktery zahrnul 210
prvovéznénych a 210 recidivnich pachatelll majetkové, nasilné a sexudlni trestné cinnosti a ve kterém
vyuZzili vyse popsanych faktor(, vytvorili 8 typl a subtypl osobnosti pachatele:

Socializovany pachatel

Obecné ma tento druh osobnosti pachatele dobfe zformovany systém vnitrnich regulativi chovani.
Jeho trestna ¢innost ma spise epizodicky charakter a vznika v disledku situacnich cinitel(. Osobnost
socializovaného pachatele ma nasledujici podkategorie:

& Socializovany kooperativni: socidlni reaktivita a asertivita se nachdzeji v prdmeéru
& Socializovany asertivni: asertivita pachatele je nad prémérnou hranici

& Socializovany anxiézni: Uzkostny typ pachatele, ktery je navic inhibovany a bazlivy
& Socializovany dynamicky

Nesocializovany agresor (agresivni psychopat)

Vnitfni sit regulativl u tohoto typu osobnosti neni dostatecné vyvinuta. Kvuli tomu dochazi k rozvoji
defektniho svédomi a egocentri¢nosti, které se odrdzeji v antisocialnich a asocialnich rysech
osobnosti. Tyto charakteristiky osobnosti ve spojeni s nebrzdénou agresi vytvareji velmi nepfiznivou
individualni kriminalni progndzu, ktera je ¢astym jevem u recidivist(.. Trestna cinnost u tohoto typu
pachatele je zakotvena pfimo v jadru osobnosti. Nesocializovany agresor ma tyto podtypy:

* Takovy neuroticky postoj popisuje i Karen Horneyova: , Pohyb proti lidem — pfedpoklad, ze mocnému se
nikdo neodvazi ublizovat. Pricinou tohoto postoje neni sila, ale Uzkost a strach. Takovy neurotik si mysli, Ze svét
je jen nepratelsky a podle toho se musime chovat. Neurotik se obava, Ze bude oklaman nebo vykofistovan, na
druhou stranu mu pusobi potéseni ¢init toto druhym, protoZe moc a majetek jsou podle néj cestou k tomu, jak
se ubrdnit svétu.”
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# Nesocializovany agresivné se prosazujici osobnost pachatele, ktery ma kromé vyse
popsaného obecného zakladu navic zvySenou asertivitu
Nesocializovany hostilni agresor: do své charakteristiky osobnosti pribira hostilitu

& &

Nesocializovany agresivni schizoid: jeho osobnost bychom kromé vySe zminéného mohli
popsat inhibovanosti, nejistotou a emocionalni labilitou

Konformni moron

Nemad dalsi podkategorie. Tato osobnost pachatele je vyrazna svou konformitou, tézkopadnosti a
ochotou podridit se. Velmi obtizné méni svlj Zivotni zplsob, a pokud se tyto charakteristiky spoji
s moznou submisivnosti a snizenym intelektem, bude tento typ osobnosti pachatele velmi ¢asto
zneuzivany dominantnimi jedinci.

Trestna Cinnost pachatele je pro jeho konformitu a nizky intelekt sndze odhalitelna, pokud za
organizaci kriminality nestoji nékdo jiny. ProtoZe pachatelovy snizené mentalni schopnosti omezuji
volbu adekvatnich socialnich postup(, fadi se i tento druh osobnosti mezi recidivujici pachatele.

NezdrZenlivy (nezvladatelné puzeny)

Nezdrzenlivy typ pachatele je opét bez dalSich subtypl. Jeho osobnost je charakterizovana
dynamicnosti a touhou po okamZitém uspokojeni. MoZnd prdvé bazeni po naplnéni aktudlni potfeby
jej vytrhdva z pritomnosti, diky ¢emuZ je jeho kontrola realitou velmi sniZzena. Tento pachatel
disponuje velkou pudovou energii, diky které vyhledava vzruseni.

Systém vnitfnich regulativi neni vybudovany. Tento typ pachatele miva velmi casto blizko
k dissocialni poruse osobnosti. Po vyctu vlastnosti nezdrzenlivého typu nebude zifejmé prekvapenim,
Ze je tento typ pachatele nejhojnéji zastoupen u odsouzenych za sexualni nasilné trestné Ciny. Ze své
podstaty ma tento typ osobnosti bliZe k recidivujicim, nez k prvovéznénym pachatelim.

Neuroticky

Tento typ osobnosti pachatele ma velmi dobfe vybudovany systém regulativl a inhibic. Pravé diky
nim trpi ¢asto pocity viny a nedostacivosti. Pachatel se nedokdze vyrovnat se selhanim vlastnich
zabran a casto prozivd vnitini konflikt. Jeho svédomi je pro néj ve vysledku omezujici a
nepfizplsobivé. Pachatel neni schopen zasadné ménit své Zivotni navyky. DlleZité Zivotni potreby
jsou u néj dlouhodobé frustrovany a tato tenze se muZe projevit aZ otevienou agresi v prudkém
sporu.

& Neuroticky s hysterickymi rysy ma zvySenou potfebu uznani a obdivu i za cenu trestné
¢innosti.

€ Neuroticky asertivni typ osobnosti pachatele vynikd svym zvy$enym sebeprosazovanim.
Trestna Cinnost je potom snahou cokoliv dokazat a pfekonat sniZzené sebehodnoceni.

& Neuroticky se odreagovavajici doslova ,trpi“ silnymi pocity viny, emoéni labilitou, bazlivosti
a inhibovanosti.

Hostilni

Osobnost pachatele je bez podkategorii. Tento pachatel je charakteristicky svou silnou hostilitou a
zasti vuci spolecnosti. Je velmi explozivni, a jelikoz ma dobte vyvinuty systém vnitfnich regulativd,
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pouzivd kudrZzeni vlastniho kladného sebeobrazu fadu obrannych mechanisml. Nejcastéji na
principu projekce - za své Ciny vini okoli.

Podrobivy

Pachatel ma obecné vyssi afiliaci, je schopen pratelskych vztah(, dGvéruje svému okoli, je submisivni
a na zakladé téchto charakteristik snadno pfijima normy referencni skupiny. V dlisledku toho je
ohrozen zvySenou sugestibilitou. Dominantni jedinci ho ve skupiné mohou casto vyuzivat
k nezdkonné ¢innosti, a jelikoZ je podrobivy pachatel s referen¢ni skupinou ztotoZnény, rekrutuji se
mezi témito osobnostmi recidivisté.

& Podrobivy vzrusivy typ je navic charakteristicky svou dynamiénosti
€ Podrobivy inhibovany typ je naopak charakteristicky utlumenou afektivitou

Anxiézni manipulator

Je zvySené inhibovanou a anxidzni osobnosti, kterd dovedné manipuluje se zajmy ostatnich lidi ve
vlastni prospéch. Manipulace je tak kompenzaci a obrannym mechanismem pred vlastni Uzkosti.

V souboru zkoumanych pachatelll byl nejvice zastoupeny socializovany typ a nejméné se objevoval
anxiézni manipulator.

Tabulka 9: Psychologicka typologie osobnosti pachatele
(Netik, Urbanova, Neumann, 1986, s. 302-304)

Prvovéznéni pachatelé Socializovany typ pachatele
Neuroticky typ pachatele
Anxidzni manipulator
Recidivujici pachatelé Konformni moron
Nezdrzenlivy typ pachatele
Podrobivy pachatel
Prvovéznéni i recidivujici pachatelé Nesocializovany agresor
Hostilni typ pachatele

1.5.5 Typologie pachatelii dle scény deliktu (mista ¢inu)
Jednotka behaviordlnich véd Akademie FBI empiricky stanovila dva typy deliktl sexudlné
motivovanych vrazd — organizovany a dezorganizovany trestny ¢in (Douglas, 2006). Témto typim
odpovidaji charakteristické scény mista Cinu, na zakladé kterych odvodili autofi klasifikaci zlocinu
zalozenou na pachatelové chovani a prozivani v dobé spachani trestného cinu. Ze dvou zakladnich
scén deliktl vysuzuji na dva typy pachatel(:

& Organizovany delikt — je obvykle planovany, obét je pachateli nezndmd, pachatel ma obét a
konverzaci s ni pod kontrolou, dochazi k ukryvani pripadné prevazeni téla. Pachatel se také
snazi zbavit vrazedné zbrané, pokud se na misté Cinu vyskytla. Tak zanechava mensi mnoZstvi
dikazl a odhaleni pachatele tohoto typu je obtiznéjsi.
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=>» Na zdkladé podobné scény deliktl byl definovany pachatel, jehoZ chovani a proZivani
v dobé spachani trestného cinu, bylo nazvdno jako ,organizované a nesocialni“. Pachatel
tohoto typu ma primérnou aZ nadprimeérnou inteligenci, jeho socialni chovani je adekvatni,
v komunikaci s ostatnimi je zdatny. Nejen diky tomu je spiSe stfedniho az vysokého
spolecenského statusu a Casto miva partnersky vztah. V pribéhu deliktu je tento pachatel
schopen kontrolovat své prozivani, nalady a psychické stavy. Casto uzivd alkohol a
spoustééem pro trestnou cinnost se stdva situacni stres. V jeho osobnosti bychom mohli
hledat psychopatické, narcistické nebo antisocialni rysy.

€ Dezorganizovany delikt — byvd spontannim ¢inem, jeho provedeni nepiedchazi sloZit&jsi
planovani nebo priprava. Obét pachatele je opét neznama, nicméné pachatel s obéti kontakt
prilis nenavazuje, preferuje spiSe nahly a neocekavany utok. Télo (jde-li o vrazdu) i zbran
ponechdva na misté Cinu. Scéna deliktu je chaoticka, pachatel zde zanecha vétsi mnozstvi
dlkazl a diky tomu mUze byt vySetfovani snadnéjsi.

=> Na zakladé takto popsaného mista trestného ¢inu, miZeme usuzovat na pachatele tzv.
dezorganizovaného asocialniho typu. Ma zpravidla podprimérnou inteligenci, obvykle
pracuje v nekvalifikovanych profesich, tj. jeho spolecensky status je nizsi. Béhem trestného
¢inu proziva pachatel tohoto typu silné emoce — zejména Uzkost. Nebyva intoxikovany
alkoholem, trestny c¢in nepachd pod vlivem situacniho stresu a casto také Zije osaméle.
Osobnost byva po dopadeni diagnostikovana jako hranic¢ni, schizoidni nebo az schizofrenni.

Psychologickd charakteristika osobnosti pachatele bude dalSim faktorem, na ktery se ve své
vyzkumné ¢asti zamérim.
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2. Krimindlni recidiva

»Lze rozlisit troji pojeti recidivy (zpétnosti): trestnéprdvni, kriminologické a penologické”
(Maresova, 2008, s. 138).

Tabulka 10: Pojeti recidivy

Pojeti recidivy Vysvétleni

Trestnépravni pojeti K recidivé pachatele dochazi v momenté
spachani nového trestného cinu po predchozim
pravomocném odsouzeni.

Kriminologické pojeti K recidivé pachatele dochazi v momenté
opétovného spachani trestného ¢inu bez ohledu
na to, zda byl pachatel za predchozi trestny ¢in
odsouzen nebo stihan.

Penologické K recidivé pachatele dochazi v momenté, kdy je
(penitenciarni) pojeti pachatel nejméné podruhé ve vykonu trestu
odnéti svobody

Trestnépravni pojeti recidivy se ndm promitd do statistickych tabulek Policie Ceské republiky.
Kriminologické pojeti na rozdil od zaznamenanych dat mlze pracovat i s tzv. self-reportem pachatelq,
neboli s trestnymi Ciny, které pachatelé nemaiji v oficidlnich zaznamech a osobné se k témto ¢inim
doznavaiji.

Farrington (2010) uvadi, Ze nejzavainéjsi pachatelé podle self-reportovych dat, jsou také

Vv

opfit o oficidlni zdznamy spachanych trestnych ¢in(.

S penologickym pojetim recidivy vétSinou pracuji statistiky Generalniho reditelstvi Vézenské sluzby
Ceské republiky. To zda se pachatel dostane opakované do vykonu trestu odnéti svobody, neni u? jen
otazkou toho, zda trestny Cin spachal nebo ne, ale v potaz musime brdt i soudni proces, padnost
dlikazu a casto bohuZel i schopnosti advokatd. Z tohoto hlediska neni penologické pojeti recidivy
praktické pro vyzkum nebo prevenci kriminality.

2.1 Trestna c¢innost recidivistu

Rada bych zde uvedla zakladni statistiky o vyvoji trestné cinnosti recidivistd. Data pochazeji ze Zprdvy
o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného pofddku na tzemi Ceské republiky v roce 2012°.
Tuto zpravu vydalo Ministerstvo vnitra CR.

,Pocet stihanych recidivisti se mezirocné zvysil na 56 489 (+772, +1,4%). Oproti roku 1995 se pocet
stihanych a vysetfovanych recidivist( v roce 2001 zvysil o 70,1%, oproti roku 2000 o 46,1%. V roce
2000 bylo Policii CR stihdno a vysetfovdno 38 664 recidivistii, vroce 1995 jich bylo stihdno a
vysetfovdno 33 035“ (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 17)

* Zprava za rok 2013 nebyla v dobé tisku rigordzni préce k dispozici.
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Graf 2: Vyvoj trestné Cinnosti recidivist (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 14 — tabulkova ¢ast)

Vyvoj trestné ¢innosti recidivistu
v CR v letech 2003 az 2012
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Dalsi informace, kterou tento graf nese, je pocet objasnénych skutkd, ktery v roce 2012 dosahl poctu
74 815. Vzhledem k tomu, Ze recidivista svou trestnou ¢innost opakuje, musi nutné pocet skutkd
prevaZovat nad poctem pachateld. Na jednoho recidivistu pfipada 1,3 objasnénych skutk( za rok
2012. Z toho je evidentni, Ze status ,recidivisty” si pachatel musi pfindset z pfedeslych let. Recidivujici
pachatel by podle téchto udajl pachal priblizné 1 trestnou ¢innost za rok.

Je podstatné si uvédomit, Ze se jedna o objasnénou trestnou cinnost za rok. Zbytek trestnych ¢ind
nemohl byt pfipsan konkrétnimu pachateli, tudiZz neobjasnény trestny ¢in neni pfipsan ani kategorii
recidivujicich pachatel(. Objasnénost trestnych ¢ind v roce 2012 dosahla 39,5%.

Tabulka 11: Vyvoj po¢tu trestnych &inG spachanych recidivisty v CR (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 14 —
tabulkova Cast)

Vyvoj poétu trestnych &ind spachanych recidivisty v CR

Druh kriminality 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Vrazdy celkem: 78 61 78 74 90 69 105
Loupeze 1159 975 1174 1255 1170 1141 1025
T:Jm)"s].ﬂé ublizeni na zdravi 1984 1783 1573 1540 1564 1702 1901
Nebezpeéné vyhrozovani 852 772 661 679 914 1044 985
Nasilné éiﬂy : 6 630 5922 5575 5786 6 364 6970 6 836
Mravnostni éiny : 447 457 416 439 478 502 513
Kr. vl do vik. chat soukr. osob 1237 988 1055 1090 1375 1107 1100
KradeZe vloupanim : 8293 8223 7 834 8948 10 362 10769 10 156
KradeZze mot. voz. dvoustopych 1788 13862 1782 1550 1285 1411 1337
Kradeze véci z automobilt 3571 3 336 2956 3007 3098 2457 2187
KradeZe prosté : 19 155 18 786 17 902 18 171 16 988 18312 20092
Majetkoveé ¢iny : 30 602 29 884 28 294 30089 30342 32210 33 642
Vytrznictvi 1315 1106 1058 1130 1192 1482 1480
Ned.vyr. a d psych.l ajedi 1269 1318 1401 1435 1410 13891 1935
Zanedbani povinné vyzivy 7187 6320 5852 6726 8 496 9140 8908
Zpronevéra 974 932 940 943 785 736 763
Podvod 2055 1504 1281 1453 1326 1200 1224
Por. autorského prava 83 45 28 31 244 45 31
Hospodafské ¢iny celkem: 11 669 9346 7 140 6 616 6300 5631 5349
CELKOVA KRIMINALITA: 73 316 74 010 69214 73 561 70 581 74212 74 815
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V roce 2007 bylo zaznamenano témér 6000 nasilnych ¢inl oproti roku 2012, kdy policie zaznamenala
priblizné 6800 trestnych Cinl v dané kategorii. Nicméné oproti roku 2011 jsme mohli zaznamenat
mirny pokles nasilnych trestnych ¢inli (-134). KdyzZ se ale na tabulku podivdme podrobné, mlizeme si

vSimnout, Ze oproti loriskému roku vyrazné stoupa pocet vrazd a UmysIiného ubliZzeni na zdravi. Mohli

bychom vysuzovat, Ze u vzorku recidivujicich pachatel( klesa pocet nasilnych trestnych ¢in(, a stoupa

jejich zavaznost. Jak je dale uvedeno v kapitole Ndsilnd kriminalita v Ceské republice, pocet vrazd u

vsech pachateld (tj. i u nerecidivujicich)klesa.

Z majetkovych trestnych ¢inli oproti loriskému roku roste kradez prosta a u hospodarské kriminality

se navysuje oproti roku 2011 podvod a zpronevéra.

Z hlediska podilu jednotlivych kategorii trestnych ¢inl u recidivistl, vypada graf nasledovné:

Graf 3: Podil jednotlivych kategorii trestnych ¢ind za rok 2012 (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 14 —

tabulkova cast)

73%

1%

B Nasilné Ciny
B Mravnostni ¢iny

Majetkové ¢iny

B Hospodarské ¢iny

U recidivistl vroce 2012 jednoznac¢né dominuje majetkova trestnd ¢innost, na druhém misté je

nasilna a poté hospodarska kriminalita.

Tabulka 12: Vyvoj podilu jednotlivych kategorii pachateld (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 12 —

tabulkova Cast)

Vyvoj podilu (v %) jednotlivych kategorii pachateli celkové kriminality

na celkovém poétu pachatelt v CR celkem

Rok muzi Zeny  recidivisté dét1 mladistvi cizinei
do 15 let 15-18 let
2003 88.0 12.0 427 4.2 6.2 5.7
2004 87.6 12.4 452 31 5.1 5.9
2005 85.8 14.2 46.0 2.7 4.7 5.8
2006 Bo.4 13.6 46.2 2.5 4.7 5.9
2007 87.2 12.8 44.5 2.1 4.9 6.4
2008 87.5 12.5 437 2.2 49 7.0
2009 87.1 12.9 459 1.7 43 6.8
2010 86.8 13.2 475 14 3.6 6.6
2011 86,7 133 48.5 1.4 3.5 6.5
2012 86.3 13.7 50,0 1,2 3.1 6.6
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V roce 2012 doslo nejen ke zvyseni poctu recidivist, ale roste i jejich podil na trestné ¢innosti.

Graf 4: Podil recidivistl na stihanych/vysetfovanych osobach (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 17)

Podil recidivist( na stihanych a vySetfovanych
osobach v CR celkem v roce 2012

ostatni recidivisté
56537 56489
50% 50%

Vyzkumné studie tvrdi, 7e za vétsinou trestnych &inG stoji recidivisté. Tabulka 9 ndm ukazuje, ze v CR
se recidivisté podileji na poloviné vsech trestnych ¢inl s tim, Ze jejich podil postupné roste. Pravé
proto jsem vyzkumnou ¢ast vénovala recidivujicim pachatel@im.

2.2 Obecné charakteristiky recidivujicich pachatell

»,Pachatele recidivistu charakterizuje predevsim to, Ze predchozi potrestdni nebylo natolik ucinné, aby
se napravil a zanechal svoji krimindlini kariéry*
(Vonkovd, Neumann, 1986, s. 89).

Tabulka 13: Anglické ndzvoslovi pro recidivujiciho pachatele (Netik, 2008, s. 329)

Chronicky pachatel Chronic offender
Zlocinec ze zvyku Habitual offender
Kriminalni Zivotni styl Criminal lifestyle
Kriminalni kariéra Criminal career

Jaké faktory rozhoduji o tom, zda pachatel po propusténi z vykonu trestu odnéti svobody zrecidivuje?
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Tabulka 14: Rizikové faktory pro recidivu (Vorkova, 1986b, s. 192)

6 mésicli po propusténi z posledniho trestu recidivuji spiSe:

Pachatelé trestnych ¢inl majetkovych a trestného cinu loupeze nez pachatelé trestnych ¢in
sexudlnich a nasilnych

Pachatelé, ktefi byli ve vykonu trestu vice jak pétkrat

Pachatelé, ktefi nemaji pozitivni pracovni navyky

Pachatelé, ktefi se dopustili prvniho trestného ¢inu jako mladistvi

&
&
4 Pachatelé, ktefi spi$e inklinuji k riiznorodé ne? druhové recidivé
&
&
&

Pachatelé, kterym byl v minulosti ulozen ochranny dohled

O pri¢inach recidivy piSe u nas také Suchy (1983). Domniva se, Ze ¢im je osoba vracejici se z vykonu
trestu odnéti svobody mladsi, tim vyssi je pravdépodobnost, Ze spacha v kratkém intervalu (do 6
mésicll) dalsi trestnou Cinnost a naopak, ¢im je pachatel opoustéjici véznici starsi, tim vétsi je
pravdépodobnost, Ze se jeho recidiva odehraje v delSim ¢asovém horizontu. Pokud je novy trestny
¢in spachany v kratkém intervalu, jedna se o zdvazny charakteristicky prvek recidivy.

Recidiva v kratkém intervalu je pravdépodobnéjsi u osaméle Zijicich nebo rozvedenych pachateld.

vvvvvv

intervalunebo se k trestné ¢innosti uz nevrati, domniva se Suchy (1983).

ManZelstvi je jeden z protektivnich faktorl, na druhou stranu se vSak domnivam, Ze recidivujici
pachatel si bude vybirat partnerky spiSe z podobného kriminalniho prostfedi, ve kterém se on sam
pohybuje. TudiZ charakteristika manZelstvi nebo vztahu jako resocializaéniho a kotviciho prvku
v nekrimindlni spole¢nosti nebude tolik naplnéna.

Dalsi autorova myslenka se tyka zdvaZnosti nového trestného Cinu. Pokud se pachatel dopusti
nového trestného Cinu, ktery je zavazny a pro spolecnost nebezpecny, stane se tak pravdépodobné
v kratkém casovém intervalu a naopak, pokud se dopusti méné zavazné trestné Cinnosti, recidivuje
vétsSinou po delsi dobé na svobodé.

Tento odstavec hovofi o naléhavosti spachaného trestného cinu a nutkdni k takové cinnosti. Ve
vézeni byl pachatel zbaven vnéjsich podnétl, které by ho k pachani krimindlni ¢innosti lakaly, ale
jakmile je na svobodé, musi témto podnétim a prileZitostem k trestné cinnosti Celit. Pokud pachatel
v sobé takové nutkani ma, domnivam se, Ze je to pfitéZujici okolnosti pro jeho resocializaci a pfispiva
to k jeho recidivé.

Dale se Suchy (1983) domniva, Ze pachatelé minimalné dvakrat trestani, se po propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody dopusti nového nezdakonného c¢inu bud' v kratkém intervalu (do 6 mésicll) nebo
ve stfednim (6 mésicl az 2 roky) az v dlouhém rozmezi (3 a vice let). Pokud se z vykonu trestu vraci
pachatel, ktery ma za sebou pouze jedno odsouzeni, jeho recidiva probihd pravdépodobnéji az ve
strednim nebo dlouhém intervalu. Tak autor potvrzuje myslenku, Ze nejlepsi predikci pro budouci
kriminalitu je minula trestna cinnost.

Exploraci statistickych dat Suchy (1983) na zavér potvrdil, Ze existuji vyznamné souvislosti mezi
vékem pachatele, jeho rodinnym stavem, stupném dosazeného vzdélani a pracovni kvalifikaci,
druhem trestné Cinnosti, po¢tem predchozich odsouzeni a intervalem recidivy.
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Vorikova (1986b) se navic domniva, Ze pro recidivisty je spiSe charakteristickd nestejnoroda trestna
¢innost. Takovy zavér by mohl hovofit o vsestrannosti recidivujicich pachatelll, o jejich zbéhlosti
v kriminalni spole¢nosti a o ztraté zabran k jakékoliv trestné cinnosti.

Vonkova dale uvadi Cisla: 68,6% ze souboru recidivisti pacha trestnou cinnosti s prokazatelnym
umyslem a 59,5% ze vsech recidivistli se dopousti kriminalni ho ¢inu bez pfedchozi pripravy.

Z toho vyplyva, Ze recidivujici pachatelé vyuzivaji existujici situace, kterd jim da pfrilezitost pro
trestnou ¢innost. Tim se jejich kriminalni aktivity stavaji pro spole¢nost nebezpecné.

MaresSova (1994, s. 39) shrnuje z vysledkl Setfeni recidivistl: ,,v souboru se jiZ vyskytovali tzv. typicti
pachatelé obecné kriminality, ktefi jsou charakteristicti vysokou frustraci potreb, doloZenou
neuspokojenou potfebou Zit bez prdce, nad své fyzické a intelektudlni moZnosti. Jsou to lidé, kteri kdyz
pracuji, tak v pracovnim poméru setrvaji kratkou dobu, odmitaji se prizplsobit okoli, podrobit se
obCanskym obétem, které Zivot vyZaduje. Jsou egoisticti, neklidni, emotivné nezrali, neschopni
vyhovét béznym poZadavkim socidlniho Zivota. Maji nizké nebo témér Zadné vnitini zdbrany pri
spdchdni trestného Cinu a vnéjsi zdbrany si nepripoustéji. Chybi jim kontakt s realitou, coZ je nuti
jednat impulzivné nebo chybné hodnotit riziko obsaZené v jejich trestné Cinnosti. Casto Ziji v silné
kriminogennim prostredi, v némZ snadno nalézaji spolupachatele, prostfedky, ndpady a pfileZitosti
k trestné cinnosti. Nakonec tito pachatelé nachdzeji vysoké potenciondlni uspokojeni v pdchdni
trestné cinnosti, protoZe nemaiji co ztratit a chybi jim jakékoliv jiné zdjmy."

Recidivujici chovani, je chovani antisocidlni povahy. U jedince nedoslo ke zvnitfnéni spoleenskych
norem a pravidel, ale naopak si osvojil antisocialni postoje a normy. Proto je dllezZité sledovat u
recidivistl jejich hodnotovy systém, vztahy v orientaéni rodiné, vychovné styly, kterymi v détstvi
prosli, jejich Zivotni perspektivy, budouci smérovani a to, zda jsou jejich cile redlné, dale jejich osobni
zajmy, reakce na Zivotni prekazky, styl mysleni a pfipadné obranné mechanismy.

Vornkova a Neumann (1985) vidi socialni interakce nasilnych recidivnich pachatell jako vyrazné
poruchové. Domnivaji se, Ze jejich neadekvatni komunikace odrazi nezralost osobnosti pachatele.
Diky tomu se nasilni recidivisté projevuji jako socialné uzavreni jedinci s mensi mirou spolupodileni se
a vzajemnosti ve vztazich.
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3. Nasili a agrese
,,Ndsili je druh lidského chovani, které jiné lidi zdmérné ohroZuje fyzickou ujmou, pokousi se ji privodit
anebo ji pfivodi“
(Koukolik, Drtilova, 1996, s. 200).

LAgresi rozumime destruktivni chovdni, smérujici k fyzickému (brachidlnimu), slovnimu (urdzka,
pomluva) nebo symbolickému (pomoci gest) tutoku vuci jinému jedinci (predmétu)”
(Spurny, 1996, s. 17).

»~Fenomén ndsili v kriminalité se neprojevuje pouze v ndsili proti osobé, ale i v ndsili proti vécem.
V této souvislosti je nutno pfipomenout, Ze ndsilnické sklony se projevuji zpravidla nejprve ndsilim
proti véci, pak proti zvifeti a nakonec proti ¢clovéku"

(Osmancik, 1992, s. 13).

Pojem nasili se vbéiném Zivoté pouZivd jako synonymum k pojmu agrese. Nejpatrnéjsi je to
v souvislosti s agresi v konkrétnich pfipadech: domdci nasili, nasili na pracovisti, nasili na détech ¢i na
seniorech. Nicméné z odborného hlediska chapeme ndsili jako patologickou formu agrese, ktera se
objevuje v interakci s nasim okolim. Agrese ma fadu projev(, které nejsou patologické, ale naopak
nam vrozené: materska agrese, schopnost osamostatnit se a prosadit, asertivni jednani.

Agrese ale nemusi nutné nabyvat podoby aktivniho uUtoku, jak zmiriuje v definici Spurny, ale mize se
vyskytovat i v tzv. pasivni formé. Pasivni agrese mize ve svém dusledku zpUsobit i fyzickou Ujmu a to
tak, Ze scilem zamérné ohrozit jedince nevykoname urcitou aktivitu. Ve spravnou chvili
nepomUlzeme, branime se spolupraci, nekomunikujeme mozna rizika nebo se snaZzime druhymi
manipulovat.

VSeobecné je pfijimana nuance ve slovech agrese a agresivita. Agresi je oznaceno vlastni
pozorovatelné chovdni a agresivita je chapdna jako vnitfni predpoklad k agresivnimu chovani.
Agresivita se tak stava vnitini dispozici neboli osobnostni vlastnosti, ktera je relativné trvald, a tak i
hife ménitelnd. Agresivita jako vlastnost osobnosti se prirozené promitd do vSech kognitivnich
¢innosti. Agresivné tak mGzeme myslet, komunikovat, snit nebo fantazirovat a v konecné fazi také
konat.

3.1 Pojem kriminalni agrese
Shrnujici prehled rGznych vykladovych modell agrese a zpUsobu jeji klasifikace podava ve své praci
Netik:

Tabulka 15: Klasifikace agrese (Netik, 1991, s. 21-22)

Mira regulace chovani

Neprogramovana agrese, reaktivni nebo impulzivni, pro kterou je charakteristickd okamzita
agresivni reakce na provokujici podnét

Programovana agrese, pro kterou je typickd pfiprava a ucelné, psychicky organizované
chovani

Cil chovani

Instrumentalni agrese, ktera slouZi jako prostfedek k dosazeni jiného cile

| &

Odreagovavana agrese, ktera je cilem sama o sobé

Povaha interakce
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Ofenzivni (Utocna) agrese

Defenzivni (obrannd) agrese

Chovani obéti

Vyprovokovana agrese

Spontanni agrese — obét nepfrispiva ke vzniku (spusténi) agresivniho chovani pachatele

Brutalita

Primérena agrese, bez zndmek tyrani objektu a trvajici po dobu nutnosti k dosazeni cile

Sl [H S| | P|F

Inadekvatni nebo nadbytecna agrese, v rdmci které dochazi k tyrani objektu a doba trvani
agrese je nepfimérené dlouhd z hlediska dosazeni cile

Mnoistvi subjektt na ¢innosti

Individualni agrese

Dyadicka (agrese pachana ve dvojici)

S| & &

Skupinova agrese — vice nez dva pachatelé

Vyse jsem zminila, Ze ne kazda agrese je patologickou formou chovdni. A stejné tak ne kazda agrese

ohroZuje hodnoty chranéné statem. Agresi, kterd mifi proti spoleenskym hodnotam, nazyvdme
krimindlni agresi a postihuje ji trestni zakon.

Kriminalni agresi pro ucely vyzkumné i praktické déli Netik (1991, s. 28-31) nasledovné:

N2

Chladna nebo instrumentdlni, tj. programovanad, cilevédoma agrese, ktera je uZivana pro
dosazeni néjaké subjektivné vyznamné hodnoty. Tato agrese je ddle charakterizovana:
neutrdlnim postojem k obéti, spontaneitou, neptitomnosti afektivniho doprovodu a
nepratelského postoje k obéti, relativné kratkym trvanim a spiSe nizkou intenzitou agrese.
Afektivni nebo expresivni, tj. neprogramovanou, ¢asto reaktivni doprovdzenou emocionalnim
¢i jinym vzrusenim (afekt vzteku, strachu nebo sexudlni vzruseni). Pro tento druh kriminalni
agrese jsou dale typické: predchozi konfliktni interakce s obéti, ¢asto s provokaci z jeji strany,
nepratelsky postoj k obéti, brutalita, intoxikace alkoholem a v neposledni fadé vysokd
intenzita agrese.

Tabulka 16: Faktory podporujici agresi (Spurny 1996, s. 19)

Bezmoc, nemoznost alternativnich voleb

& OB OB D

,Provokujici verbalni i neverbalni projevy (vysméch, urazky, postoje, gesta)
Existence znakl Ci scén prezentujici nasili

Uspéch, kterého timto jednanim dosahl nebo schvalovani agresivniho jednani okolim
Pocit sounalezitosti s agresivné ladénym davem

Situace konfrontacni, soupefivé, s prvky nasili

Intoxikace alkoholem, drogami, léky

K agresivnimu chovani bezpochyby pfispivaji i osobnostni dispozice. Mezi ty, které maji zfejmé

nejvétsi podil na vzniku, vyvoji a pribéhu agresivniho chovani, spadaji nasledujici charakteristiky:
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Tabulka 17: Osobni predispozice k agresivnimu jednani (Spurny, 1996, s, 41)

Omezend nebo snizenda schopnost redlné vnimat (nizsi Uroven obecnych rozumovych
schopnosti)

Myslenkova rigidita (strnulost, Ipéni na tradi¢nich schématech)
Emocni labilita (citova nevyrovnanost)

Iritabilita (popudlivost)

Zvysena sugestibilita (sklony nekriticky pfijimat cizi nazor)
Nedostatek sebevédomi

Zvysena agresivita

Maladaptabilita (neschopnost pfizplisobit se)
Impulzivnost (tendence k bezprostfednimu reagovani)
Sklony k anxieté (Uzkosti)

Extrapunitivita (snaha svalovat vinu na jiné)

Nedostatek vile

& oS o dodOE OB b

Vzhledem k tomu, Ze budu mit ve svém vyzkumném vzorku pachatele nasilné trestné ¢innosti, mély
by byt tyto charakteristiky pro né typické.

Takovy jedinec potom nejcastéji uvadi nasledujici priciny vlastniho agresivniho chovani:

Tabulka 18: Pficiny agresivniho chovani (Spurny, 1996, s. 42)

Neschopnost (neochota) fesit své vnitini konflikty (frustrované potieby) adekvatnim
zpUsobem

Potifeba prezentovat svoji silu, moc s cilem zastrasit, ublizit, pomstit se
Snaha dosahnout svého cile jakymikoli prostfedky a za kazdou cenu
Snaha ziskat vyhody, zisk (hmotny, financni, socidlni ocenéni)
Pfesvédceni, vira jedince, plnéni norem skupiny, jejimz je ¢clenem

Obrana vlastnich prav, potreb, zajmu (skutecnych nebo i domnélych)
Pozitivni zkuSenost s timto zplsobem jednani v interpersonalnich vztazich
Strach, Uzkost

Potfeba fesit psychickou zatéz aktualni ¢i dlouhodobé plsobici

Dusevni porucha nebo porucha chovani

& oSO H O P D

3.2 Nasilna kriminalita v Ceské republice

,Ndsilnou kriminalitu Ize pak oznacit jako tfidu krimindlné agresivnich chovani
(Netik, 1991, s. 31).

,Vroce 2012 bylo zjisténo 18 358 (-1051) ndsilnych trestnych Cint. Objasnéno bylo 12 672 (-476)
trestnych ¢int. Oproti roku 2011 doslo k poklesu poctu zjisténych i objasnénych skutk(“ (Ministerstvo
vnitra, 2013, s. 44).
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Obrazek 2: Mapa nésilné kriminality v krajich CR (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 44)

Nasilna kriminalita v krajich ¢R v roce 2012
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Nejvice nasilnych trestnych ¢inG bylo zjisténo v Moravskoslezském kraji. Dale se nasilnd trestna
¢innost vyrazné objevuje v Libereckém a Usteckém kraji. Oproti roku 2011 doslo k poklesu nésilné
kriminality v Praze, proto neni vroce 2012 fazena mezi nejvice nebezpecné. Nejméné nasilné
kriminality je v Kralovéhradeckém, Pardubickém, Zlinském kraji a na Vysociné.

Tabulka 19: Nasilna kriminalita v krajich v letech 2011 a 2012 a meziroéni vyvoj (Ministerstvo vnitra,
2013, s. 31 — tabulkova ¢ast)

2011 2012 zména
kraj zjisténé objas. zjisténo/ objas.| zjisténé objas. zjisténo/ objas.|zjisténé tj.%
TC TC 10 tis. obyv. v % TC TC 10 tis. obyv. v % TC
Praha 2254 1267 18 56.2 209 1159 17 55.3 158 7.0
Stredocesky 2164 1485 17 68.6 1958 1338 15 69.4 206 -95
Jihocesky 1275 931 20 74.6 1311 1 006 21 76.7 6 28
Plzensky 958 732 17 76.4 924 691 16 74.8 34 35
Karlovarsky 752 639 24 85.0 664 567 22 854 88 -11.7
Ustecky 2018 1316 24 65.2 1905 1305 23 68.5 113 56
Liberecky 1223 896 28 73.3 1071 753 24 70.3 2152 -12.4
Krilovéhradecky 732 508 13 69.4 672 463 12 68.9 60 -82
Pardubicky 633 469 12 73.9 599 446 12 74.5 36 57
Vysoéina 529 389 10 73.5 590 450 12 76.3 61 115
Jihomoravsky 1919 1230 17 64.1 1 860 1212 16 63.2 59 3.1
Olomoucky 1202 866 19 72.0 1145 835 18 72.9 57 47
Moravskoslezsky 3038 1875 24 61,7 2876 1911 23 66.4 -162 53
Zlinsky 710 525 12 73.9 687 516 12 75.1 23 32
CR 19 409 13148 18 67,7 18358 12672 17 69,0 -1051 5.4

Vysvétlivka: * dle zikona €. 347/1997 o vytvofend vyiiich izemnich samospravnych celkd a zdk. 176/2001
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Pojdme se nyni podivat, jak vypada vyvoj nasilné kriminality v CR béhem poslednich 10 let:

Graf 5: Vyvoj nasilné trestné Cinnosti (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 24 — tabulkova ¢ast)
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Pokud bych chtéla hovofit v konkrétnich &islech, vypadal by vyvoj za poslednich deset let v Ceské
republice nasledovné:

Tabulka 20: Vyvoj nésilné trestné &innosti v CR (Ministerstvo vnitra2013, s. 24 — tabulkova ¢ast)

Vyvoj nasilné trestné &innosti v CR dle vybranych druhf kriminality

Druh kriminality 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Vrazdy celkem 231 196 202 181 173 173 188
Zabiti * - - - - 1 0 2
Usmrceni z nedbalosti* - - - - 44 79 68
Loupeze 4613 4668 4515 4515 3874 3761 3283
LoupeZze na finanénich institucich 170 188 126 172 145 120 133
I:Tmyslné ubliZeni na zdravi 5765 6175 5397 4756 4786 52064 5240
Nebezpeéné vyhrozovani 2049 1930 1751 1589 2 068 2 387 2205
Vydirani 1292 1336 1279 1256 1359 1522 1472
Nasilné &iny celkem: 19 171 19 551 17 875 16 887 18 073 19 409 18 358

Obecny trend poklesu nasilné kriminality se drZi u vétsiny vybranych druhd kriminality, vyjimkou jsou:
vrazdy, zabiti a loupeZe na financénich institucich, kde miZeme zaznamenat rdst. Druh kriminality
oznadeny *°.

Proc se chci zabyvat kriminalni kariérou u pachatel( nasilné trestné ¢innosti, kdyZ nasilna kriminalita
obecné klesa? Statistika hovofi o poklesu trestnych cind, ale ¢isla jsou porad vysoka.

Statistika popisuje pouze kvantitativni stranku véci. Koncept kriminalni kariéry u nas neni zatim tolik

Vv

pohled na nasilnou kriminalitu v CR v jiném kontextu, ne pouze v kontextu &isel.

> Jedna se o nové trestné &iny podle zakona ¢ 40/2009 Sb., trestni zakonik, ktery je platny s uéinnosti od 1. 1.
2010, proto se tyto kategorie v letech minulych ve statistikach nevyskytuiji.
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4. Kriminalni kariéra
»Chcete-li porozumét osobnosti zloc¢ince, musite studovat jeho zlocin“
(Douglas, 1997, s. 374).

Koncept krimindlni kariéry, kriminalniho sklonu nebo tendence neni teorii kriminality. Jedna se o
individualni pohled na souslednost trestnych ¢inli v Zivoté pachatele. Trestna ¢innost jedince prochazi
radou kvantitativnich analyz, které vedou k zobecnéni interindividualnich rozdill mezi pachateli. Na
zakladé generalizace (od individualniho k obecnému), je vytvorena typologie pachatell dle pribéhu
jejich kriminalni kariéry. Typologie ndm dovoluji z minulé trestné cinnosti predikovat zdvainost
budoucich ¢inl, poskytuji nam obecny nahled na osobu pachatele, jeho krimindlni zkusenost a riziko
recidivy.

Vramci kriminalni kariéry sledujeme a analyzujeme zejména pocatek trestné cinnosti, pribéh
samotnych trestnych ¢inl a pfipadné odstoupeni od kriminalni kariéry. Zajima nas, pro¢ osoba zacina
pachat trestnou ¢innost, co ji motivuje v setrvani, pfipadné pro¢ krimindlni kariéru opousti.

Paradigma kriminalni kariéry zdlraznuje zejména vyvojovy a dynamicky prvek pdachani trestné
¢innosti.

Blumstein, Cohen, Roth a Visher (1986) pisi v Uvodu své knihy, Ze: v minulosti bylo vénovdno hodné
pozornosti pfi¢indm a prevenci kriminality. Je tfeba se zaméfit na vyvoj a prlbéh individudlnich
kriminalnich kariér.

Pokud mluvime o analyze kriminalni kariéry, zaméfujeme se konkrétné na tyto charakteristiky:

Tabulka 21: Dimenze kriminalni kariéry (Blatnikova, Netik, 2008)

Dimenze kriminalni kariéry:

Participace

Frekvence

Délka (trvani)

Zahajeni kriminalni kariéry

Interval mezi trestnymi iny

Zbyvaijici délka kariéry a zbytkovy pocet trestnych ¢ind

Ukonceni kariéry (desistance)

Specializace nebo vSestrannost

Zavaznost a eskalace

S| & O S| O B O B S| S

Spolupachatelstvi

4.1 Zakladni pojmy
Pfed charakteristikou jednotlivych forem, modeld a pribéhu kriminalni kariéry tak, jak je vidi
jednotlivi odbornici, bych rdda uvedla definice zakladnich pojma a vysvétlila vySe popsané dimenze.

4.1.1 Participace
»Kolik jedinct se podili na urcitém typu trestné ¢innosti v néjakém obdobi“
(Blatnikova, Netik, 2008, s. 55).
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Participaci recidivujicich pachatelll na jednotlivych trestnych c¢inech jsem uvedla vyse. V ramci
participace na kriminalni kariéfe nam jde obecné o vyvojovy trend. Proto nas v tuto chvili zajima, jaky
je vékovy podil pachatelll na trestné cinnosti.

Dle Zprdvy o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného porddku na uzemi Ceské republiky v roce
2013, kterou vydalo Ministerstvo vnitra CR, mdme moinost nahlédnout na nasledujici graf
participace pachatell na souhrnnou trestnou ¢innost:

Graf 6: Stihané/vysetfované osoby v CR dle vékovych kategorii
(Ministerstvo vnitra, 2013, s. 13 — tabulkova cast)
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Graf 7: Zastoupeni vékovych kategorii na kriminalité USA (The Federal Bureau Investigation, 2012)
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Oproti jinym kfivkdam (napf. graf FBI) je graf z aktudlni zpravy MV CR posunuty k vy$§im vékovym
kategoriim. Nesoulad mezi obéma grafy mize byt dan velmi nizkym rozliSenim v pozdéjsSim véku
pachatel( trestné Cinnosti u Ceského grafu. Interval mezi 30-60 lety je velmi Siroky a vzhledem
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k tomu, Ze tato kategorie ma v grafu zdvérecné zpravy nejvétsi zastoupeni, zaslouzila by si rozhodné
vétsi rozliSeni. Nejen z hlediska kriminologického, ale i z hlediska psychologického, se mezi 30. a 60.
rokem Zivota objevuje spoustu dalezZitych Zivotnich milnika.

Lauritsen (1998) zdiraziiuje vztah mezi vékem a participaci. Cast vyzkumG dochazi k zavéru, Ze
nejvyssi pravdépodobnost zahdjeni trestné Cinnosti je mezi 13-18 lety, jiné vyzkumy oponuji se
zaveéry, Zze mezi 13-18 rokem dochazi k poklesu kriminality u mladeze.

Farrington (2005) se témér vsouladu s Lauritsenem domniva, Ze nejvétsi prevalence (obecné
rozsireni) v trestné Cinnosti leZi v obdobi adolescence 15-19 let.

Ve Zprdvé o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a vefejného porddku na tzemi Ceské republiky (2013)
muzZeme také sledovat postupny vyvoj stihanych a vysetfovanych osob:

Graf 8: Vyvoj poctu stihanych/ vysetfovanych osob v CR (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 16)
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Celkem bylo stihano a vySetfovano pro trestnou ¢innost 113 026 osob. Jedna se tedy mezirocni
pokles oproti roku 2011 (-1949, -1,7%). ,,Pocet zjisténych trestnych ¢inG mezirocné pokles! 0 4% a byl

svvs

Co se participace pohlavi na trestné Cinnosti tyka, jednoznaéné prevazuji muzi (86%) nad Zenami
(14%). Obdobné rozloZeni se objevuje i mezi pachateli nasilné trestné cinnosti. ,Procento Zen ve
skupiné pachatelli vraZdy se v riiznych zahraniénich vyzkumech lisi, ale odhaduje se mezi 10-15%.
Casté&ji se s nimi setkdvdme v zemich, kde je vyssi rovnoprdvnost Zen a muZi, naopak v islémskych
zemich je procento Zen pachatelek vraZdy niZsi“ (Boukalova et al., 2006, s. 28).
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Graf 9: Podil muzl a Zzen na stihanych/vySetfovanych osobach (Ministerstvo vnitra, 2013, s. 16)

Podil muil a ien na stihanych a vyietfovanych
osabach v ER celkem v roce 2012

4.1.2 Frekvence
Frekvence je Cetnosti a mirou krimindlniho jednani pachatele. Spelman (1994, s. 12) ve své knize
Criminal Incapacitation uvadi, Ze pachatelé, ktefi byli ve své minulosti jednou nebo dvakrat zatéeni,
pachaji v priméru 6-8 trestnych ¢inG za rok. Oproti tomu recidivisté trestani vice neZ dvakrat,
spachaji za rok 10-15 kriminalnich ¢in(.

Pfi rozlozeni frekvence na celou populaci ma graf vyrazné zeSikmeny tvar, protoZe nejvice
frekventovanou trestnou ¢innost pacha jen mala ¢ast kriminalnich pachateld.

V této charakteristice se odbornici shoduji. Rozpor ovSem nastava v otazce, jak je to s individudlni
frekvenci pachatele v pribéhu jeho vékd. Cast odbornikl se domnivd, ze frekvence s jakou zlocinci
pachaji trestnou ¢innost, se béhem Zivota neméni, druzi oponuji, Ze frekvence béhem Zivota roste a
jini naopak dochazeji k vysledkdim, Ze mira krimindalniho jednani pachatele s postupem véku klesa.

4.1.3 Délka (trvani)
Délka je velmi dlleZitou dimenzi kriminalni kariéry, protoZze ndm muZe napovédét i samotny konec
pachani trestné Cinnosti. Je to doba, kterd se urcuje od spachani prvniho trestného cinu po posledni.
Na zakladé souhry rizikovych a protektivnich faktorl v Zivoté pachatele se snazime jiz béhem prvniho
trestného c¢inu odhadovat moznou délku dalsi kriminalni kariéry. Neboli se snazime urcit riziko
budouci recidivy, a uréit tak progndzu resocializace pachatele.

Podle délky kriminalni kariéry déli Cepelak (1982, s. 123) trestnou ¢innost nasledovné:

& Kriminalni epizoda - kratké obdobi opakované trestné ¢innosti (max. do 3 let)
& Kriminalni perseverace (vytrvalost) — obdobi od 3 do 10 let
& Kriminalni kontinuita — trvala kriminalni recidiva (vice nez 10 let)

V ptipadé kriminalni kariéry, mluvime v rdmci této kategorizace minimalné o kriminalni perseveraci Ci
spiSe o kriminalni kontinuité.
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4.1.4 Zahdjeni krimindlni kariéry
Farrington (2005) shrnuje ve svych teoriich nasledujici poznatky o pocatku a nastupu kriminalni
kariéry.

Pocatek pachani trestné Cinnosti se datuje mezi 8. - 14. rokem Zivota jedince. Rany nastup kriminalni
kariéry predikuje dlouhou krimindlni kariéru s vysokou frekvenci, zavaznosti a velkym poctem
spachanych ¢ina. Farrington se domniva, Ze existuje kontinuita mezi trestnou cinnosti a antisocialnim
chovanim od détstvi k dospivani a dospélosti.

Lahey a Waldman (2005) se domnivaji, Ze prvni problémy v chovani ditéte se ukazou pfi vstupu do
Skolniho procesu. Pouze malé procento déti v tomto véku projevuje extrémni stupen antisocidlniho
potencidlu (sklonu k antisocidlnimu chovani), potom ale s vysokou pravdépodobnosti budou
antisocialné jednat dal.

Céast déti, které vykazuji antisocidlni potencidl, b&hem dospivéni antisocidlni vzorce chovani
nerozvinou. Autori se domnivaji, Ze je to dano vlivem protektivnich faktor(: vyssi inteligenci, mensim
poctem delikventnich vrstevnik( a zazemi rodiny z vyssi socioekonomické tfidy. Pokud se antisocidlni
potencial v budoucnu nerozvine, mizZeme hovofit o tom, Ze dité béhem svého vyvoje nepotkalo tolik
antisocialnich a dusevné zdravotnich komplikaci.

Za antisocialni neboli ,,problémové” chovani povaZuji autofi Lahey a Waldman (2005): trestnou
¢innost proti osobam a majetku (kradeZ, loupez, vandalismus, vynuceny sex), Utéky z domova,
zaskolactvi a symptomy, které jsou zaznamenany v DSM nebo MKN, ale nevedou k zatéeni: lhani,
podvadeéni, rvacky, krutost ke zvifatiim, porusovani domacich trestd, zavislé nebo rizikové chovani
(pf. nebezpecnd jizda autem). Pod zdravotnimi komplikacemi spatfuji: poruchu pozornosti,
hyperaktivitu, opozi¢ni vzdor, depresivni nebo Gzkostné poruchy.

Podle zacatku ,,problémového“chovani rozliSujeme 2 druhy pachateli:

Tabulka 22: Typy problémového chovani (Lahey, Waldman, 2005)

S casnym pocatkem S pozdéjsim pocatkem

kriminalni kariéry kriminalni kariéry

¢ problémové chovani: lhani a ® neagresivni problémové chovani
mensi agresivita (utéky z domova, zaskolactvi) a
(kradeze, rvacky, ublizovani vazné agresivni projevy
zviratim ) (loupeze, pouziti

* vysoka prevalence u Skolnich zbrané, vynuceny sex)
déti e chovani neni bézné u mladsich

¢ problémové chovani v dospivani déti
vymizi e vrchol prevalence je v dospivani

Blanc (2005) popisuje deviantni chovani béhem détstvi jako formu konfliktu s autoritou:
tvrdohlavost, neposlusnost, vzdorovité chovani a fyzickd agrese. BEhem Zivota ditéte se projevy méni
a stavaji se zavaznéjsimi a rozmanitéjsimi, vzdor vici autorité se presouva i do Skolniho prostredi —
Ihani, kradeze, podvadéni. Deviantni chovani tak prochazi kvantitativni, ale zejména kvalitativni
zménou.
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Sampson a Laub (2005) se domnivaji, Ze casna delikvence znaci slabé socialni vazby v dospélosti a
slabé vazby v dospélosti predikuji pozdéjsi dospélou kriminalni ¢innost a delikvenci.

Lahey a Waldman (2005) nachazeji ve svych vyzkumech vztah mezi problémovym chovanim v détstvi
a pozdé&jsi anxientou a depresivitou v dospélém Zivoté. Uzkostny a depresivni jedinec je dle jejich
nazoru vystaven vy$Simu riziku kriminalni recidivy.

Zara a Farrington (2009) zkoumali ve své longitudindlni studii prediktory pozdéjsiho pocatku
kriminalni kariéry. Ve svém vyzkumu si stanovili ¢tyfi zakladni hypotézy a porovndvali tfi vyzkumné
skupiny (pachatelé s casnym pocatkem krimindlni kariéry, pachatelé s pozdéjsSim pocatkem a
kontrolni skupina — ,nepachatelé”). Pachatele s c¢asnym pocatkem definovali jako jedince, ktefi
zahadjili svou kriminalni kariéru pfed 21. rokem Zivota.

V ramci svého vyzkumu se snaZzili postihnout Siroké spektrum rizikovych faktord v détstvi, dospivani a
rané dospélosti. Vramci toho vytvofili hodnotici dotaznik, ktery byl uréen pro rodi¢e déti ve
vyzkumném vzorku, uditele, vrstevniky, psychology, socidlni pracovniky a psychiatry. Chlapci zarazeni
do vyzkumu byli hodnoceni a zkoumani od svych 8 let az do 48 roku Zivota.

Rizikové faktory byly rozdéleny a ndsledné zkoumany ve ¢tyfech hlavnich ¢asovych perioddch: détstvi
(8-10 let), puberta (12-14 let), dospivani (16-18 let) a dospélost (32 let). Pro kazdé ¢asové obdobi byly
rizikové faktory rozdéleny do nasledujicich kategorii: psychologické/individualni faktory, skola,
rodina, socio-ekonomické, socialni a behaviordlni faktory.

Rozdily mezi skupinami pachatelll s Casnym pocatkem, s pozdéjsim pocatkem kriminalni kariéry a
kontrolni skupinou ,nepachatel(i“ v détstvi (8-10 let), byly nasledujici:

& Pachatelé s pozdéjsim pocatkem byli ve srovnéni s ,nepachateli“ vice impulzivni a selhavali
vV pozornosti.

Pachatelé s casnym pocatkem jsou oproti pachatellim s pozdéjsim zahdjenim vice odvazini az
troufali.

Ackoliv byla u pachatell s pozdéjsim pocatkem kriminalni kariéry shledana v détstvi nejvyssi
nervozita, tento rozdil se nepodafrilo pro toto obdobi statisticky prokazat.

Pachatelé s pozdéjsim pocatkem selhdvaji oproti kontrolni skupiné jak ve verbalni, tak i

evvs

& & &

Co se rodinného zazemi tyce, pachatelé s pozdéjsim pocatkem byli oproti kontrolni skupiné

vice zanedbani (ve smyslu materidlni péce), neméli nad sebou rodi¢ovsky dozor a pochazeli

Casto z rozvracenych rodin. Naproti tomu pachatelé s ¢asnym pocatkem maji ve srovnani

s pachateli s pozdéjsi krimindlni kariérou vice kriminalniho vzoru v rodiné a prochazeji

Spatnou rodinnou vychovou.

& Pachatelé s pozdni krimindlni kariérou ve srovnani s ,nepachateli“ pochézeji spise z horsich
bytovych podminek (zanedbané ubytovdni, Spatné dekorace nebo interiér, neadekvdtni nebo
stary ndbytek) a z vétsiho poctu sourozencu. Jejich rodina je rozsahla. Bytova situace tohoto
typu mlze u chlapcli vyvolat pocit socidlni neadekvatnosti az uzkosti. Pokud si pocit
neadekvatnosti prenesou do dospélosti, nebudou schopni vyrovnat se tlakem a obtizemi
dospélého Zivota. Pachatelé scasnym pocatkem trestné cinnosti se potykaji v détstvi
s nizSimi pfijmy rodiny, ve srovnani pachateli s pozdéjsim pocatkem.

& Pachatelé sc¢asnym pocatkem maji signifikantné méné pratel, nei pachatele s pozdéjsi

kriminalni kariérou.
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Vv

# U pachateld s pozdéjsim pocatkem trestného chovéani byla zaznamenana ve srovnani
s kontrolni skupinou pouze necestnost jako projev behavioralniho rizikového faktoru. U
pachatell s casnym pocatkem byla shledana statisticky vyssi problémovost v chovani a potize
s disciplinou.

Rozdily mezi skupinami pachatell s casnym pocatkem, s pozdéjSim pocatkem kriminalni kariéry a
kontrolni skupinou ,nepachatel(” v puberté (12-14 let), byly nasledujici:

& Vtomto vékovém obdobi se pachatelé s pozdé&jsim pocatkem krimindlni kariéry pfili§ nelii
od kontrolni skupiny ,nepachateld”. Oproti nim maji pouze zvySenou uzkostnost, nizsi
verbdlni IQ a predcasné opoustéji Skolsky vzdélavaci systém. Dalsi rozdily napf. v agresivité,
impulzivité nebo jiném problematickém chovani nebyly nalezeny. Skupiny se nelisi ani
v socioekonomickém statutu nebo v socidlnim zazemi.

& Vice rozdild bylo shleddno mezi skupinou pachatell s &asnym a pozd&j$im pocatkem.
Pachatelé s pozdéjSim pocatkem trestné Cinnosti byli méné agresivni oproti pachatelim
s Casnym zacatkem, byli méné troufali, méné odvaini a Iépe se koncentrovali.

& Pachatelé s pozdéjsim pocatkem kriminalni kariéry méli prokazatelné vice pratel ne?
pachatelé s casnym pocatkem.

& Pachatelé sc¢asnym pocatkem pochazeli zrodin, které mély ve srovnani s pachatelem
pozdéjsi kriminalni kariéry, nizsi pfijmy.

& Pachatelé scasnym pocatkem krimindlni kariéry prokazuji problematické chovani: ¢asté
Ihani, nepratelstvi k policii, krddeze, delikvence a nasili dle vlastni vypovédi. Takové vzorce
antisocialniho chovéani u pachatell s pozdéjsim pocatkem pachani trestné cinnosti vtomto
vyvojovém obdobi nenachazime.

Rozdily mezi skupinami pachatelll s Casnym pocatkem, s pozdéjsim pocatkem kriminalni kariéry a
kontrolni skupinou ,nepachatel(i“ v dospivani (16-18 let), byly nasledujici:

& Pachatelé spozdéj$im pocatkem kriminalni kariéry se ligili od kontrolni skupiny
,nepachatel(” pouze ve zvySené Urovni neuroticismu, proti-politickymi postoji a nestabilnim
zaméstnanim. Jiné statisticky vyznamné rozdily v osobnosti, socioekonomickém postaveni
nebo v chovani, nebyly nalezeny.

& Oproti tomu byla nalezena fada vyznamnych rozdild mezi skupinou s pozdéjsi a ¢asnou
krimindlni kariérou. Pachatelé s pozdéjSim zacatkem jsou vyrazné méné agresivni a nemaji
tzv. anti-policejni postoje. Na druhou stranu jsou charakteristi¢ti absenci sexudlnich
zkuSenosti v tomto obdobi.

& Ve skolnim prostfedi nemaji pachatelé s pozdéjsim pocatkem problémy se zkouskami, na
rozdil od pachatel( s ¢asnou kriminalni kariérou.

& Pachatelé scasnym pocatkem jsou prokazatelné vice zaméstnani v nekvalifikovanych
manudlnich profesich, pfipadné maji vyssi nezaméstnanost a dluhy oproti pachateliim
s pozdéjsim pocatkem.

& Pachatelé s pozdéjsi trestnou ¢innosti maji prokazatelné méné tzv. zadvadovych kamaradd,
nepatfi do antisocialni skupiny. Nejsou zavisli na automatech a alkoholu. Pokud poziji
alkohol, pak se neprojevuji agresivnim zplsobem a nevyhledavaji fyzické spory. Dle vlastniho
hldaseni pachatelé scasnym pocatkem také statisticky Castéji priznavaji uzivani drog,

, ,

delikventni jednani a pouzivani nasili.
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Rozdily mezi skupinami pachatelll s Casnym pocatkem, s pozdéjsim pocatkem kriminalni kariéry a
v dospélosti (32 let), byly nasledujici:

o

kontrolni skupinou ,nepachatell

& Pachatelé s pozdéjsim pocatkem se od kontrolni skupiny ,nepachateld“ li§i v antipolitickych
postojich a tim, Ze sami pfiznavaji pachani trestné cCinnosti. Na rozdil od , nepachateld”,
povazuji svlj dosavadni Zivot za nelspésny.

& Ve srovnani s pachateli s ¢asnym pocatkem krimindlni kariéry, maji pachatelé s pozdé&jsim
pocatkem vyrazné méné hospitalizaci a lécebnych procedur, maji méné kratkodobych
zaméstnani.

& Pachatelé s ¢asnym pocatkem vyraznéji naduzivaji alkohol a pfiznévaji se k uzivani drog.

Diky vyzkumu mohou autofi studie shrnout:

& Kriminalni chovéni v dospélosti mGze byt predikovano od détstvi.

€ Nékteré rané psychické a temperamentové faktory (nervozita, neurotismus, anxieta) mohou
hrat preventivni roli pfed ¢asnym zahdjenim trestné cinnosti.

& Tyto protektivni psychické vlastnosti se mohou stat v dospélosti rizikovymi.

& Pachatelé s pozdéjsim pocatkem krimindlni kariéry se v détstvi a dospivani pfili§ nelisi od
kontrolni skupiny — ,nepachatel(” a zaroven se vyrazné lisi od skupiny pachateld s ¢asnym
pocatkem krimindlni kariéry.

& Pro pachatele spozdéj$im zahajenim trestné &innosti je charakteristicky vy$$i stuper
nervozity, neurotismu a anxiety.

,Vék pocdtku je tedy vyznamnym prediktorem ndsledné kariéry, ale neni jasné, zda casné zahdjeni
krimindlnich aktivit predikuje vysokou frekvenci, vyssi (priimérnou) miru zdvaZnosti krimindlniho
chovdni nebo delsi krimindlini kariéru” (Blatnikova, Netik, 2008, s. 61).

4.1.5 Interval mezi trestnymi Ciny
Délka mezi jednotlivymi trestnymi €iny, intenzita s jakou se pachatel dopousti kriminalni Cinnosti je
dalsi sledovanou dimenzi kriminalni kariéry. Interval mezi delikty ndm poskytuje cenou informaci o
moznosti resocializacniho procesu. Pokud je intenzita s jakou jedinec pacha krimindlni ¢innost vysoka
a intervaly mezi jednotlivymi delikty kratké, jevi se progndza resocializace jedince jako nepfizniva.

,Se sniZujicim se vzdéldnim se sniZuje délka intervald, nejkratsi interval maji tedy recidivisté
s nedokoncenym zdkladnim vzdéldnim a nevyuceni. Stejné tak svobodni a rozvedeni bez partnerského
vztahu“ (Suchy, 1983, s. 72)

Tabulka 23: Modely intervall kriminaini recidivy Yoshimasu (dle Blatnikova, Netik, 2008)

4 modely intervalli recidivy:

Suspenzivni model Pachatel po jednom delikventnim ,vyboceni“ znovu trestnou cinnost
nepacha, tj. k recidivé nedochazi.
Intermitentni model Jedna se o tzv. pferusovanou kriminalni kariéru, pachatel recidivuje

po vice nez péti letech. Charakteristické pro ného je, Ze obdobi
vzestupu zavainych trestnych &ind stfidd s obdobim bez trestné

¢innosti.
Remitentni model Intervaly recidivy se pochybuji v rozmezi 2,5 -5 let.
Sukcesivni model K recidivé dochazi v dobé kratsi nez 2,5 roku.
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4.1.6 Zbyvajici délka kariéry
Odborna literatura hovofi o tzv. rezidualni (zbytkové) délce kriminalni kariéry. Jednda se o
kvalifikovany odhad potenciondlniho ukonceni krimindlni kariéry. Odhad se provadi na zakladé
dosavadniho pribéhu kriminalni kariéry a ma pouze pravdépodobnostni charakter. Odhad zbyvajici
délky kariéry a nasledné jeji ukonceni, je daleZitou kriminalistickou proménnou, jelikoZ tyto zavéry
mohou ovlivnit tvlrce politik, soudni systém a vézeristvi.

4.1.7 Ukonceni kariéry (desistance)
Fenoménu desistance nebyla v minulosti vénovana pfili§ velkd pozornost. Vyzkumnici se v minulosti
vénovali vice rizikovym proménnym kriminalni kariéry. Svou pozornost vénovali hlavné tématim
specializace a eskalace trestné Cinnosti. Zvyseny zajem o problematiku ukonceni kariéry maze také
znamenat zménu pohledu na dosavadni pachatele a jejich krimindlni kariéru, jak o tom piSe Farral
(2010):

& Studium desistance poskytuje $ir$i pohled pro kriminalisty a soudni systém, ktery s oblibou
vyuziva staticky model ¢lovéka jako pachatele, ,kriminalnika“ nebo vézné. Model desistance
tak upozorfiuje na potiebu pochopeni zmény nebo zmén v identité osobnosti.

& Pojeti desistance také upozorfiuje na fakt, e dne$ni mladistvy pachatel, bude spise
v budoucnu otcem od rodiny, nez habitualnim zlo¢incem (recidivistou).

& Desistance nam tak nabizi Uhel pohledu na to, &m lidé jesté mohou byt, ne7 na to, ¢&im byli
v minulosti, pfipadné ¢eho se v minulosti dopustili.

Blanc (2005) kriminalni kariéru tésné pted ukoncenim charakterizuje klesajici frekvenci kriminalniho
jednani, vétsi specializaci pachatel( a spachanim vétsiho mnozstvi drobnych delikt(.

Farrington (2007) popisuje, Ze stejné jako za frekvenci trestnych ¢inl stoji nejen vnitfni konstrukty,
ale také environmentalni faktory (jakymi jsou napf. pfilezitost k trestné Cinnosti) a kognitivni procesy
(rozhodnuti spachat trestnou ¢innost), stoji environmentalni faktory a kognitivni proces i za jevem
desistance.

Sampson a Laub (2005) se domnivaji, Ze ukonceni kriminalni kariéry nebo vystoupeni z ni umoziuji
tzv. body zlomu, mezniky (turning points): svatba, armada, skolni reforma, prace a zména sousedstvi.
Jsou to nové socidlni situace, které s sebou pfinaseji moznost:

& odFiznout minulost od soucasnosti

& supervize a monitorovéni jako nové pfilezitosti k socialni podpore a riistu
& zmény dosavadni rutinni aktivity

& zmény identity

Farrington (2007) na toto téma dodav3, Ze vlivem téchto meznik(, nebo zlomovych bod(l, dochazi
k poklesu antisocidlniho potenciondlu pachateld. Tyto udalosti pfinaseji do Zivota vétsi socialni
kontrolu a strukturovani rutinni aktivity.

Zménu identity rozdélil Farral (2010) na ¢ty faze:

I.  Prvotni nadéje o snadné zméné identity,
II. Relapsy/recidiva, ale doprovazena potfebou a obnovenim smyslu zmény v identité,
I1l. Pocity viny,
IV. Obnoveni identity z pachatele na byvalého pachatelé trestnych c¢ing.
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Ke zméné identity dochazi diky tzv. kognitivni transformaci. Zeny mnohem &ast&ji v rdmci tohoto
procesu zdUraznuji ndboZzenské nebo duchovni zmény, které u nich nastaly. Dale zdUraznuji vliv déti,
které umocnily zmény v jejich chovani. Muzi jako zlomové body spiSe popisuji uvéznéni, |écbu nebo
pusobeni Sirsi rodiny.

Otazkou zUstava, zda u pachatele doslo k ukonéeni kriminalni kariéry nebo zda se v pachani trestné
¢innosti tak zdokonalil, Ze je jeho trestnd cinnost neodhalitelnd. Odbornici se shoduji, ze ve stari
opravdu dochazi k upusténi od kriminalnich aktivit. Jednoduse proto, Ze pachateli na to jiZz nestaci
sily. Ale v kolika letech tomu tak je? Presné pochopeni toho, jak dochazi u pachatell k desistanci, jaké
kognitivni procesy nebo enviromentdlni faktory tomuto jevu pfedchazeji? Odpovédi na tyto otdzky
jsou stéZejni pro vytvoreni efektivniho preventivniho programu.

Kazemian (2007) shrnuje ve svém clanku definice desistance, resp. operacionalni popisy pachateld
zarazenych do vzorku vyzkumnych studii, které se zabyvaly tématem ukonceni kriminalni kariéry.

Tabulka 24: Pfehled operacionalnich definic desistance (Kazemian, 2007, s. 3)

Autofi definice

Farrington, Hawkins Odsouzeni do 21 roku Zivota, ale ne jiz mezi 21 a 32 rokem.

Farrington, Wikstrom Vék do 25 let pfi poslednim ufedné zaznamenaném trestném
¢inu.

Haggard, Gumpert, Grann Bez dalSiho odsouzeni v predchozich nejméné 10 letech.

Kruttschnitt, Uggen, Shelton Absence oficialné zaznamenaného nového trestného cinu nebo
prestupku nejméné za dobu 2 let.

Laub, Sampson Absence opétovného zatéeni az do véku 70 let.

Loeber, Stouthamer-Loeber, Van | Bez trestného cinu po obdobi ne kratsi jednoho roku.
Kammen, Farrington

Maruna Jedinci, ktefi sami sebe definuji jako recidivisty a ktefi se
rozhodli nepachat trestnou cinnost v budoucnu. Zaroven jsou
prokazatelné rok bez krimindlniho chovani.

Maruna, LeBel, Burnett, | Absence dalSiho odsouzeni po propusténi z vykonu trestu

Bushway, Kierkus odnéti svobody po dobu 10 let.

Mischkowitz K poslednimu uvéznéni, které trvalo nejméné 10 let, doslo pred
31. rokem Zivota pachatele.

Sampson, Laub Mladistvi pachatelé, ktefi nebyli zatéeni jako dospéli.

Shover, Thompson Zadny trestny ¢in po dobu 36 mésicti od propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody.

Uggen, Kruttschnitt Desistance dle vlastniho doznani pachatele, ktery se nedopustil

zadného  nezdkonného chovdni po dobu 3 let
Desistance dle oficidlnich zaznam{ — pachatel nebyl po dobu 3
let zatéeny.

War Pachatelé, ktefi nemaji zaznam trestného cinu po dobu jednoho
roku.
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4.1.8 Specializace trestné ¢innosti
U této dimenze krimindlni kariéry nds zajimd zaméreni kriminality. Jaké trestné Cinnosti se pachatel
dopousti? Dopousti se pouze tohoto druhu kriminality, nebo je jeho kriminalni kariéra vSestranna?

Farrington (2005) se domniva, Ze trestna cinnost je spiSe rozrliznénd, nezZ Ze by se Uzce specializovala.
Pachatelé, ktefi se dopoustéji delikt, si osvojili antisocidlni prvky chovani: nadmérné uzivani
alkoholu, bezohlednd jizdou v auté, sexudlni promiskuita, nasilnictvi a zaskolactvi nebo pracovni
fluktuace. A prdvé tyto antisocialni prvky chovani poskytuji zdkladnu pro Sirokou paletu trestnych
¢inQ: vytrinictvi, vandalismus, drZeni a Siteni omamnych latek, znasilnéni, zneuZivani, neopravnéné
drZeni cizi véci, ozbrojovani, omezovani osobni svobody apod. VSestrannost v pachani trestné
¢innosti proto neni dana pouze rlznymi druhy kriminality, ale také rGznymi typy projevi
antisocialniho chovani.

Trestna ¢innost mladistvych je variabilnéjsi. Trestnou ¢innost pachaji zejména pro zabavu, vzruseni, z
dlvodu nudy nebo vzteku a samoziejmé také pro ziskany uzitek. Kolem 20. roku Zivota se stava zisk
z trestné Cinnosti dominantni motivaci, a tak rGznorodost nezakonnych aktivit klesa a dochazi spise
ke specializaci, k zdokonalovani, a tim padem i vétSimu zisku z trestné cinnosti.

Farrington (2005) dale dochazi k zavéru, Ze rlizné druhy kriminality maji pocatek v odlisnych letech
Zivota.

Tabulka 25: Modely specializace kriminalni recidivy Yoshimasu (dle Blatnikova, Netik, 2008)

4 typy recidivy na zakladé specializace pachatele:

Monotropni recidiva Kriminalni jednani stejného druhu (napf. pouze kradeZe). Takovi
pachatelé se stavaji specialisty svého oboru.

Homotropni recidiva Pachatel se dopousti dvou nebo vice stejnorodych delikt( (napt. rizné
majetkové trestné Ciny).

Ditropni recidiva Jednd se o trestnou cinnost, které spada do dvou skupin kriminality
(napf. majetkové trestné Ciny a ndsilné trestné ciny)

Polytropni recidiva Kriminalita spadajici do vice nez dvou kategorii (napf. majetkové,

nasilné a sexualni trestné Ciny)

4.1.9 ZavaZnost a eskalace

vevs

(Blatnikova, Netik, 2008, s. 67).

Farrington (2005) se domniva, Ze nékteré trestné ciny predchdzeji jinym. Catalano a kol. (2005)
dochazi k podobnym zavérim - rlzné typy trestné Cinnosti jsou zahajeny v odliSném véku.

K eskalaci trestné cinnosti podle autora Blanc (2005) dochazi diky — socializaci, uceni a posilené praxi
v trestné ¢innosti.

Odbornici ale nedochazeji ke shodé, zda eskalace a stupriovani nebezpecnosti plati jako obecné
pravidlo pro kriminalitu. Néktefi autofi se domnivaji, Ze nemusi vibec dochdazet k postupnému
narlUstani nebezpecnosti a pachatel mlze hned napoprvé zautodit velmi zavaznym zplsobem. Pokud
se tomu tak stane, i z nebezpecného a zavazného zplisobu provedeni musi byt patrné, Ze se jedna o
,hovacka“. Pokud to ale patrné neni a jedna se opravdu o prvni trestny cin takového charakteru? K
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eskalaci muselo dochazet jediné ve fantaziich a samotnému provedeni musely predchdazet sloZité
pfipravy. Mame pak co do ¢inéni s velmi nebezpeénym pachatelem, kterého jsme nebyli schopni
identifikovat predem?

Eskalace je urcity druh vyvoje. Langmeier, Krejcitova (2006) popisuji dva teoretické pfistupy ve vyvoiji
jedince. Domnivdam se, Ze tyto dvé teorie mlZou stat také za neshodami ohledné existence (i
neexistence eskalace zavaznosti trestnych ¢inl. Konkrétné se jedna o spor mezi kontinualnim a
diskontinualnim vyvojem.

Tabulka 26: Teorie vyvoje

Kontinudlni vyvoj Diskontinudlni vyvoj

e uzndva zrani e tzv. obdobi skokl

® vyvoj spociva ve ¢ jedinec je v kazdém
zlepSovani schopnosti a vyvojovém stupni
dovednosti v rlstu kvalitativné jiny
zadoucich zpulsobl (jinak mysli, proziva, jinak
chovani a v poklesu uspokojuje své potieby)
nezadoucich zplUsobU
chovani

Toto rozdéleni miZeme aplikovat také na vyvoj kriminalni kariéry: kontinualni vyvoj potvrzuje teorie
o eskalaci, rozvoji a zdokonalovani krimindlnich dovednosti. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o vyvoj
kontinudlni, dovedeme =z pfedchozi trestné Ccinnosti usuzovat na dalSi kriminalni aktivity.
Diskontinualni vyvoj hovofi o tzv. skocich v kriminalité. Pachatel mlZe prvné spachat drobnou kradez
a za urcity cas se podili na zdvaziném loupezném prepadeni. Problémem diskontinualniho vyvoje je
to, Ze nemlzZeme dobfe usuzovat z minulé kriminalni kariéry na budouci, protoZe nevime, v jakém
obdobi ¢i v jakém stupni zmény se pachatel nachazi. Zda pfed kvalitativnim ,,skokem“ nebo po ném.

Autofi Lulham a Ringland (2010) se pokusili ve svém vyzkumu zachytit zmény zdvaznosti trestnych
¢inG napfi¢ krimindlni kariérou. Statisticky porovnavali zavaznosti jednotlivych kriminalnich epizod
daného pachatele a pdrovym srovnanim dosli ke dvéma statisticky vyznamnym a potvrzenym
zavérlim:

& Statisticky vyznamny pokles zavainosti byl zaznamenan mezi prvnim a druhym trestnym
¢inem, u pachateld, ktefi se dopustili pravé dvou delikt.

& Statisticky vyznamna eskalace - narlst zavaznosti trestného ¢inu, byla zjisténa mezi patym a
Sestym trestnym ¢inem, u pachatelq, ktefi se dopustili pravé Sesti zaznamenanych delikt(.

Lulham a Ringland (2010) dale poutzili metodu Group Based Trajectory Modelling (Modelovdni
trajektorie zaloZené na skupiné) k tomu, aby mohli kvalitativné popsat vyvojovou kfivku zavaznosti
trestnych ¢ini v rdmci kriminalni kariéry jednoho pachatele. Vyvoj zdvaznosti jednotlivych trestnych
¢ind byl vzdy méren mezi tfemi epizodami jdoucimi ptfimo za sebou.
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Graf 10: ZavaZnost jednotlivych trestnych ¢inli pro ¢tyfi skupiny trajektorii
(Lulham, Ringland, 2010, s. 5)

Figure 2. Estimated offence seriousness at each conviction episode for the four trajectory groups
Offence seriousness
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Na zakladé tohoto modelovani byli schopni definovat ¢tyfi mozné vyvoje zdvaznosti trestné Cinnosti
pachatel(:

& Eskalujici skupina — jedna se o pachatele, ktefi se dopoustéji nizké zavaznosti v rdmci prvniho
trestného cinu, ale zavaznost vyrazné roste v rdmci druhého a tretiho deliktu. Ve vyzkumném
souboru byla tato kfivka charakteristicka pro 16,1% pachateld.

& Skupina s celkovou nizkou mirou zavaznosti — pachatelé se drii relativné stejné nizké zavaznosti
trestnych ¢inQ v ramci své krimindlni kariéry. Do této skupiny spadalo 32,7% vyzkumného
vzorku.

& Skupina s celkovou vysokou mirou zavainosti trestnych ¢inl, kterou si drii napfi¢ relativné
celou dobu trvani své kriminalni kariéry. Do této kategorie mohli zafadit autofi vyzkumu 26%
pachateld.

& De-eskalujici skupina — jedna se o pachatele, jejich? mira zavaznosti v ramci krimindlni kariéry
klesd. V této skupiné mizZeme najit 25,2 % vyzkumného vzorku.

Pokud bych méla tento vyzkum shrnout, je patrné, Ze ve vzorku prevazuji pachatelé, ktefi si béhem
své krimindlni kariéry udrzi relativné nizkou zavaznost trestnych cind. Pak jsou téméf shodné
zastoupeny skupiny pachateld, ktefi se béhem celé své kriminalni kariéry dopoustéji zdvazné trestné
¢innosti a skupina pachatel(, pro které je charakteristicka spiSe klesajici mira zavaznosti deliktd.
Nejméné zastoupena je potom skupina, jejiz trestna Cinnost nese charakter eskalujici, narUstajici
zavaznosti a nebezpecnosti pro spolecnost.
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Graf 11: Procentudlni zastoupeni pachatel( dle jejich trajektorie kriminalni kariéry
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Déle se Lulham a Ringland (2010) zamérili na charakteristiky pachatelll v jednotlivych skupinach
trajektorii zavaznosti. Zajimalo je pohlavi, vék v dobé prvniho odsouzeni, a zda se jednalo o
,domorodého” pachatele nebo ,pfistéhovalce”. Pomoci dvourozmérného srovnani zjistili, Ze ve
skupiné s celkovou vysokou mirou zdvaZznosti ptevazuji muzi, mistni obyvatelé a zejména pachatelé,
ktefi se dopustili svého prvniho trestného ¢inu v mladsim véku Zivota.

Autofi Lui, Francis a Soothill (2010) definovali ve své longitudindlni studii eskalace zdvaZnosti
kriminalnich ¢inG dvé proménné, které se vyznamné na zméné zavaznosti podileji:

& Narustajici zkusenost a zbéhlost v systému trestniho soudnictvi,
& Vyvojové zrani vékem pachatele.

Zaroven se jim podafilo zjistit, Ze prvni faktor ma pozitivni vztah k eskalaci a diky nému dochazi
k nardstu zavaznosti deliktll, druhy faktor ma na eskalaci negativni vliv, tj. diky vyssimu véku dochazi
k de-eskalaci, poklesu zavaznosti trestnych ¢ind.

Autofi studie dale zjistili, Ze vétsina pachatel(l zdvaznost trestnych ¢ind béhem své kriminalni kariéry
prilis neméni, drzi se porad stejné Grovné a to tzv. ,Sedé zény” primérné zavaznosti deliktd.

4.1.10 Spolupachatelstvi
§23/ 2009 Sb. vidi spolupachatelstvi takto: ,Byl-li trestny in spachdn umysinym spolecnym jedndnim
dvou nebo vice osob, odpovidd kaZdd z nich, jako by trestny cin spdchala sama (spolupachatelé).”
Z hlediska pravniho je tedy jedno, zda se pachatel trestného cinu dopusti sam, nebo s vice pachateli,
zakon na né pohlizi stejné. Ovsem forenzni psychologie a kriminalistika tyto pfipady rozlisuje.

Farrington (2005) tvrdi, Ze vétSina kriminalni ¢innosti v dospivani je pachana ve skupiné, pachatelé od
20 let vySe potom pdchaji trestnou cCinnost sami.

Pro¢ je vétSina krimindlni c¢innosti v dospivani pachana ve skupiné? Pravdépodobné to souvisi
s prevazujici potfebou sounalezitosti s vrstevniky v tomto vyvojovém obdobi. V pribéhu dospivani se
jedinec osamostatfiuje nejen od rodiny, ale i od skupiny vrstevnik(, a pokud si dostate¢né zvnitnil
antisocialni postoje, bude pokracovat v pachani trestné cinnosti sam.
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Skupinova trestna cinnost mlZe pro jednotlivé pachatele prinaset to, co by sami neziskali. Sdileni
zkusenosti, pfeddvani praxe v ,oboru“, pocit bezpeéi a mensi strach z odhaleni vlivem rozlozeni
odpovédnosti ve skupiné apod.

Spolupachatelstvi je nejcastéji preferovanou variantou u majetkovych trestnych ¢inli, oproti tomu
sexualni nasilné trestné Ciny jsou ze své podstaty pachdny spiSe samostatnymi jedinci.

Tabulka 27: Modely spolupachatelstvi (Blatnikova, Netik, 2008, s. 69)

€ Samostatné kriminalni jednani  Pachatel se angazuje v kriminalnim jednéni pouze sam

4 Kariéra spolupachatelstvi Pachatel se dopousti kriminalniho jedndani vzdy s ostatnimi

€ Kombinace predchozich Pachatel béhem své kariéry prezentuje jak model
»,0samoceného pachatele”, tak model ,spolupachatele-
komplice”.

Domnivam se, Ze stejné jako u vSech kategorizaci a typologii, pfevazuje i v praxi pravé zlata stfedni
cesta — kombinace samostatné a spolupachatelské kriminalni kariéry.

Ve vyzkumné ¢asti budu sledovat vSechny dimenze kriminalni kariéry kromé: desistance (ukonceni) a
rezidudlni (zbytkové) doby kriminalni kariéry.

4.2 Ctyti stupné kriminalnich kariér

Walters (1990) prichazi se svym modelem vyvoje kriminalni kariéry, ktery je popsan nize.

Na grafu jsou znazornény vsechny Ctyfi vyvojové stupné: prekrimindlni faze, faze rané kriminality,
pokrocila kriminalita a faze kriminalniho vyhofeni nebo stadium zralosti.

Kazda faze ma 5 sloupcl, které oznacuji motivaci k trestné cinnosti vdaném vyvojovém stupni
kriminalni kariéry. Cerny sloupec oznauje primarni motivaci — strach. Druhy ai paty popisuji
sekundarni motivaci. Druhy sloupec predstavuje vztek/rebelii, tfeti silu/kontrolu, ¢tvrty vzruseni/
potéseni a posledni, paty sloupec chamtivost/lenost.

Graf 12: Modely vyvoje krimindlni kariéry (Walters, 1990, s. 116)
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Prekriminalni faze (10 - 18 let)

Walters (1990) fadi tuto fazi mezi 10. — 18. rok Zivota. Z grafu je patrné, Ze vtomto obdobi jasné
dominuje motiv vzruseni a potéSeni. Mladistvi v této fazi nejcastéji pachaji trestny in vytrznictvi,
vandalismu, odcizeni ciziho majetku, vloupani nebo krddeze. Jak bylo popsano vyse, pro toto obdobi
je charakteristicka trestna cCinnost ve spolupachatelstvi a jen malé procento z téchto pachatel( se
kondi.

Rana kriminalni faze (18 - 25/28 let)

Motiv vzruSeni a potéseni prestava byt dominantni motivaci, vyznamné roste motivace v podobé
chamtivosti nebo lenosti.

Pocet pachatell na prvni pohled postupné klesa a pachatelé, ktefi se dopoustéli trestné ¢innosti jen
v ramci problémové party, z nudy, pro potéseni nebo vzruseni, béhem dospivani kriminalni kariéru
opoustéji. V rané krimindlni fazi vétsSinou nestoupa pocet pachateld, ale stoupd nebezpecnost jejich
trestnych cin0. Majetkové trestna cinnost dosahuje vy$sich Skod, neZ u predchoziho stupné
kriminalni kariéry, a mezi 18-25/28 lety se zacina objevovat nasilna trestna cinnost.

Pokud v rané fazi nedojde k ukonceni kriminalni kariéry, je velkd pravdépodobnost, Ze se pachatel
v budoucnu vyvine v recidivistu.

Pokrocila kriminalni faze (29 - 40 let)

VzrusSeni a potéSeni z trestné Cinnosti se stdvd nejméné frekventovanou motivaci. Naopak motivy,
které vyrazné nabraly na sile, jsou: strach, vztek nebo rebelie. Vzrlista i potfeba kontroly a moci,
chamtivost a lenost z(stavaji stejnymi motivatory jako v rané fazi kriminality.

V pokrocilé fazi opousti kriminalni kariéru nejméné pachatel(, a pokud pfipustime koncept eskalace
trestné ¢innosti, ke stupriovani zavaznosti deliktd dochazi pravé na této Grovni kriminalni kariéry.

Kriminalni vyhofeni nebo stadium zralosti (od 40 let dale)

Oproti dvéma predchozim fazim se da fici, Ze v této fazi motivace k trestné Cinnosti celkové klesa.
Snizuje se frekvence a intenzita, s jakou se pachatelé starsi 40 let dopousti trestné ¢innosti, a pomalu
dochazi k desistanci (ukonceni kriminalni kariéry).

Z hlediska biologického starnuti dochdzi k poklesu fyzické energie, kterou by pachatel mohl
investovat do trestné Cinnosti. Z hlediska psychologické se zhorsuji kognitivni schopnosti (mysleni,
pamét, inteligence) a mize dochazet ke zméné hodnot a Zivotniho postoje.

Pokud pachatel opusti krimindlni kariéru pro fyzickou ¢i psychickou nedostacivost, hovofime o tzv.
krimindlnim vyhotreni. Pokud prestava pachat delikt pro nové ziskany nahled na svou osobu, pro
zménu hodnot a Zivotnich postojli, hovofime o stadium ,,zralosti“ pachatele.

4.3 Kariérovy pachatel (career criminal)
Tento pojem pouZivaji Blumstein, Cohen, Roth a Visher (1986) ve svém dile: Criminal career and
,Career Criminalis“. Tohoto pachatele charakterizuji jako velmi nebezpeéného a chronicky
pachajiciho trestnou ¢innost. Jeho kriminalni kariéra by se dala popsat jako sled zavaznych trestnych
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¢inQ, kterych se dopousti s vysokou frekvenci a po relativné dlouhou dobu své kriminalni kariéry.
Tento pachatel se patrné dopousti trestné cinnosti jiz od détstvi a diky ¢etnosti spachanych deliktd,
ma velky podil na celkové kriminalité.

Tak bychom mohli slovy konceptu krimindlni kariéry popsat nejtvrdsi jadro recidivujicich pachatel(.

Na druhém pélu typologie stoji pachatel s krdtkodobou kariérou, ktery se dopusti méné trestnych
¢inG s vyrazné nizsi nebezpecnosti a s nizkou frekvenci.

Otéazka zUstava, jak pfi prvnim dopadeni odhalit, zda se jedna o kariérového, nebo pfileZitostného
pachatele.

4.4 Trajektorie kriminalniho chovani
Blatnikova, Netik shrnuji fadu vyzkumd, které se zabyvaly typologii krimindlni kariéry podle pocatku
trestné Cinnosti:

Tabulka 28: Trajektorie kriminalniho chovani (Blatnikova, Netik, 2008, s. 103)

Trajektorie krimindlini kariéry popis

Stabilni s ranym pocatkem Pachatelé vykazuji stabilni vzorec antisocialniho
chovani od raného détstvi po dospélost

Adolescenci limitovany pocatek Tato trajektorie je charakteristickd pro pachatele,

ktefi se dopoustéji krimindIni kariéry pouze
v adolescenci.’

Diskontinualni vyvoj Pachatelé se dopousti trestnych  ¢ind
nepravidelné a to v rGzné vyvojové casti svého
Zivota (napf. prvni trestny cin v adolescenci,
druhy az v pozdni dospélosti).

Dospéli pachatelé s pozdnim pocatkem Trestné cinnosti se dopoustéji aZz v dospélém
v 7
véku.

Farrington (2010) sleduje kriminalni kariéru a Zivotni Uspésnost do 50 let Zivota pachateld. Diky této
studii dochazi k typologii, kterou shrnuji v nasledujici tabulce:

Tabulka 29: Kriminalni kariéra (Farrington, 2010)

Typ pachatele popis

Staly Tento pachatel byva zpravidla poprvé odsouzen pred 21. rokem Zivota a
trestnou cinnost pacha nadale.

Prestavajici Odsouzen byva pred 20. rokem Zivota a jeho trestnd cinnost dal
nepokracuje®

S pozdnim zacatkem K prvnimu odsouzeni dochazi az po 21. roce Zivota pachatele

Netrestani Bez odsouzeni do 50. roku véku

® A to &asto ve skupiné daldich adolescentd.

7 0 charakteristikach jejich kriminalni kariéry toho zatim pfili§ nevime.

® Mazeme nachazet shodu s tzv. adolescenci limitovanou krimindIni kariérou. Prvni typologie popisuje pfipad
z hlediska trajektorie a pribéhu trestné ¢innosti, druha typologie popisuje ten samy jev z hlediska osobnosti
pachatele.
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4.5 Obecné zavéry ke kriminalni kariére

Autofi Piquero, Farrington a Blumstein (2007) shrnuji v Gvodu své knihy Key Issues in Criminal Carrer

Research obecné pfijimané zavéry, které se o vyvoji kriminalni kariéry daji Fict.

Tabulka 30: Zavéry ke kriminalni kariére (Piquero, Farrington, Blumstein, 2007, s. 3-4)

Vék pocatku krimindlni kariéry se obvykle pohybuje mezi 8 a 14 roky Zivota. Drivéjsi pocatek
krimindlni kariéry je na zadkladé self-report dat, neboli na zdkladé vlastniho nahlaseni trestné
¢innosti. Pozdni pocatek je uz podchycen v oficidlnich zaznamech. Vék ukonceni kariéry
(desistance) se obvykle pohybuje mezi 20-29 lety jedince. Pouze mald cast pachatell
pokracuje ve své kariére po 29. roku Zivota.

Prevalence (nejvyssi podil na trestné ¢innosti) vrcholi mezi 15 — 19 lety.

S| &

Rany pocatek kriminalni kariéry predikuje relativné dlouhou kriminalni kariéru a vyssi pocet
spachanych trestnych ¢ind.

Je patrnd jista kontinuita v pachdani trestné cinnosti a v antisocidlnim chovani od détstvi do
adolescence a dospélosti. Jinymi slovy existuje relativni stabilita ve vzorci antisocidlniho
chovani a jedinci, ktefi se dopusti velkého poctu deliktd v jednom vyvojovém obdobi, se
s vysokou pravdépodobnosti dopusti velkého poctu trestnych ¢ind i v nasledujicim obdobi.

Pouze mala ¢ast populace (chronicti pachatelé) maji nejvétsi podil na celkové kriminalité.
Chronicti pachatelé mivaji rany pocatek kriminalni kariéry, vykazuji vysoce individualni
frekvenci v pachani svych trestnych ¢inl a jejich kriminalni kariéra je dlouha.

Trestna Cinnost se jevi spiSe jako vSestranna, neZ Uzce specializovana. Pachatelé nasilnych
trestnych ¢inl ¢asto pachaji trestnou ¢innost i v dalSich kategoriich kriminality.

Typ chovani, ktery definujeme jako trestnou ¢innost je pouze soucasti obsahlejSiho syndromu
— antisocidlniho chovani, které kromé trestné cinnost zahrnuje: naduZivani alkoholu,
nebezpedny styl fizeni dopravnich prostfedkd, promiskuitni chovani a tak dale.

Zda se, ze pachatelé pfi vstupu do dospélosti méni skupinovou kriminalitu na kriminalitu
individudlni. Ve skutecnosti je vétsina trestnych cinl béhem dospivani spachana ve skuping,
zatimco vétsina deliktl po 20. roce Zivota je spachana samostatné.

Motivace pro trestnou c¢innost béhem dospivani je variabilnéjsi. Objevuji se dlvody jako:
vzruseni, zabava, nuda a/nebo emocionalni nebo prakticky uzitek. Od 20. roku Zivota se stava
prospéch a uzitek dominujicim motivem.

RGzné typy trestnych ¢inl byvaji poprvé spachany v rizném véku a v jiném stupni kriminalni
trajektorie. Takovym zplsobem predchazi kradez v obchodé vloupani a vioupani se objevuji
pred loupezi atd. VSestrannost roste do véku 20 let, ale po 20. roce Zivota diverzifikace klesa
na ukor specializace a uzsiho zaméreni trestné cinnosti.

Stejné tak, jako byli autofi Piquero, Farrington a Blumstein (2007) schopni vystihnout obecné zavéry

ke kriminalni kariéfe, shrnuji ve své studii sporné body a nedofesené otazky, kterym by se méla

v budoucnu vénovat vétsi ¢ast pozornosti.

Tabulka 31: Diskuze ke kriminalni kariéte (Piquero, Farrington, Blumstein, 2007, s. 4-5)

Zatim je prokdzano, Ze prevalence trestné ¢innosti vrcholi v adolescenci (15-19 let), ale neni
v tuto chvili jasné, zda se individualni frekvence spachanych deliktu méni s vékem. Nékteré
studie prokazuji, Ze frekvence trestnych cind roste béhem pozdni adolescence a po 20. roce
klesa, jiné studie naopak tvrdi, Ze se frekvence trestnych ¢inl béhem Zivota témér neméni.

€

Neni zfejmé, zda zavaznost trestnych ¢inG roste do urcitého véku a potom klesa, nebo zda si
pachatel zachovava postupem kriminalni kariéry svou frekvenci stabilni.

@

Panuje shoda vtom, Ze rany pocatek predikuje dlouhou krimindlni kariéru a mnoho
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trestnych ¢ini. Co zatim neni jasné, je zda rany pocatek znamena i vyssi individudlni
frekvenci v pachani trestnych ¢inl nebo zda se promitne i do vyssiho stupné zavaznosti
deliktd. Také neni jasné, zda pachatelé s casnym pocatkem pdchaji jinou trestnou cinnost
neZz pachatelé s opozdénym nastupem. Dohady panuji také o tom, nakolik se lisi trajektorie
jejich krimindlniho chovani.

Ackoli chronicti pachatelé spachaji vice trestnych ¢ind, nez jini delikventi, neni zcela patrné,

vevs

Vyse jsme popsali, Ze urcité trestné Ciny predchazeji v kariéfe jinym druhim kriminality.
Zatim neni prokazano, zda tyto sekvence trestnych ¢inG odraZeji chovani odpovidajici
danému véku, nebo zda jeden typ kriminalniho chovani usnadnuje nastup jiného (vyvojové

v v/

antisocialniho chovani v détském véku.

4 N&které vyzkumy naznaduji, 7e jsou pachatelé ve své &innosti spise viestranni, nez aby se
Uzce specializovali. Tyto zavéry ale pochazeji z oficialnich Grednich zdznamu pachatell do
veku 18 let. K dispozici je jen velmi mdalo informaci o tom, jak se specializace nebo
vSestrannost méni s vékem az do dospélosti. Jesté mensi pozornost byla vénovdna vyzkumu
specializace nebo vsestrannosti mezi self report daty (tj. trestnd cinnosti, ke které se
pachatel sam hlasi) a Grednimi zaznamy (tj. trestna cinnost, ktera byla pachateli dokazana).

&V minulosti bylo mnoho pozornosti vénovéno tématu desistance (ukonéeni kariéry), zato se
studie vSsak méné vénovaly rezidudlni délce kariéry (odhadu konce kriminalni kariéry). Pfi
tom se takové informace dotykaji politickych témat a vhodnosti ukladani délky trestu.
Napfriklad kratka rezidualni kariéra by mohla podnitit uloZeni kratsiho trestu.

4 Existuje velmi malo studii, které se zabyvaly dimenzi krimindlni kariéry -
spolupachatelstvim. Dostate¢né neni také postihnutda zména spolupachatelstvi v pribéhu
kriminalni kariéry.

Soothill, Fitzpatrick, Francis (2009) shrnuji: studium krimindIni kariéry ndm poskytuje klicové
informace o vzorcich krimindlniho chovani v ¢ase (zahdjeni krimindlni kariéry, frekvence v pachani
trestné Cinnosti, setrvdni nebo opusténi kariéry). Tyto informace mohou mit potencidlné pfimy
dopad na bezpecnostni politiku a praxi.

Tyto obecné zdvéry a sporné otdzky konceptu kriminalni kariéry bych rada zohlednila v diskuzi
vlastnich dat ve vyzkumné casti.
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5. Popis empirické casti

Nazev diplomového ukolu znél: Charakteristiky krimindlni kariéry a osobnosti recidivniho pachatele
nasilné trestné cinnosti. V ramci empirické ¢asti jsem si stanovila zakladni vyzkumnou hypotézu.
Nazev rigorézniho ukolu zni: Vybrané charakteristiky kriminalni kariéry a osobnosti recidivniho
pachatele nasilné trestné cinnosti. Nazev ma naznacit, Ze jsem si v rdmci rozsifeni diplomové prace
vybrala nékteré charakteristiky, které jsem zkoumala hloubéji a to konkrétné v podobé 20 vedlejsich
pracovnich otdzek, které hledaji souvislosti mezi krimindlni kariérou, osobnosti pachatele,
psychosocidlnimi charakteristikami a jeho rodinou.

Empirickd ¢ast ma charakter kvantitativni studie (vzorek N = 39 pachatell, plati jak pro hlavni
vyzkumnou hypotézu, tak pro navazujici vedlejsi pracovni otazky). Data jsem ziskala retrospektivni
studii soudné-znaleckych psychologickych posudk, které mi poskytl PhDr. Karel Netik, CSc.

Empiricka prace na rigoréznim ukolu se sklddala z nasledujicich krokd:

1. Stanoveni hlavni vyzkumné hypotézy a vedlejSich pracovnich otazek (na zédkladé studia
dostupnych zdroju)

Operacionalizace zkoumanych proménnych

Vybér vzorku

Statistické vyhodnoceni dat a popis vysledki

Diskuze

s wnw

5.1 Hlavni vyzkumna hypotéza a dalsi pracovni otazky

Na zakladé studia dostupnych zdrojli jsem se rozhodla zaméfit na jednu dimenzi kriminalni kariéry —
eskalaci nebezpecnosti. Jednd se o velmi spornou a diskutabilni proménnou trestné Cinnosti. A
vzhledem k tomu, Ze se ve své praci Uzce specializuji na nasilnou trestnou c¢innost, jevi se eskalace
zadvaznosti trestnych ¢inG jako daleZitd otdzka. Pomoci statistickych metod bych rada zjistila, zda
existuje signifikantni rozdil mezi prvnim a poslednim ndsilnym trestnym ¢inem, za ktery je pachatel
soudné stihany. Abych mohla eskalaci vycislit, rozhodla jsem se porovnat prvni délku trestu odnéti
svobody s primérnou sazbou, kterd pachateli hrozi pfi prokazani viny v posledni trestné ¢innosti.
Formulovala jsem zakladni hypotézu:

Tabulka 32: Zakladni a alternativni hypotéza

Ho: Mezi délkou prvniho a posledniho uloZeného trestu odnéti svobody neexistuje rozdil.

Ha: Mezi délkou prvniho a posledniho uloZeného trestu odnéti svobody existuje rozdil.

Z hlediska kvalitativniho popisu eskalace nasilné trestné Cinnosti, jsem zkoumala prvni a posledni
druh agrese, prvni a posledni miru nasili a prvni a posledni pouzitou zbran.

Vramci zpracovani dat pro rigordzni praci vznikly dal$i pracovni otdzky, na které jsem hledala
odpovéd:
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10.

11.

12.
13.

14.
15.
16.
17.
18.

19.
20.

Existuje souvislost mezi IQ pachatele a jeho pfipravou na trestny ¢in?

Existuje souvislost mezi agresivitou nebo impulzivitou pachatele a mirou agrese projevené
v ramci posledniho spachaného trestného ¢inu?

Existuje souvislost mezi mirou pfiznaného pozivani alkoholu a mirou agrese projevené
v ramci posledniho spachaného trestného ¢inu?

Existuje souvislost mezi poruchou osobnosti pachatele a mirou agrese projevené v ramci
posledniho spachaného trestného cinu?

Existuje souvislost mezi organickym poSkozenim mozku a mirou agrese projevené v ramci
posledniho spachaného trestného cinu?

Existuje souvislost mezi negativnimi vychovnymi vzory v rodiné pachatele a mirou agrese
projevené v ramci posledniho spachaného trestného ¢inu?

Existuje souvislost mezi socioekonomickym statutem rodiny pachatele a mirou agrese
projevené v ramci posledniho spachaného trestného ¢inu?

Existuje souvislost mezi vzdélanim nebo zaméstndnim pachatele a mirou agrese projevené
v ramci posledniho spachaného trestného ¢inu?

Existuje souvislost mezi velikosti mésta trvalého bydliSté a mirou agrese projevené v ramci
posledniho spachaného trestného ¢inu?

Existuje souvislost mezi ranym pocdtkem kriminalni kariéry a jeji délkou nebo frekvenci,
zavaznosti ¢i velkym poctem spachanych trestnych ¢in?

Existuje souvislost mezi aktudlnim vékem pachatele a frekvenci trestnych ¢inG, kterych se
dopousti?

Existuje souvislost mezi vékem prvniho trestného ¢inu a intervalem trestné cinnosti?

Existuje souvislost mezi pfitomnosti partnerského vztahu pachatele a intervalem trestnych
¢ind, kterych se dopousti?

Existuje souvislost mezi intervalem a zavaznosti trestného cinu?

Existuje souvislost mezi dosazenym vzdélanim a intervalem jednotlivych trestnych ¢in?
Existuje souvislost mezi specializaci a délkou kriminalni kariéry?

Existuje souvislost mezi vékem prvniho trestného ¢inu a mirou spolupachatelstvi?

Existuje souvislost mezi pfipravou na trestnou cinnost a dalSimi charakteristikami kriminalni
kariéry?

Existuje souvislost mezi pouZzitou zbrani a dalSimi charakteristikami kriminalni kariéry?
Existuje souvislost mezi mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného trestného

¢inu a dalSimi charakteristikami kriminalni kariéry?

Vedlejsi pracovni otazky byly zkoumdny na stejném vyzkumném souboru jako hlavni hypotéza prace.

Proto je N = 39 zkoumanych recidivujicich pachatelll nasilné trestné ¢innosti.

5.2 Operacionalizace proménnych

Proménné, které jsem se rozhodla zkoumat, jsem rozdélila do mensich podskupin:

a)

Soucasna trestna cinnost, ze které je pachatel obvinény a minula trestna cCinnost.

JelikoZ se ve svém rigordznim ukolu zabyvam nasilnou trestnou cinnosti u recidivujicich pachateld,

méla jsem 2 kritéria, ktera se tykala trestné Cinnosti. Pachatel musi byt v soucasnosti stihany za

nasilny trestny ¢in a pfitom musi mit ve své krimindlni kariére alespon jeden dalsi nasilny trestny cin.
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Z hlediska definic pfichazi v Gvahu kriminologické pojeti recidivy’. Uvédomuji si, Ze maze dochazet
k metodologickému zkresleni, protoze pachateli zatim neni prokdzana vina z posledniho trestného
¢inu, s kterym ddle vyzkumné pracuji. Na druhou stranu jsem do vyzkumného vzorku vybirala takové
pfipady, u kterych bylo prokazani viny pouze formdlni zdlezitosti. Ve vyzkumném vzorku jsou
pachatelé, u nichZz jsou soudni znalci presvédéeni o jejich nebezpecnosti pro spole¢nost a
pravdépodobnost, ze spachali ¢in, za ktery jsou stihani, je vysokd. Rozhodovat o viné/neviné
pachatele soudnimu znalci nepfislusi, ale mize se vyjadfit k prognodze resocializace, kterd o osobnosti
pachatele do vysoké miry vypovida. K aktualnimu pfipadu, pro ktery soudni znalec vyhotovuje
posudek, je navic k dispozici vidy maximum informaci, které mizZu ve svém vyzkumu vyufzit.

Nasili je zplsob, jakym pachatelé dosahuji svych cild. A pravé tento zplUsob mé zajima. Cile, resp.
motivy, které pachatele vedly k ndsilné trestné Cinnosti, ve své praci zohlednim, ale nejsou hlavni
proménnou. Rada bych se zaméfila na vyzkum pouZité miry nasili. Proto se ve vzorku nachdzeji
pachatelé s odliSnou motivaci, napf. majetkovou, sexualni, vztahovou apod. Dilezité bylo, aby
trestny Cin nesl ve skutkové podstaté prvek nasili. Tak napf. pod majetkovou motivaci mohu zaradit
loupez §23 zékon ¢. 140/1961Sb.: (1) Kdo proti jinému uZije ndsili nebo pohruzky bezprostredniho
ndsili v umyslu zmocnit se cizi véci, bude potrestdn odnétim svobody na dvé léta aZ deset let”. Ve
vzorku se tak mU(ze objevit i motivace sexualni, kdyZz podle §241 ¢. 140/1961Sb. dojde k naplnéni
skutkové podstaty znasilnéni: ,(1) Kdo ndsilim nebo pohriizkou bezprostfedniho ndsili donuti jiného
k souloZi nebo kjinému obdobnému pohlavnimu styku nebo kdo ktakovému CcCinu zneuZije
bezbrannosti jiného, bude potrestdn...” Skutkova podstata trestnych ¢ind byla cerpana jesté ze
starého trestniho zakona, jelikozZ je to zdkon, podle kterého byli pachatelé souzeni.

Na pokus o trestny ¢in nahlizim stejné jako trestni zakon dle §8 zakon ¢. 140/1961Sb.: (1) Jedndni
pro spole¢nost nebezpecné, které bezprostiedné smérfuje k dokondni trestného Cinu a jehoZ se
pachatel dopustil v umyslu trestny Cin spdchat, je pokusem trestného Cinu, jestliZe k dokondni
trestného cinu nedoslo. (2) Pokus trestného cinu je trestny podle trestni sazby stanovené na
dokonany trestny ¢in.”

b) Socio-demografické charakteristiky pachatele

K témto udajlim, jsem fadila niZze popsané zkoumané polozky. Rozifazeni do kategorii jednotlivych
proménnych nemusi byt zcela presné, jednd se o umélé clenéni dat pro lepsi prehlednost a
prezentaci Udajl. Vtéto kategorii jsem se zajimala o informace, které byly sebrany vramci
strukturovaného anamnestického rozhovoru pfi tvorbé znaleckého posudku. Jednotlivé proménné
maji u sebe kdédovaci legendu, ktera byla pouzita pfi statistickém zpracovani dat:

Aktudlni vék pachatele je vék pachatele v dobé vzniku soudné-znaleckého posudku a zejména v dobé
psychologického testovani. V praxi se stava, Ze aktualni vék pachatele neodpovida véku, ve kterém
trestny ¢in spachal (vlivem neobjasnénosti pfipadu, skryvanim pachatele, pritah( pfi vySetfovani
apod.). Vzhledem k tomu, Ze jsou nékteré normy testovych metod zavislé na véku, rozhodla jsem se
udavat vék v dobé psychologického vysetiovani.

Narodnost pachatele byva uvadéna vysetfovacimi organy v Gvodu spisu.

° K recidivé pachatele dochazi v momenté opétovného spachani trestného ¢&inu bez ohledu na to, zda byl
pachatel za predchozi trestny ¢in odsouzen nebo stihan.
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Primarni rodina. Do vyzkumu byla zafazena takova primarni rodina, ktera prevazovala po vétsi ¢ast
pachatelova détstvi, tj. do 15 let Zivota. Legenda pro primarni rodinu je nasledujici: O=kompletni
rodina, 1=jeden rodi¢, 2=doplnéna rodina, 3=Ustavni/nahradni rodinna péce.

Rodinné klima vyplyva opét z rozhovoru a subjektivniho hodnoceni pachatele. Vzhledem k tomu, Ze
se ve své praci zajimam o rizikové faktory, vyssi kddovani dostavaji negativni jevy. O=harmonické
rodinné souziti, 1=disharmonicka rodina.

Pocet sourozencl je suma vcetné posuzovaného pachatele, poradi narozeni je poradi, ve kterém
priSel mezi sourozenci na svét.

Socializaci hodnoti soudni znalec na zakladé pachatelovy vypovédi o détstvi a dospivani. Legenda pro
socializaci je: 0O=socializace v normé, 1=hrani¢ni a 2=socializace je mimo normu. Uvédomuiji si, Ze
hodnoceni mlzZe byt zkreslené subjektivnim nazorem znalce a Ze bych spravné Udaje ziskala napfr.
shodou, resp. posouzenim vicero znalci, ale PhDr. Netik, CSc. je povazovan za velmi zkuseného znalce
a pro splnéni diplomového ukolu pouZiji pouze jeho stanoviska.

Vychova je kdédovana dle vypovédi a hodnoceni znalce jako: O=vychova bez zavady, 1=ambivalentni
vychovny styl (pf. nejednotnost ve vychové, matka pozitivni vychovny vzor, otec negativné plsobici:
alkohol, nasili apod.), 2=zanedbana vychova, zneuZivani v rodiné, domaci nasili.

Vztah k matce a vztah kotci je kddovany nasledovné: 0= vrely vztah, 1=ambivalentni (nejisty,
obcasné neshody apod.), 2=nepratelsky vztah k matce nebo otci.

Patologie a nevhodny vychovny vzor matky, otce a sourozence. Tuto kategorii jsem kddovala pouze
O=absence patologie nebo nevhodného vychovné vzoru a 1=pfitomnost polozky. Na zakladé studia
anamnestickych rozhovorll v posudku vznikly nasledujici mozné patologie ze strany rodinnych
prislusnik. U matky: trestna ¢innost, abuzus navykovych latek, defektni vztah k zaméstnani, defektni
partnerské vztahy (Casté stfidani partner(l), osobnosti porucha, pobyt v psychiatrické |écebné, pokus
o0 sebevraidu a prostituce. U otce: trestnd cinnost, abuzus navykovych latek, defektni vztah
k zaméstnani, defektni partnerské vztahy, osobnostni porucha, pobyt v psychiatrické lé¢ebné, pokus
o sebevrazdu, domadci nasili, pohlavni zneuzivani déti. U sourozenci: trestnd cinnost, abuzus
navykovych latek, defektni vztah k zaméstnani, defektni partnerské vztahy, osobnosti porucha, pobyt
v psychiatrické |éC¢ebné nebo ve vychovném ustavu, pokus o sebevrazdu.

Socioekonomicky status rodiny byl hodnoceny podle zaméstnani rodicd: O=vysoky status (minimalné
jeden rodi¢ vykonava vysokoskolskou profesi), 1=stfedni status (minimalné jeden rodi¢ vykonava
profesi, kde je tfeba maturitni vzdélani), 2=nizky socioekonomicky status (oba rodice vykondvaji
profesy délnického charakteru, tj. vyucen nebo se zakladnim vzdélanim).

Partnerské vztahy, které vsoucasnosti pachatel uddva, mohou byt: O=pachatel je ve stalém
partnerském vztahu, 1=své partnerské vztahy hodnoti jako pfilezitostné, 2=zadny partnersky vztah.
Se vztahy také souvisi rodinny stav. Zde jsem kdédovala pouze 0 pro nepfitomnost stavu a 1 pro
pfitomnost, dle toho, zda byl pachatel: svobodny, Zenaty, nebo rozvedeny. Zajimaly mne také
partnerské vztahy v détstvi: O=pachatel byl v détstvi dle vlastnich slov spolecensky, 1=byl samotafr.

Vék prvni pohlavniho styku je udaj, ktery pachatel pti anamnestickém rozhovoru udava.
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Nejvyssi dosazené vzdélani mé také zajimalo u recidivujicich pachatell. Legenda je nasledujici:
0=vysokoskolské vzdélani, 1=stfedoskolské vzdélani, pripadné vyucen s maturitou, 2=pouze vyucen,
3=zdkladni vzdélani, 4=zdkladni Skola specidlni nebo prakticka, 5=nedokoncené zakladni vzdélani.

Soucasna profesionalni kariéra mlzZe byt dle vypovédi pachatele a hodnoceni znalce: O=trval3,
1=poruchova (Casta fluktuace, pfilezitostné brigady), 2=7adna.

Aktualni misto trvalého bydlisté je udaj, ktery dodava na zacatek spisu vysSettujici orgdn. Zajimala
jsem se o velikost trvalého bydlisté: 0=do 10 tisic obyvatel, 1=do 20 tisic obyvatel, 2=do 100 tisic
obyvatel, 3=nad 100 tisic obyvatel, 4=trvalé bydlisté v hlavnim mésté Praha.

c) Osobnostni charakteristiky pachatele

Cast informaci pochazi ze strukturovaného anamnestického rozhovoru. Vétiina z
psychologickych testovych metod, které soudni znalec zvolil. U téchto dat neni vhodné ani realné
vytvaret kvantitativni kdéd pro statistické zpracovani, proto jsem se u osobnostnich charakteristik
omezila pouze na to, zda se rys vyskytl (=1) nebo nevyskytl (=0).

Z anamnestickych dat jsem pod osobnostni charakteristiky zafadila nasledujici faktory: komplikované
téhotenstvi/ komplikovany porod, pomocovani do vyssiho véku ditéte, vada Feéi (koktavost,
sykavky, rackovani apod.), diagnostikované ADHD, sikanovani ze strany spoluzakd.

Dale jsem se zajimala o zavislost pachatele na navykovych latkdch (ackoliv kouteni cigaret je
navykové, zde je vynechdno): 0=zadné navykové latky (alkohol, drogy neuziva), 1=alkohol a drogy
uziva prilezitostné, ale vse ma pod kontrolou, 2=nebezpeéné naduZivani navykovych latek. Objevila
se i zavislost na automatech, kterou jsem hodnotila zvlast (O=bez zavislosti, 1=zavislost).

Ve svém vyzkumu jsem také brala v potaz pobyt v psychiatrické Iécebné nebo ve vychovném tstavu
a pokus o sebevrazdu v minulosti. MoZna by tyto Udaje mohly byt v socio-demografickych
charakteristikdch pachatele, ale pfi zpracovani statistickych dat budu pracovat se vSemi daty
najednou, takZe rozdéleni neni opravdu zasadni.

K popisu zakladnich rysG osobnosti pouZil soudni znalec psychologické metody: ROR: Rorschachiv
pokus, MMPI — 2: Minnesotsky osobnostni dotaznik, TAR: Test apercepce ruky, FDT: Test kresby
lidskych postav, Lischerliv osobnostni test preference barev, PSSI: Osobnostni dotaznik secundum
Kuhl, Kazén, SPARO: Osobnostni dotaznik secundum Miksik, CAE: Chromaticky asociacni experiment
secundum S&epichin a SDS: Skala socialni desirability secundum Marlowe, Crowne.

Jednotlivé charakteristiky jsem na zakladé vysledk( testl retrospektivné dohledavala v soudné-
znaleckém posudku. Osobnost pachatele se v rizné mire jevila jako: simplexni, vzdorovitd, nejista,
nezrald, nepfizplsobiva, nezdrZenlivd, neodpovédnd, negativistickd, asocidlni, konformni,
bezohledn3, s histrionskymi sklony, depresivni, se sklony k nedlvére/paranoii, neuroticka, aneticka,
narcistickd, hostilni, vztahovacnd, extravertovana a rigidni. Podle hodnoceni znalce v zavéru, jsem si
dovolila osobnost pachatele kdédovat: O=vyrovnana osobnost, 1=nevyrovnana osobnost,
2=psychopaticky nevyrovnany pachatel.

Ve vyzkumném vzorku se objevily tfi typy diagnostikované poruchy osobnosti: pasivné-agresivni
porucha (trvald opozice vici okoli, pofad si stéZuji, odmitaji plnit své povinnosti), disocialni porucha
(,Charakterizovand bezohlednosti v socidlnich zdvazcich, nedostatkem citéni pro druhé. Je velkd
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nerovnovdha mezi chovdnim a soucasnymi socidlnimi normami. Chovdni nelze snadno zménit
zkusSenosti, dokonce ani trestem. Je nizkd tolerance k frustraci, nizky prdh pro spousténi agrese véetné
ndsilnych cinu; subjekt md tendenci klamat druhé nebo nabizet prijatelné vysvétleni pro chovadni,
které ho privadi do konfliktu se spole¢nosti” (Svétova zdravotnickd organizace, 2008, s. 228.)) a
smiSena porucha osobnosti (pachatel nese ¢asto symptomy vétsiho poctu poruch osobnosti), které
jsem kdédovala: 0=absence poruchy, 1=vyskyt poruchy.

Déle mne zajimala afektivita recidivujicich pachatel. Jednotlivé charakteristiky jsem opét kddovala
(0/1) podle toho, zda se vzavéru posudku vyskytly nebo nevyskytly. Afektivita mohla byt:
ambivalentni, labilni, drdidivd, zuZend, Zivda, infantilni, egocentricka, bohatd, potlacena, chudj,
prizplsobiva. Afektivni ovladani ma nasledujici legendu: O=spolehlivé ovladani afektll, 1=méné
spolehlivé a 2=nespolehlivé ovladani afektl. Volni slozka: O=bez poruchy, 1=narusené volni procesy.

ZpUsobem (0/1) jsem také zaznamendvala zjisténou impulzivitu nebo agresivitu pachatele. V ramci
osobnostnich charakteristik jsem zaméfila pozornost na pachatelovu psychickou odolnost: O=dobra
odolnost v zatéZovych situacich, 1=méné odolny a 2= v zatéZovych situacich selhdva. Zajimala mé
pachatelova realitni kontrola nad situaci: O=spolehliva realitni kontrola, 1=spiSe nespolehlivd a
2=nespolehliva realitni kontrola. Socialni kompetence jsem dle vysledkl znalcova vysetieni Skalovala
jako: nadprimérné, pridmérné, podprimérné a defektni a v potaz jsem brala také pachatelovo
sebehodnoceni: redlné, nizké, vysoké.

Intelekt a kognitivni schopnosti byly méfeny pomoci metod: WAIS-R / WAIS — lll: Wechslerova
inteligen¢ni Skala pro dospélé, ROR: Rorschachliv pokus, Ravenlv inteligencni test progresivnich
matic, WMS: Wechslerova pamétova skala, Meiliho orientaéni zkouska vizudlni paméti, CF2a:
Cattellova inteligencni Skala pro dospélé, nezavisla na vzdélani.

1Q je celkové Cislo, kterého pachatel dosahl v inteligenénim testu. Charakteristiky mysleni: rigidni,
socialné nepfrizplsobivé, banalni a neusporadané byly opét hodnoceny 0/1. Pfipadna organicita je
kddovana nasledovné: O=nepfitomnost organického poskozeni, 1=drobné organické symptomy,
2=pritomnost organického poskozeni.

d) Kriminalni kariéra

Jednotlivé proménné kriminalni kariéry budu operacionalizovat v ndvaznosti na teoretickou c¢ast.
Prvni vék je doba pocatku kriminalni kariéry, kterd je podchycena v oficialnich zaznamech (tj. kdy byl
pachatel poprvé soudné stihan).

Délka dosavadni kriminalni kariéry je doba, kterou jsem pocitala od prvniho oficidlniho odsouzeni az
po soucasné posledni obvinéni, kvili kterému stanul pachatel pfed soudem. Délka kriminalni kariéry
ma nasledujici legendu: O=epizoda (krimindlni kariéra do 3 let), 1=perseverace (do 10 let),
2=kontinuita (vice jak 10 let zaznamenané trestné cinnosti).

Pocet zaznaml v trestnim rejstiiku je Cislo, které udava, kolikrat byla pachateli dokazana vina. Tento
udaj je soucasti spisové dokumentace, kterou ma soudni znalec k dispozici. Aby byl pachatel vybran
do vyzkumného vzorku, musel mit nejméné dva zaznamy v trestnim rejstriku.

Frekvence, s jakou se pachatel trestnych ¢int dopousti, je suma vSech zaznama v trestnim rejstfiku,
vydélena délkou kriminalni kariéry. Cim je ¢&islo vétsi, tim je vy$si frekvence trestnych ¢&ind. S frekvenci
souvisi i primérny interval a ¢asovy odstup od jednotlivych trestnych ¢ind. Intervaly trestné cinnosti
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jsou v empirické casti diplomového ukolu kddovany nasledujicim zplsobem: O=intermitentni interval
(pachatel se trestnych ¢int dopousti v intervalu 5 a vice let), 1=remitentni interval (jednotlivé trestné
Ciny pacha v rozmezi 2,5-5 let), 2=sukcesivni interval (intervaly mezi trestnymi Ciny nejsou delsi nez
2,5 roku).

Specializace, neboli zaméreni trestné cinnosti kéduji: O=polytropni specializace (resp. kriminalni
vSestrannost), 1=ditropni specializace, 2=homotropni specializace, 3=monotropni specializace.
Pro jednotlivé pojmy viz teoreticka ¢ast: 4 typy recidivy na zdkladé specializace pachatele na strané
49,

Prvni sazba nepodminéného odnéti svobody za nasilnou trestnou ¢innost, je Udaj Cerpany z vypisu
trestniho rejsttfiku, ktery ma kazdy soudni znalec k dispozici. Dalsi sazba, se kterou pracuji, je
primérna doba potencionalniho odnéti svobody v pfipadé, Ze bude pachateli trestna cinnost, za
kterou je souzen, prokdzana. Tyto dva Udaje budu pouZivat k vypoctu eskalace trestné cCinnosti.
Odhadovana sazba za soucasny trestny ¢in je prGmérnou sankci, kterou ptikazuje trestni zakon.
Vzhledem ktomu, Ze eskalace je velmi spornou otdzkou krimindlni kariéry, rdda bych tento bod
postihla nejen kvantitativné, viz prvni a posledni sazba udélend pachateli, ale také kvalitativné. Krivka
zavaznosti krimindlni ¢innosti tak mGzZe mit charakter: 0= klesajici (tj. zdvaznost a nebezpecnost
trestnych ¢inG klesa), 1=kolisavy charakter (napf. pachatel jednou spacha velmi zavazny trestny cin,
hned poté méné zavainy a potom navaZze velmi nebezpecnou kriminalni ¢innosti), 2=rostouci
charakter (kfivka zdvaznosti trestnych cinl stoupd, pachatel se dopousti ¢im dal zavaiznéjsich
trestnych ¢in().

Nasili v recividé bylo hodnoceno: O=pouze obcas, 1=neustdle (tj. pacha vyhradné ndsilnou trestnou
¢innost).

Dale jsem se pfi popisu krimindlni kariéry zajimala o miru spolupachatelstvi béhem trestné Cinnosti
recidivujiciho pachatele. Pfipady, kdy pachatel pacha trestnou c¢innost vyhradné sam, vyhradné ve
skupiné nebo kombinované koduji 0/1.

Motivace sice v konceptu krimindlni kariéry neni ptimo zahrnuta, ale byla to dal$i proménna, kterou
jsem v ramci ostatnich faktorl posuzovala. V moZzném vyctu najdeme motivaci: majetkovou, sexualni,
vztahovou (nasilna trestna ¢innost vznikla v disledku konfliktniho vztahu pachatele s obéti), strach
z odhaleni (nasili se pachatel dopustil, aby zamaskoval jinou motivaci) a smiSend motivace (doslo
k prolnuti motivi a nelze Fici, ktery z nich byl dominantni). Motivace jsou opét rozepsany v kddu
O=neptitomnost motivu, 1=dominantni motiv. Motivaci pfisuzuje pachateli soudni znalec v zavéru
svych posudka.

Déle bych rada zohlednila vinu pocitovanou pachatelem: O=vinu nepocituje, 1=k trestné cinnosti se
dozndava a projevuije litost.

V neposledni fadé bych do empirické ¢asti rada zahrnula progndzu resocializace: 0= resocializace se
jevi jako pfizniva, 1=spiSe nepfizniva, 2=nepfizniva, 3=extrémné neprizniva. K resocializaci se opét
vyjadfuje soudni znalec zoboru klinickd psychologie. Tento Udaj cerpam ze zavéru soudné-
znaleckého posudku.
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e) Soucasna a minula nasilna trestna cinnost

Postihnout eskalaci nasili vtrestné cinnosti neni jednoduchy ukol. VySe jsem popsala proménné
eskalace z hlediska trestniho zdkona, v této kategorii bych rada zkoumala spiSe behavioralni stranku
pripadného narlstu zavaznosti nasilné trestné cinnosti.

Proto jsem se rozhodla zkoumat charakter prvni agrese projevené v prvnim dokdazaném nasilném
trestném Cinu, tj. zda prvni nasilnd trestna ¢innost nabyvala podoby: verbalni agrese (pohrizka
nasilim, vydirani), sexualni agrese, afektivni agrese a chladna (instrumentdlni) agrese. Charakter
agrese je urCen dle skutkové povahy nasilného trestného ¢inu, za ktery byl pachatel poprvé
nepodminéné odsouzeny k odnéti svobody. Proti prvnimu charakteru agrese stavim posledni druh
agrese (resp. posledni druh pouZitého nasili: verbalni, sexualni, afektivni nebo instrumentalni), ktery
hodnotim dle skutkové podstaty trestného Cinu, z kterého je pachatel v sou¢asné dobé obvinény a
pro ktery je stihany pfed soudem.

Déale se zaméruji na to, zda pfi prvnim a poslednim ndsilném trestném c¢inu byla pouZita zbran:
O=neptitomnost zbrané, 1=jako zbran poslouzil predmét nalezeny na misté ¢inu, 2=zbran si pachatel
na misto ¢inu donesl.

Zajimala mé také mira pripravy na trestny cin. Situaéni trestny ¢in jsem kddovala pod nulou, 1 =
prokazany zameér, 2 = prokazané planovani na nasilny trestny ¢in.

A posledni proménnou zkoumanou v empirické ¢asti je mira prvniho a posledniho pouzitého nasili.
Klasifikaci nasili v chovani pachatele prebiram od Hofmanové (2010, s. 169): O=pohrlizka nasilim
(slovni pohrizka, zminka o zbrani), 1=minimalni pouZzité nasili (,policek” k ziskani kontroly apod.),
2=stfedni mira ndasili (opakované nasili stfedni intenzity, pouziti zbrané), 3=brutdlni nasili (nasili
zpUsobilé usmrtit, opakované pouZiti zbrané), 4=overkill (nasili prfesahujici miru potfebnou k
usmrceni).

5.3 Vyzkumny vzorek

Na tomto misté empirické asti rigordzniho ukolu bych rdda popsala vyzkumny vzorek recidivujicich
pachatel( nasilné trestné Cinnosti, ktery byl zafazeny do studie. V zadani plvodni diplomové prace
jsem prislibila vzorek obsahujici cca. 50 recidivujicich pachatel(, jejichz vék nebude nizsi nez 30 let.
Na zdkladé retrospektivniho studia dostupnych soudné-znaleckych posudk( a na zdkladé studia
odbornych zdroju, jsem musela tato kritéria modifikovat.

Prvnim novym pozadavkem bylo: pachatel musi mit za sebou nejméné 2 odsouzeni, pficemz alespon
jedno z toho musi byt za nasilnou trestnou ¢innost.

Druhy poZadavek: pachatel je v sou¢asné dobé obvinény z nasilné trestné cinnosti, z které se zpovida
pred soudem.

Diky tomu doslo k vyraznému posunuti vékové hranice zkoumanych pachatelll. Pfesto se nepodafilo
naplnit pfislibenych cca. 50 vhodnych pachatel(. Ve vysledném vzorku je 39 recidivujicich pachatelt
nasilné trestné Cinnosti, ale za to se bez vyjimky jedna o zavazné pfipady recidivy.

U vzorku pachatel(, se kterym budu statisticky pracovat, mizu popsat:
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a) Pohlavi

Vzhledem k relativné nizké kriminalité Zen a jesté nizSimu poctu recidivujicich pachatelek, se studie
soustfedi vyhradné na muzské pachatele nasilné trestné Cinnosti.

b) Vékové rozloZeni
Zajimal mé vék v dobé prvniho zaznamu v trestnim rejstfiku:

Tabulka 33: Vék v dobé prvniho zaznamu v trestnim rejstriku

N Valid 39
Mean 18,90
Median 17,00
Std. Deviation 3,899
Minimum 13
Maximum 34

Nejnizsi prvni vék zaznamenané trestné cinnosti byl jiz ve 13 letech (prekrimindlni faze trestné
¢innosti) a nejvyssi vék prvniho trestniho stihani byl az ve 34 letech (pozdni pocatek kriminalni

kariéry). Co do rozloZeni vypada histogram takto:

Graf 13: RozloZeni véku v dobé prvniho zaznamenaného trestného ¢inu

Histogram
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Nejcastéjsi pocatek trestné cinnosti se ve vyzkumném vzorku pohybuje mezi 16-18 lety. Dalsi
vyznamnéjsi vrchol je ve 23 letech. Nastup krimindlni kariéry ve 34 letech byl vzhledem k souboru
recidivujicich pachatelll opravdu ojedinély. Oproti obecnym kfivkam prevalence je toto rozloZeni
posunuté jesté vice k nizSim vékovym hranicim. To odrazi fakt, Ze vék prvniho trestniho stihani je

kriminalni kariéru.

RozloZeni dle aktualniho véku pachatele
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Tabulka 34: Aktualni vék pachatele

N Valid 39

Missing 0
Mean 38,36
Median 37,00
Std. Deviation 10,391
Minimum 19
Maximum 65

Nejnizsi vék recidivujiciho pachatele nasilné trestné cinnosti je 19 let (pfipominam, Ze musi mit ve své

kriminalni kariéfe nejméné 2 trestné Ciny a jeden stavajici, kvlli kterému stoji pred soudem). Nejvyssi
vék recidivujiciho pachatele je 65 let. Celkové rozloZeni aktualniho véku ve vyzkumném souboru:

Graf 14: RozloZeni aktudlniho véku pachatele

Histogram
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Vrchol kfivky se nachazi mezi 32-35 lety. Da se fici, Ze obé kfivky, popisujici vékové rozloZeni, maji

podobny tvar, jen se lisi svymi hodnotami.

¢) Narodnost
Graf 15: Zastoupeni ndrodnosti mezi pachateli
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Ve vyzkumném vzorku jednoznacné pfevazuje narodnost pachatel( ¢eska.

d) DosaZené vzdélani
Graf 16: Zastoupeni dosazeného vzdélani mezi pachateli
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Dle nejvyssiho dosazeného vzdélani je pro soubor recidivujicich pachatell charakteristické: vyucen

nebo se zakladnim vzdélanim.

e) RozloZeniintelektu
Tabulka 35: Intelekt pachatell

N Valid 39

Missing 0
Mean 97,3077
Median 98,0000
Std. Deviation 12,51768
Minimum 75,00
Maximum 123,00

Nejnizsi 1Q 75 odpovida nizSimu stupni mentalni retardace (10% populace) a nejvyssi dosazené 1Q

123 je v kategorii vysoce nadprimérné inteligence (6% populace). Nejvyssi cetnost 1Q byla na
hodnotach: 90 a 100.

Graf 17: RozloZeni intelektu pachatelt
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To odpovida slabé primérné a primérné inteligenci. Domnivam se, Ze z hlediska dosazeného
inteligencéniho kvocientu by mélo byt dosazené vzdélani vyssi v kategorii: stfedoskolské vzdélani
s maturitou (vzhledem kvysoké prlimérné inteligenci pachatelll). Dosazené vzdélani ovsem neni
zavislé pouze na wvysi 1Q, ale také na volnich vlastnostech, sSkolni pfipravé a ochoté vychazet
s autoritou a s kolektivem tfidy. To jsou ziejmé charakteristiky, kterych se recidivujicim pachatelim
nedostava.

f) Rodinny stav
Graf 18: Zastoupeni rodinného stavu pachateld
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Z hlediska rodinného stavu je ve vzorku nejvice rozvedenych recidivujicich pachateld a potom
svobodnych. Vzhledem k tomu, Ze mezi pachateli trestné Cinnosti prevazuji osobnosti s asocidlnimi
rysy, je velmi pravdépodobné, Ze takovi jedinci budou mit problém navazat nebo udrZet intimni Ci
pratelsky vztah.

g) Trvalé bydlisté
Graf 19: Zastoupeni trvalého bydlisté pachatelt
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Nejcastéji zastoupenym trvalym bydlistém je ve vyzkumném vzorku hlavni mésto Praha. Na jednu
stranu by tento Gdaj odpovidal rozloZeni kriminality v Ceské republice, na druhou stranu je tfeba brat
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v potaz misto plsobeni soudniho znalce, PhDr. Netika, CSc., ktery vykonava svou soudné-znaleckou
¢innost praveé v Praze.

h) Socioekonomicky status, se kterym pachatel vyrlstal

Graf 20: Zastoupeni socioekonomického statusu rodin pachatelt
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Mezi recidivujicimi pachateli jsem méla prevainé osoby pochazejici zrodiny s nizkym
socioekonomickym statusem. Tento Udaj potvrzuje teoretické pristupy k chudobé jako rizikovému
faktoru krimindlniho jednani. Chudoba nema pfimy vliv na vznik trestné Cinnosti. Riziko kriminalniho
chovani roste na zakladé dlsledkd chudoby a to: Spatného socidlniho zdzemi; nedostatek financi
vede k Zivotu v méné financ¢né narocnych ctvrtich, kde Ziji jini socialné znevyhodnéni obcané, nizky
socioekonomicky status vede k niz§imu vzdélani a tim paddem k méné finanéné ohodnocenému
zaméstnani. Pokud nema jedinec dostatek zdrojli na naplnéni potreb, kterych si zada, mlizZe se jeho

jedndni proménit v trestnou ¢innost.

i) PrevaZujici typ osobnosti
Graf 21: PfevaZujici typ osobnosti pachatelll
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U recidivnich pachatel(l ndsilné trestné Cinnosti dominuje osobnost psychopaticky nevyrovnana. To
potvrzuje jeden zobecnych pfedpokladl, Ze psychopaticky nevyrovnand osobnost umozniuje
pachateli pachat trestnou cinnost opakované bez pozitivniho Ucinku resocializa¢nich pokusu.

Pokud bych méla rozepsat konkrétni vlastnosti osobnosti pachatele nasilné trestné Cinnosti, mezi
nejcastéji znalcem popsanymi a pfifazenymi charakteristikami jsou:
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Tabulka 36: Nejcastéjsi vlastnosti recidivujicich pachatel(l nasilné trestné ¢innosti

Vlastnost pachatele Pocet | Procento zastoupeni

pachateli mezi pachateli
Impulzivita 36 92%
Asocialnost 30 77%
Bez organicity 30 77%
Nizké sebehodnoceni 30 77%
Nizka droven odolnosti 30 77%
Pramérné socialni kompetence 26 67%
Rigidni mysleni 23 59%
Labilni prozivani 22 56%
Nezdrzenlivé chovani 19 49%
Chuda emotivita 19 49%
Spolehlivé ovladani 18 46%
Agresivita 18 46%
Banalni mysleni 16 41%

Nejcastéji pfifazenou vlastnosti je impulzivita, kterou recidivujici pachatelé nasilné trestné Cinnosti
projevuji. Oproti ocekavani se agresivita objevila pouze u necelé poloviny téchto pachatell. K dalSim
vyraznym charakteristikdm patfi asocialni postoje recidivistl. Vétsina z nich neprojevuje znamky
organického poskozeni mozku. Dale se u vyzkumného souboru objevuje nizké sebehodnoceni a
nedostacivost v oblasti odolnosti vici zatézi. U recidivujicich pachatelll nasilné trestné Cinnosti se
objevuji spiSe primérné socialni kompetence, nez selhavani v mezilidské interakci. Jejich mysleni je
spise rigidni nez pruzné a je banalni. ProzZivani nebo emotivita by se daly charakterizovat jako labilni a
chudé.

PfestoZe vétSina pachatelll vykazuje znamky impulzivity, témér polovina z nich ma spolehlivé
ovladani svého chovani. Nicméné 36% pachatelll projevilo méné spolehlivé ovladani a 18% pachatell
vyrazné nespolehlivé ovladani, tj. v souctu 54% spise nespolehlivé ovladani u pachatelll ve vzorku.

U 31% recidivujicich pachateld byly nalezeny zndmky egocentrického proZivani a zaméreni na sebe,
21% z nich vykazuje znamky vztahovacnosti vici své osobé a 26% pachatell shledal soudni znalec
jako nezralé.

j)  Kriminalni ¢innost, za kterou stoji pred soudem:
Tabulka 37: Trestna ¢innost, za kterou jsou pachatelé ve vzorku souzeni

Trestny Cin Pocet

pachatelt
vrazda 14
vrazda ve stadiu pokusu 8
znasilnéni 12

porusovani domovni svobody

vydirani

nedovolena vyroba a drzeni omamnych a psychotropnich 5
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latek

loupez

ohroZovani vychovy mladeie

Sifeni toxikomanie

pohlavni zneuzivani

omezovani osobni svobody

kuplifstvi

ubliZeni na zdravi

nedovolené ozbrojovani

nasili proti skupiné a proti jednotlivci
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Aktuadlni trestna Cinnost je velmi rozmanitd. Pachatel sice mohl stat pfed soudem za vice trestnych

¢inli najednou, ale i v této rozmanitosti dominuje vrazda / vrazda ve stadiu pokusu a znasilnéni.

Graf 22: Soucasna trestna ¢innost pachatel(
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Pokud aktualni trestnou ¢innost rozdélim dle motivace, vypada graf nasledovné.

k) Motivace
Graf 23: Motivace k aktualni trestné ¢innosti
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Z hlediska motivace k nasilné trestné Cinnosti je majetkovd trestnd ¢innost vyrovnana se sexualné
motivovanymi delikty. Nepatrné méné je zastoupena ndasilnd kriminalita, kterd vznika v dasledku
dlouhodobych konfliktd ve vztahu.

1) Délka krimindlni kariéry

Nejkratsi kriminalni kariéra dosahovala 2 let (odpovida spise krimindlni epizodé nez kariére) a nejdelsi
doba trestné cinnosti byla 47 rokd (velmi vyrazna kontinuita).

Graf 24: RozloZeni délky krimindlni kariéry pachatelt
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Nejcastéjsi délka kriminalni kariéry u vyzkumného vzorku nasilnych recidivujicich pachatel(l je 14 a 19
let. Pokud rozdélim kriminalni kariéru na jednotlivé Useky, v souboru prevazuji pachatelé, ktefi si drzi
kriminalni kontinuitu (az 79%). To je jasnym dlikazem toho, Ze se mi podafilo do vyzkumného vzorku

vybrat opravdu zavaziné recidivujici pachatele.
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Graf 25: Zastoupeni délky krimindlni kariéry pachatelt
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m) Interval mezi jednotlivymi trestnymi ¢iny

Graf 26: Zastoupeni intervall mezi jednotlivymi trestnymi ¢iny
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Z hlediska intervalll je pro vyzkumny vzorek charakteristicka remitentni prodleva (2,5-5 let) mezi
jednotlivymi trestnymi Ciny. To vypovida o stfedni intenzité pachané kriminality.

n) Pocet zdznam( v trestnim rejstiiku
Graf 27: RozloZeni poctu zaznamu v trestnim rejstfiku

Histogram

127 Mean = 7,05
Std, Dev.'= 4,217
fi=33

5

Frequency

LIE 0

00 5,00 1 o:oo 1 s',oo 20',00 25',00
VARO00001

86|Stranka



Empiricka cast Vyzkumny vzorek

Pachatelé nasilnych trestnych ¢ind maji nejcastéji 4-7 zaznamu v trestnim rejstriku

0) Specializace trestné Cinnosti
Graf 28: Zastoupeni Cetnosti specializace trestné cinnosti
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Z hlediska specializace prevazuje polytropni a ditropni zaméfeni. DA se fici, Ze pro vzorek je
charakteristickd spise vSestrannost neZ Uzce specializovana trestna ¢innost.

p) Progndza resocializace
Graf 29: Zastoupeni progndzy resocializace
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Progndza resocializace byla u vyzkumného vzorku spiSe nepfizniva aZ extrémné nepfizniva.
Nepfizniva progndza resocializace se odviji od dlouhé krimindlni kariéry a vysoké miry pouzitého
nasili v trestné Cinnosti. Na této charakteristice je opét dokadzano, Ze ve vyzkumném vzorku jsou
zafazeni opravdu jen nebezpecni nasilni recidivisté.
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vevs

Shrnuti nejcastéjsich charakteristik

Mezi nejcastéjsi charakteristiky vyzkumného souboru recidivujicich pachatell nasilné trestné Cinnosti

patfi:

% Muz

4 Primérny vék v dobé spachani prvniho zaznamenaného trestného ¢inu 19 let

&  Soucasny pramérny vék recidivisty 38 let

4 Narodnost - ¢eska

# DosaZzené vzdélani - vyucen

4 Primérné IQ - 97

€ Rodinny stav - rozvedeny

4 Trvalé bydli$té — hlavni mésto Praha

& Pochazejici z rodiny s nizkym socioekonomickym statusem

4 Psychopaticky nevyrovnana osobnost se znaky impulzivity, asocidlnich postojli, nizkého
sebehodnoceni a nedostacivosti v oblasti odolnosti vici zatézi.

& Nejcast&jsi trestnou &innosti, kvali které stoji aktudlné pred soudem je vraida dokonana
nebo ve stadiu pokusu a zndsilnéni. V ramci toho byla nejcastéjsi motivace majetkova a poté
sexualni.

4 Délka kriminalni kariéry se pohybuje mezi 14-19 lety. U pachatelG prevazuje kriminalni
kontinuita s remitentnimi intervaly, u kterych je prodleva mezi jednotlivymi zaznamenanymi
trestnymi ciny 2,5-5 let. Nejcastéjsi pocet je 4-7 zaznamu v rejstiiku trest. Z hlediska
specializace prevaZzuje polytropni a ditropni zaméreni, které hovofi spiSe o vsSestrannosti
pachatel(.

& Ve vyzkumném vzorku prevazuji pachatelé, jejich? progndza resocializace je nepfizniva.

88 |Stranka




Empiricka ¢ast Statistické vyhodnoceni dat

6. Statistické vyhodnoceni dat

K tomu, abych mohla pfijmout, nebo zamitnou zédkladni hypotézu:
Ho: Mezi délkou prvniho a posledniho uloZzeného trestu odnéti svobody neexistuje Zadny rozdil,

budu pocitat T-test pro dva zavislé, resp. korelované vybéry. Parovy T-test mGzu aplikovat proto, Ze
mam 2 Udaje pro jednoho respondenta (pachatele). Prvnim Gdajem je délka prvniho trestu odnéti
svobody, kterou budu porovnavat s délkou posledniho ulozeného trestu odnéti svobody.

Tabulka 38: Prvni a posledni sazba trestu odnéti svobody

N prvni sazba | poslednisazba | N prvni sazba | posledni sazba
1 10 8,5 21 3 5
2 8,5 13,5 22 0,75 5
3 0,3 12,5 23 0,4 12,5
4 0,8 13,5 24 1,5 6,5
5 1,25 13,5 25 3 6,5
6 1,5 8,5 26 0 12,5
7 4 13,5 27 3 13,5
8 0 13,5 28 1 12,5
9 0,7 12,5 29 1,1 13,5

10 1,5 12,5 30 0,3 12,5
11 1 12,5 31 5 8,5
12 0,75 8,5 32 3 8,5
13 1,7 1,5 33 1,25 8,5
14 0,7 12,5 34 3 5
15 1 12,5 35 6 13,5
16 0 5 36 0,25 8,5
17 1 13,5 37 0,1 6,5
18 0,25 12,5 38 1 12,5
19 0,7 5 39 0,7 13,5
20 2,3 13,5

Primérna délka prvniho trestu odnéti svobody za nasilnou trestnou ¢innost byla u vybraného vzorku
1,9 let a prmérna délka posledniho trestu, ktery pachateli hrozi, se pohybovala kolem 10 let.

Tabulka 39: Statistické zpracovani prvni a posledni sazby

Paired Samples Statistics
Mean N Std. Std.
Deviation Error
Mean
Pair 1 VAR00002 1,8538 39| 2,22830 ,35681
VARO00003 10,3590 39 | 3,45830 ,65377
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Pro testovani zakladni hypotézy pouZiji nasledujici vzorec:

pricemz D je rozdil mezi primérnou délkou prvniho a posledniho trestu odnéti svobody. K vypoctu je

také tfeba smérodatnd odchylka:

2 _

Z('xi _7?)2
§2 — =l
n—1

Tabulka 40: Smérodatna odchylka

Paired Samples Test

Mean Std. Std.
Deviation Error
Mean
Pair 1 VARO00002 - -8,50513 | 4,15050 ,66461

VARO00003

Smérodatna odchylka (Std. Deviation) dosahuje hodnoty 4,15. Pak mGzZeme dosadit do vzorce:

t :LEE- lll],i's»El,-'?rgl - 12’ 78

4,15

Za téchto podminek pak plati:
Jt/2tla, n—1) 2> zamitam Hg
Jt/<t(a, n—1) > prijimam Hy

Zvolend hladina vyznamnosti je o = 0,01 a bude se jednat o dvoustranny test. Stupen volnosti n-1 je

v nasem pripadé 38.
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/12,78 />1(0,01,38)=/12,78/> 2,74

T je vétsi, zamitam Hy: Mezi délkou prvniho a posledniho uloZzeného trestu odnéti svobody neexistuje
zadny rozdil a pfijimam Ha: Mezi délkou prvniho a posledniho uloZeného trestu odnéti svobody
existuje rozdil. Posledni mozny uloZeny trest je prokazatelné statisticky vyssi nez prvni. Mezi prvnim

a poslednim ndsilnym trestnym ¢inem doslo k eskalaci zdvaZnosti a nebezpecnosti deliktu.
Statisticky jsme si ovéfili, Ze kfivka eskalace roste. Pojdme se nyni podivat na jeji podrobny pribéh:

Graf 30: Prlibéh eskalaéni kfivky

M roste
M klesa

= kolisa

U recidivistl nasilné trestné cinnosti zavaznost spachanych deliktd neklesa. Na druhou stranu
nemuUZu fici, Ze zavainost CinU jednotlivych pachatelll roste pfimo. Nebezpecnost jednotlivych
trestnych ¢inll spise kolisd mezi vice a méné zavaznymi Ciny. To, Ze jsem pachatele ve vyzkumném
souboru zachytila v obdobi jejich nejzavaznéjsi krimindlni kariéry, je dano faktem, Ze pro takové
pfipady se vytvareji soudné-znalecké posudky. Trestny Cin, ktery neni tolik zavazny a nebezpecny si
posudek znalce nevyzada. Dale je tfeba mit na paméti, Ze soucasny posledni ¢in, za ktery je pachatel
stihany, nemusi byt poslednim deliktem v jeho kariére, tudiz eskalaéni kfivka se mGze vyvijet dal.

Dochazi béhem kriminalni kariéry k posunu z hlediska typu agrese?

Graf 31: Zastoupeni jednotlivych typl agrese

16
14
12 -
10 -
8 1 H prvni
6 - M posledni
4 -
2 -
0 -
verbalni sexualni afektivni chladna
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Z grafu je patrné, Ze pfi prvnim nasilném trestném cinu dochazi spise k verbalni agresi (napf.
vydirani, vyhruzka, urazka), potom nasleduje afektivni a chladna agrese, které jsou stejné
zastoupeny. Oproti tomu v poslednim nasilném trestném cinu verbalni agrese nehraje témér Zadnou
roli. Na jeji ukor vyrazné roste sexualni agrese, kterd dosahuje stejnych hodnot jako agrese chladna a

afektivni.

MlzZe nam slovni agrese poukazovat na osobnostni rys, ktery v budoucnu usnadnuje prechod

Vv

chovani.
S typem agrese Uzce souvisi i pouZiti zbrané:

Graf 32: PouZiti zbrané béhem trestné cinnosti

35

30

25

20

M prvni
15 -

M posledni
10 -

ne na miste donesena

Obecné by se dalo fici, Ze nasi pachatelé nasilnych trestnych ¢ind se tolik neozbrojuji. PFfi prvnim
nasilném trestném cinu jednoznacné prevaZzuje zplUsob provedeni bez zbrané. Pfi poslednim deliktu
narlistd pocet donesenych zbrani. Takové jednani vypovida spiSe o planovaném chovani spojeném
s chladnou agresi. Pachatelé trestnych ¢inl se sexudlni nebo afektivni agresi se neozbrojuji, pouzivaji
vlastni hrubé sily nebo fyzické prevahy, pfipadné pouzivaji zbran, kterou nachazeji na misté ¢inu.

Graf 33: Pouzita mira nasili b€hem prvniho a posledniho trestného cinu

20
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8 - M posledni
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92 |Stranka



Empiricka ¢ast Statistické vyhodnoceni dat

Tento graf jednoznacné mluvi o eskalaci nasilné trestné ¢innosti u recidivujicich pachatel(l. U prvniho
skutku prevazuje pohriizka a minimalni mira pouZitého nasili v pribéhu trestné cinnosti. PFi
poslednim deliktu se pachatelé dopoustéji stredniho aZ brutdlniho nasili. Pro presny vyklad grafu
bych rada pripomnéla operacionalizaci pouZité miry nasili: pohrizka nasilim (slovni pohrtzka, zminka
o zbrani), minimalni pouzité nasili (,poli¢ek” k ziskani kontroly apod.), stfedni mira nasili (opakované
nasili stfedni intenzity, pouZiti zbrané), brutdlni nasili (nasili zplsobilé usmrtit, opakované poufZiti
zbrané), overkill (nasili pfesahujici miru potfebnou k usmrceni).

Jak vysledky dokazuji, dochazi k eskalaci mezi prvnim a poslednim nasilnym trestnym cinem.
V potaz je ale tieba brat charakter eskalacni kfivky. Vyvoj eskalace neni pfimy, nybrz pachatel ve
své kriminalni kariére kolisa mezi zdvaznou a méné nebezpecnou trestnou Cinnosti.

Mezi prvnim a poslednim nasilnym trestnym cinem dochazi také ke kvalitativnim odliSnostem. P¥i
prvnim nasilném deliktu pouZivaji pachatelé spiSe pohriizku (verbalni agresi) a minimalni miru
nasili. BEhem prvniho nasilného trestného ¢inu se vétsinou zbran nevyskytuje. Naproti tomu u

posledniho ndsilného trestného ¢inu roste pocet zbrani, které si sebou pachatel pfinasi, objevuje
se sexualni, afektivni nebo chladna agrese a to ve stfedni nebo brutdlni mire nasili.

V rdmci zpracovani dat a na zdkladé studia teoretické ¢asti vznikly dalSi vyzkumné otazky, na které
jsem hledala odpoveéd.

Souvislost mezi jednotlivymi proménnymi budu hledat pomoci korelace, tzv. vzdjemné souvislosti.
Jedna se o metodu, v ramci které zjistujeme miru vztahu mezi dvéma proménnymi. V tuto chvili mé
nebude zajimat pfi¢innd svazanost (kauzalita), ale koincidence rliznych proménnych. ,Pokud
pozorujeme jev A, jaké jiné jevy se budou zpravidla vyskytovat zdroveri s nim?“ (Ferjencik, 2000, s.
71). Proto se neptdm na pficiny a ndsledky, ale zajima mé pouze deskripce, popis jednoho typu
proménné v kontextu jiné. Zakladni deskripce nam poté umoznuji vytvaret dalsi hypotézy.

Nasledujici dilci hypotézy budou vychazet z prostudované odborné literatury a soucasnych
psychologickych a forenznich teorii, pfedpokladli nebo domnének. Vypocty budou provedeny
pomoci statistického programu SPSS a stanovend hladina statistické vyznamnosti byla zvolena:
a= 0,01 a a= 0,05. U konkrétniho vysledku je popsano, na jaké hladiné vyznamnosti byla hypotéza
pfijata. Obecné v programu SPSS plati jedna hvézdicka u vypoctu (*) se rovna a= 0,05 a dvé hvézdicky
u vypoctu (**) znamenaji a= 0,01.

Pro vSechny ndasledujici vyzkumné otazky plati pocet zucastnénych osob v testovém souboru,
N = 39. Pro Uplnost je N vidy uvedeno u kazdého vypoctu.

Dalsi vyzkumné otazky jsem pro pfehlednost a ndvaznost usporadala do vétsich celka:

& Osobnost pachatele
& Socialni charakteristiky pachatele a jeho rodiny
& Kriminalni kariéra pachatele
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V rdmci testovani hypotéz se zamérim nejen na to, kde byla prokazana vzajemnd souvislost mezi
proménnymi, ale také na to, kde se navzdory teoriim, pfedpokladim a domnénkam, ocekavana
korelace nenachazi na Zzadné z vyse zvolené hladiné vyznamnost (a= 0,01 a a= 0,05).

a) Osobnost pachatele
1Q pachatele

Na zakladé teoretické ¢asti s. 37 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi IQ pachatele a pfipravou na trestny ¢in neexistuje souvislost.
Ha: Mezi 1Q pachatele a pfipravou na trestny ¢in existuje souvislost.

Tabulka 41: Vypocet 1. vedlejsi pracovni otazka

pfiprava
1Q Pearson Correlation -,168
Sig. (2-tailed) ,308
N 39

Mezi inteligenci pachatele a mirou pfipravy na trestnou ¢innost nebyla nalezena na stanovené
hladiné vyznamnosti (a=0,01 a a=0,05) statisticky vyznamnd souvislosti. Proto pfijimam nulovou
hypotézu. Ve vyse uvedeném vypoctu miZeme zaznamenat negativni korelaci, tzn., Ze s rostoucim 1Q
klesa mira pfipravy, prevazuji spiSe situacni trestné ¢iny a s klesajicim 1Q roste pfitomnost planovani a
pfipravy na trestnou cinnost. Proti oCekavani inteligence nehraje vyznamnou roli pfi planovani
trestné cinnosti. Nepodafilo se tak potvrdit typologii organizovaného nesociadlniho wvs.
dezorganizovaného asocidlniho pachatele (Douglas, 2006).

Ani dalSimi vypocCty nebyla zjiSténa Zadna souvislost (na hladiné vyznamnosti a=0,01 a a=0,05) mezi
IQ a volbu zbrané, vékem prvniho trestného ¢inu, délkou kriminalni kariéry, poctem zaznamu
v rejstiiku trestd, frekvenci, intervalem, specializaci, spolupachatelstvim nebo posledni mirou agrese.

Agresivita a impulzivita

Na zakladé teoretické casti s. 35 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze

Ho: Mezi agresivitou nebo impulzivitou a mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného
trestného ¢inu neexistuje souvislost.

Ha: Mezi agresivitou nebo impulzivitou a mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného
trestného Cinu existuje souvislost.

Tabulka 42: Vypocet 2. vedlejsi pracovni otazka .

agrese

agresivita Pearson Correlation ,216
Sig. (2-tailed) ,188

N 39

impulzivita  Pearson Correlation ,330"
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Sig. (2-tailed) ,040
N 39

Mezi agresivitou pachatele, ke které dochdzi znalec v ramci soudné znalecké diagnostiky a mirou
agrese projevené pfi posledni nasilné trestné cinnosti, nebyla nalezena souvislost. Souvislost
nachdzim na hladiné vyznamnosti 0,05 aZz u impulzivity. Proto zamitdm nulovou hypotézu a pfijimam
alternativni. S narUstajici zavaZnosti ndsilné trestné cinnosti se spiSe vyskytuje impulzivita jako
vyznamny rys pachatele, nez jeho agresivita. Trestna ¢innost potom vznika v disledku nedostatecné
sebekontroly a schopnosti ovladat své chovéani. Tento fakt mGZe mimo jiné souviset s tim, Ze se
agresivita jako takova velmi Spatné u pachateld nasilné trestné Cinnosti diagnostikuje. Agresivitu jako
rys osobnosti shledal soudni znalec u 18 recidivistl z celkového poctu 39. Recidivisté maji zkusenost
s testovanim a jsou opatrni na své vypovédi. Proto se domnivam, Ze je pocet diagnostikovanych
agresivnich jedinct ve vzorku vyrazné podhodnocen a tim dochazi i ke zkresleni vypocta.

Tabulka 43: Vypocet 2. vedlejsi pracovni ukol II.

resoc.
agresivita Pearson Correlation 485"
Sig. (2-tailed) ,002
N 39
impulzivita  Pearson Correlation 381
Sig. (2-tailed) ,017
N 39

S rostouci agresivitou a impulzivitou také souvisi zhorsujici se nasledna resocializace pachatele. Dalsi
souvislosti mezi agresivitou, impulzivitou a jinymi charakteristikami kriminalni kariéry: prvni vék,
délka, frekvence, interval, specializace trestné ¢innosti, nebyly na stanovené hladiné vyznamnosti
prokazany. U agresivity a impulzivity pachatele nebyla nalezena ani negativni korelace s pfipravou na
trestny ¢in. Nepodafilo se prokazat na stanovené hladiné vyznamnosti (a=0,01 a a=0,05) ani to, Ze
vice impulzivni pachatelé se na svuj trestny ¢in pfipravuji méné.

Postoj k alkoholu

Na zakladé teoretické ¢asti s. 32 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi mirou pfiznaného pozivani alkoholu a mirou agrese projevené v rdmci posledniho
spachaného trestného Cinu neexistuje souvislost.

Ha: Mezi mirou priznaného pozivani alkoholu a mirou agrese projevené v ramci posledniho
spachaného trestného cinu existuje souvislost.

Tabulka 44: Vypocet 3. vedlejsi pracovni ukol I.

agrese
zavislost  Pearson Correlation 473"
Sig. (2-tailed) ,002
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N | s

Na hladiné vyznamnosti 0,01 byla prokdzana souvislost mezi alkoholem a mirou agrese. Proto
zamitdm nulovou hypotézu a pfijimam alternativni. S nartstajicim Skodlivym uZivanim az zavislosti
pachatele na alkoholu roste také mira posledni pouzité agrese a nasili. Potvrzuje se nam tak teorie,
Ze alkohol stoji za fadou nasilnych trestnych ¢ind (Vorikova, 1986).

Tabulka 45: Vypocet 3. vedlejsi pracovni ukol II.

pfiprava délka kariéry Zaznamy RT

* * *

zavislost Pearson Correlation -,396 ,345 ,397
Sig. (2-tailed) ,012 ,031 ,012
N 39 39 39

Zaroven byla prokazana souvislost mezi alkoholem a pfipravou na trestny cin. S narlstajicim
pozivanim alkoholu klesda mira pfipravy na nasilny trestny cin. Tzn., Ze pfi zvySujicim se uzivani
alkoholu se vyskytuji spise situacni, impulzivni a nepldnované trestné Ciny. Pozitivni korelace byly
zaznamendany mezi alkoholem, délkou kariéry a poctem zaznam( v rejstiiku trest(i. Cim vice pachatel
poziva alkohol, tim delSi ma kriminalni kariéru a tim vice trestnych ¢int se dopusti. Jina souvislost
mezi alkoholem a volbou zbrané, vékem prvniho trestného cinu, frekvenci, intervalem, specializaci
nebo spolupachatelstvim, nebyla na stanovené hladiné statistické vyznamnosti nalezena.

Porucha osobnosti

Na zakladé teoretické casti s. 30 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi poruchou osobnosti pachatele a mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného
trestného Cinu neexistuje souvislost.

Ha: Mezi poruchou osobnosti pachatele a mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného
trestného Cinu existuje souvislost.

Tabulka 46: Vypocet 4. vedlejsi pracovni ukol I.

agrese
osobnost Pearson Correlation ,283
Sig. (2-tailed) ,081
N 39

Mezi poruchou osobnosti a mirou posledni agrese nebyla prokazana souvislost. Proto mohu pfijmout
nulovou hypotézu. Vramci statistického vypoctu se nepodafilo prokazat, Ze psychopaticky
nevyrovnani pachatelé se dopoustéji trestné cinnosti s vétSi mirou agrese projevené v ramci
posledniho spachaného trestného Cinu. A to i pres to, Ze zastoupeni psychopaticky nevyrovnané
osobnosti je ve vzorku pachatelll (N=39) pomérné vysoké. Soudni znalec tak hodnotil az 69% ze
zkoumanych recidivistu.
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Tabulka 47: Vypocet 4. vedlejsi pracovni ukol II.

prvni vék Zaznamy RT interval
osobnost Pearson -,361" 479”7 460"
Correlation
Sig. (2-tailed) ,024 ,002 ,003
N 39 39 39

Nicméné se podafilo prokazat souvislost na hladiné vyznamnosti 0,05 mezi mirou naruseni osobnosti
pachatele a vékem prvniho trestného ¢inu. Souvislost ma charakter negativni korelace — tzn., pokud
roste mira naruseni osobnosti, klesa vék, ve kterém se pachatel dopousti svého prvniho trestného
Cinu. Takovy zavér odpovida typologii pachatele s casnym pocatkem trestné cCinnosti (viz kapitola
zahdjeni kriminalni kariéry: Zara a Farrington, 2009).

Pozitivni korelace byla namérena (na hladiné vyznamnosti 0,01) mezi poruchou osobnosti a poctem
zaznama v rejstiiku trestll a intervalem. S rostoucim vyskytem poruchy osobnosti, roste i pocet
spachanych trestnych ¢inQ, kterych se pachatel dopousti v kratkych intervalech. Dalsi souvislosti
mezi osobnosti a délkou krimindlni kariéry, frekvenci, specializaci, pfipravou na trestny ¢in nebo
volbou zbrané, nebyly na zvolené statistické hladiné vyznamnosti nalezeny.

Kognitivni poruchovost

Na zakladé teoretické casti s. 29 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi organickym poskozenim mozku a mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného
trestného ¢inu neexistuje souvislost.

Ha: Mezi organickym poskozenim mozku a mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného
trestného Cinu existuje souvislost.

Tabulka 48: Vypocet 5. vedlejsi pracovni ukol I.

agrese

organicita  Pearson Correlation ,007
Sig. (2-tailed) ,968

N 39

Na zdkladé vypoctu pfijimam nulovou hypotézu. Mezi stupném organického poskozeni mozku a
mirou posledni agrese nebyla nalezena souvislost. Nemohu tak potvrdit predpoklad, Ze se
s kognitivni poruchovosti vyskytuje i zvySena mira agresivniho chovani. Tato pracovni otdzka mohla
vzniknout pouze za predpokladu, Ze vyskyt kognitivni poruchovosti v ramci vyzkumného vzorku
variuje: od nepfitomnosti organického poskozeni (30 pachateld ve vzorku), drobné organické
symptomy (8 pachatelll) az po vyrazné organické poskozeni (1 pachatel). Variace proménné
,organické poskozeni“ sice ve vzorku pfitomna je, ale domnivam se, Ze podil pachatell (s vice Ci
méneé) organickym poskozenim neni dostateény a diky tomu mohou byt vysledky zkresleny. Na
druhou stranu je tu 30 pachatell nasilné trestné cinnosti, ktefi nevykazuji organické symptomy a
pachaji stejné vaznou, ne-li horsi trestnou ¢innost nez pachatelé s kognitivni poruchovosti.
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Tabulka 49: Vypocet 5. vedlejsi pracovni ukol II.

délka kariery

*

organicita Pearson Correlation 327
Sig. (2-tailed) ,042
N 39

Na hladiné statistické vyznamnosti 0,05 byla nalezena souvislost mezi organicitou a délkou kriminalni
kariéry. S narustajici délkou pachani trestné Cinnosti roste také vyskyt organickych symptomt a
kognitivni poruchovosti. Vyskyt organickych symptom0G v pozdéjsSim véku pachatele, bude mit
pravdépodobné souvislost s nadmérnym uzivanim alkoholu a jinych ndvykovych latek.

Dalsi souvislost mezi organickym poskozenim mozku a pfipravou na trestnou Cinnost, volbou zbrané,
vékem prvni trestné Cinnosti, poétem zaznam( v rejstiiku trestli, frekvenci, intervalem nebo
specializaci krimindlni kariéry nebyly na zvolené hladiné statistické vyznamnosti nalezeny.

b) Socialni charakteristiky pachatele a jeho rodiny
Socializace a negativni vychovné vzory v rodiné, vychova

Na zakladé teoretické casti s. 21 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi negativnimi vychovnymi vzory v rodiné a mirou agrese projevené vramci posledniho
spachaného trestného Cinu neexistuje souvislost.

Ha: Mezi negativnimi vychovnymi vzory vrodiné a mirou agrese projevené vramci posledniho
spachaného trestného Cinu existuje souvislost.

Na hladiné vyznamnosti 0,05 jsem nasla souvislosti 0,397 mezi negativnim vychovnym vzorem otce
a soucasnou mirou agrese pachatele pfi jeho poslednim trestném cinu. Proto zamitam nulovou
hypotézu a pfijimdm hypotézu alternativni. Mezi negativni vychovné vzory u otce jsem pfi
operacionalizaci proménnych tadila: trestnou cinnost, abuzus navykovych latek, defektni vztah
k zaméstnani, defektni partnerské vztahy, osobnostni poruchu, pobyt v psychiatrické lé¢ebné, pokus
o sebevrazdu, domdci nasili, pohlavni zneuzivani déti.

Zajimavé je, Ze se projevila souvislost pouze mezi otcovym negativnim vychovnym vzorem. Matcino
nevhodné chovani a nasledné agresivni chovani pachatele souvislost nema.

Tabulka 50: Vypocet 6. vedlejsi pracovni ukol I.

negativni vzor
negativni vzor otec sourozenec agrese
negativni vzor matka Pearson Correlation 571" 442" ,109
Sig. (2-tailed) ,000 ,005 ,509
N 39 39 39
negativni vzor otec Pearson Correlation 1 551" ,397
Sig. (2-tailed) ,000 ,012
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N 39 39 39
negativni vzor Pearson Correlation 551" 1 ,132
sourozenec Sig. (2-tailed) ,000 423
N 39 39 39

Na hladiné vyznamnosti 0,01 se projevily souvislosti mezi negativnim vychovnym vzorem otce, matky
a sourozence. Zda se, Ze je socialni patologie v pfipadé pachatelli nasilné trestné cinnosti
komplexnim jevem, ktery se tyka celé primarni rodiny.

Tabulka 51: Vypocet 6. vedlejsi pracovni ukol Il.

délka | Zaznamy
prvni vek | kariéry RT
socializace Pearson 4547|326 ,364°
Correlation
Sig. (2-tailed) ,004 ,043 ,023
N 39 39 39

Pokud se podivame na hodnoceni miry socializace znalcem, ¢im vice je socializace v détstvi a
dospivani mimo normu, tim vétsi ma souvislost sprvnim vékem trestné Ccinnosti. Pachatel
s poruchovou socializaci se nejen dopousti trestné cinnosti dfive, ale také u ni déle setrva. Jeho
kriminalni kariéra je delSi, objevuje se vétsi pocet zaznami v rejstiiku tresti. Ovsem nebyla
prokazana souvislost mezi poruchovosti socializace a frekvenci, intervalem mezi jednotlivymi
trestnymi Ciny, pfipadné specializaci pachatele nebo spolupachatelstvim.

Tabulka 52: Vypocet 6. vedlejsi pracovni ukol III.

agrese
socializace Pearson Correlation ,179
Sig. (2-tailed) 277
N 39

Dale nebyla prokazana ocekavana souvislost mezi poruchovosti socializace a mirou agrese, které se
pachatel dopustil béhem svého posledniho nasilného trestného ¢inu. Tzn., Ze pachatel s poruchovou
socializaci sice zacind dfive s kriminalni kariérou, ale neni prokazano, Ze se diky tomu dopousti

Vv

ve své diskuzi ke kriminalni kariére (2007, s. 4-5).
Socioekonomicky status rodiny

Na zakladé teoretické c¢asti s. 17 stanovuji nultou hypotézu o tom:

Ho: Mezi socioekonomickym statutem a mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného
trestného ¢inu neexistuje souvislost.
Ha: Mezi socioekonomickym statutem a mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného
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trestného Cinu existuje souvislost.

Tabulka 53: Vypocet 7. vedlejsi pracovni ukol

agrese

statut Pearson Correlation ,234
Sig. (2-tailed) , 151

N 39

Po provedeni vypoctu pfijimdm nulovou hypotézu o tom, Ze neexistuje souvislost mezi
socioekonomickym statutem rodiny, ve které pachatel vyrtistal a posledni mirou agrese, které se
v ramci trestného Cinu dopustil. Na zdkladé stejného vypoltu nebyl také prokdzany vztah mezi
socioekonomickym statutem a zahdajenim trestné Ccinnosti, délkou kariéry, poctem zaznaml
vrejstiiku  trestld, frekvenci a specializaci kriminalni kariéry nebo spolupachatelstvim.
Socioekonomicky status proto nema Zadnou souvislost s kriminalni kariérou pachatelti nasilné

trestné ¢innosti.
Vzdélani a zaméstnani pachatele

Na zakladé teoretické casti s. 18 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi vzdélanim nebo zaméstnanim pachatele a mirou agrese projevené vramci posledniho
spachaného trestného Cinu neexistuje souvislost.

Ha: Mezi vzdélanim nebo zaméstndnim pachatele a mirou agrese projevené vramci posledniho
spachaného trestného Cinu existuje souvislost.

Tabulka 54: Vypocet 8. vedlejsi pracovni ukol I.

agrese

vzdélani Pearson Correlation ,377*
Sig. (2-tailed) ,018

N 39

zaméstnani Pearson Correlation ,017
Sig. (2-tailed) ,916

N 39

Na hladiné vyznamnosti 0,05 byla nalezena souvislost 0,377 mezi dosazenym stupném vzdélani
pachatele a jeho sou¢asnou mirou agrese. Proto zamitam nulovou a pfijimam alternativni hypotézu o
tom, Ze existuje souvislost mezi vzdélanim a mirou posledni agrese. Na zakladé operacionalizace
proménnych muZzu fici, Ze ¢im je vzdélani pachatele nizsi, tim je vyssi jeho projevena agrese.

Dle dalSich vypoctl byla na hladiné vyznamnosti 0,01 nalezena negativni souvislost -0,456 mezi
dosazenym vzdélanim a vékem prvniho trestného ¢inu:
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Tabulka 55: Vypocet 8. vedlejsi pracovni ukol II.

prvni vék
vzdélani  Pearson Correlation -,456"
Sig. (2-tailed) ,004

N 39

evyvs

drive konci své vzdélani, se také dfive dopoustéji trestné cinnosti. DalSi souvislosti mezi vzdélanim
nebo zaméstnanim a délkou kriminalni kariéry, poétem zaznamU v rejstfiku trestl, frekvenci a
specializaci trestné ¢innosti, spolupachatelstvim nebo resocializaci se na zvolené hladiné vyznamnosti
nepotvrdily.

Velikost mésta trvalého bydlisté

Na zakladé teoretické c¢asti s. 15 stanovuji nulovou hypotézu o tom:

Ho: Neexistuje souvislost mezi velikosti mésta a mirou agrese projevené vramci posledniho
spachaného trestného cinu.

Ha: Mezi velikosti mésta a mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného trestného cinu
existuje souvislost.

Tabulka 56: Vypocet 9. vedlejsi pracovni ukol

agrese
bydlist¢  Pearson Correlation ,070
Sig. (2-tailed) ,673
N 39

Na zakladé vypoctu se potvrdila nulova hypotéza o tom, Ze mezi velikosti mésta a posledni mirou
agrese neexistuje souvislost na stanovené hladiné vyznamnost (a= 0,01 a a=0,05). Po provedeni
obdobnych vypoctl nebyl prokazan ani vztah mezi velikosti mésta bydlisté a prvnim vékem trestného
¢inu, délkou krimindlni kariéry, poctem zaznamu trestnych ¢inl v rejstfiku trestd, frekvenci kriminalni
kariéry, specializaci nebo spolupachatelstvim.

c) Kriminalni kariéra
Zahajeni kriminalni kariéry

Na zakladé teoretické c¢asti s. 54 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi ranym pocatkem kriminalni kariéry a jeji délkou nebo frekvenci, zavaznosti ¢i velkym
poctem spachanych ¢inli neexistuje souvislost.

Ha: Mezi ranym pocatkem kriminalni kariéry, jeji délkou nebo frekvenci, zdvaznosti ¢i velkym poctem
spachanych ¢inu existuje souvislost.
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Tabulka 57: Vypocet 10. vedlejsi pracovni ukol

délka kariéry | frekvence | zaznamyRT agrese
prvni vék Pearson Correlation -,374° 215 -,326" -,228
Sig. (2-tailed) 019 ,189 ,043 163
N 39 39 39 39

Na hladiné vyznamnosti 0,05 se potvrdila souvislost mezi vékem prvniho trestného cinu a délkou
kariéry. Pokud je vék nizsi, pak délka kriminalni kariéry roste. Pozitivni korelace byla nalezena i u
poctu zaznamU v rejstiiku trestd. S nizsim vékem u prvniho trestného cinu, roste pocet spachanych
deliktd. Proto mohu zamitnout nulovou hypotézu a pfijmout alternativni. Souvislost ovsem nebyla
nalezena mezi frekvenci a zavaznosti trestnych ¢ind. | kdyZ je u miry agrese naznacena negativni
korelace, neni statisticky vyznamnd, a proto nemuizu fici, Ze s ranym pocatkem kriminalni kariéry

vevs

Frekvence

Na zakladé teoretické ¢asti s. 67 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi aktudlnim vékem pachatele a frekvenci trestnych ¢in(, kterych se dopousti, neexistuje
souvislost.
Ha: Mezi aktudlnim vékem pachatele a frekvenci trestnych ¢inG, kterych se dopousti, existuje
souvislost.

Tabulka 58: Vypocet 11. vedlejsi pracovni ukol I.

akt.vék
frekvence  Pearson Correlation -,541"
Sig. (2-tailed) ,000
N 39

Zamitdm nulovou hypotézu a pfijimam hypotézu alternativni. Na hladiné vyznamnosti 0,01 byla
nalezena statisticka souvislost mezi frekvenci trestné cinnosti a aktualnim vékem. Negativni korelace
poukazuje na souvislost, Ze s rostoucim vékem pachatele klesa frekvence trestnych ¢ini, kterych se
pachatel dopousti béhem své kriminalni kariéry.

Tato souvislost byla také prokdzdna na statistické hladiné vyznamnosti 0,01 mezi délkou kriminalni
kariéry a frekvenci jednotlivych trestnych ¢ing.

Tabulka 59: Vypocet 11. vedlejsi pracovni ukol Il.

frekvence

délka kariéry  Pearson Correlation - 577"
Sig. (2-tailed) ,000

N 39
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Srostouci délkou kriminalni kariéry, klesa frekvence trestnych cin(, kterych se pachatel dopousti.
Klesajici frekvence trestnych ¢inl mlze dle teoretické Casti (viz kapitola ukonéeni kriminalni kariéry)
napovidat na postupnou desistenci a odklon od trestné cinnosti (Blanc, 2005 nebo Farrington,
2007).

Interval

Na zakladé teoretické ¢asti s. 19 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi vékem prvniho trestného ¢inu a intervalem trestné ¢innosti neexistuje souvislost.
Ha: Mezi vékem prvniho trestného Cinu a intervalem trestné ¢innosti existuje souvislost.

Tabulka 60: Vypocet 12. vedlejsi pracovni ukol

interval
Prvni vék Pearson Correlation -,023
Sig. (2-tailed) ,892
N 39

Dle vypoctli nebyla prokazand souvislost, proto pfijimam nulovou hypotézu o tom, Ze mezi vékem
prvniho trestného ¢inu a intervalem nasledné trestné Cinnosti neexistuje souvislost. Nemtizu tedy
potvrdit, Ze ¢im je prvni vék niZsi, tim jsou i intervaly mezi jednotlivymi trestnymi ¢iny mensi (nebo

vetsi).

Na zakladé teoretické casti s. 43 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi pfitomnosti partnerského vztahu pachatele a intervalem trestnych cinl, kterych se
dopousti, neexistuje souvislost.

Ha: Mezi pritomnosti partnerského vztahu pachatele a intervalem trestnych cinl, kterych se
dopousti, existuje souvislost.

Tabulka 61: Vypocet 13. vedlejsi pracovni ukol I.

interval
vztah.part Pearson Correlation -,024
Sig. (2-tailed) ,887
N 39

Diky vypoctu pfijimam nulovou hypotézu o tom, Ze mezi partnerskymi vztahy a intervalem trestnych
¢inl neexistuje souvislost. Proto nemuZu potvrdit predpoklad, Ze recidiva v kratkém intervalu je
negativni korelace. Ackoliv jsem neziskala statisticky vyznamny vypocet, negativni souvislost fika, ze
¢im poruchovéjsi partnerské vztahy pachatel ma, tim kratsi intervaly mezi trestnymi Ciny se v jeho
krimindlni kariére vyskytuiji.
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Tabulka 62: Vypocet 13. vedlejsi pracovni ukol Il.

prvni vék | délka kariéry
vztah.part Pearson Correlation -,394" ,384
Sig. (2-tailed) 013 016

N 39 39

Souvislost mezi partnerskymi vztahy byla na hladiné vyznamnosti 0,05 nalezena u véku prvniho
trestného ¢inu a délky kriminalni kariéry. S rostouci poruchovosti partnerskych vztaht klesa vék
prvniho trestného cinu. Pachatelé, ktefi se dfive dopoustéji trestné Cinnosti, také hdfe navazuji
dlouhodobé a trvalé partnerské vztahy. Patrné i zde by se dalo hovofit o tzv. syndromu antisocidlniho
chovani (viz zmifiovany Piquero, Farrington, Blumstein, 2007).

Naopak pozitivni korelace byla nalezena u délky krimindlni kariéry. Cim méné maji pachatelé
dlouhodobé a trvalé partnerské vztahy, tim déle setrvaji v kriminalni kariére.

Na zakladé teoretické ¢asti s. 43 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi intervalem a zavaZnosti trestného ¢inu neexistuje souvislost.
Ha: Mezi intervalem a zdvaZznosti trestného Cinu existuje souvislost.

Tabulka 63: Vypocet 14. vedlejsi pracovni ukol I.

agrese
interval  Pearson Correlation ,276
Sig. (2-tailed) ,089
N 39

Na zakladé vyse uvedeného vypoctu pfijimam nulovou hypotézu o tom, Ze neexistuje souvislost mezi
intervaly a zavaZnosti trestné cinnosti. Na urcené hladiné vyznamnosti (a=0,01 a a=0,05) se
nepodafilo potvrdit domnénku o tom, Ze dopusti-li se pachatel zavainého trestného ¢inu, stane se
tak pravdépodobné v kratkém intervalu.

Dle dalSich vypoctu byla nalezena na hladiné vyznamnosti 0,01 souvislost mezi intervalem a poctem
zaznama v rejstriku trestd.

Tabulka 64: Vypocet 14. vedlejsi pracovni ukol Il.

zaznamyRT
interval Pearson Correlation 462"
Sig. (2-tailed) ,003
N 39
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Se zkracujicim se intervalem mezi jednotlivymi trestnymi Ciny narlista pocet zaznamua v rejstiiku
tresti. DalsSi souvislosti mezi intervalem a jinymi charakteristikami krimindlni kariéry nebyly na
zvolené hladiné statistické vyznamnosti nalezeny.

Na zakladé teoretické ¢asti s. 57 stanovuji hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi dosazenym vzdélanim a intervalem jednotlivych trestnych ¢ind neexistuje souvislost.
Ha: Mezi dosazenym vzdélanim a intervalem jednotlivych trestnych ¢inl existuje souvislost.

Tabulka 65: Vypocet 15. vedlejsi pracovni ukol

vzdélani
interval Pearson Correlation 124
Sig. (2-tailed) ,453
N 39

Po provedeném vypoctu pfijimam nulovou hypotézu o tom, Ze neexistuje souvislost. Ale je

evvs

mezi trestnymi ciny vyskytuje. Tento zavér neni statisticky vyznamny, proto plati nulova hypotéza.
Specializace

Na zakladé teoretické Casti s. 44 a s. 60 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze:

Ho: Mezi specializaci a délkou kriminalni kariéry neexistuje souvislost.
Ha: Mezi specializaci a délkou krimindlni kariéry existuje souvislost.

Tabulka 66: Vypocet 16. vedlejsi pracovni ukol

délka kariéry

specializace Pearson Correlation -,234
Sig. (2-tailed) ,151
N 39

PFijimam nulovou hypotézu. Naznaden je negativni smér korelace — srostouci délkou krimindlni
kariéry klesa specializace. S rostouci délkou kriminalni kariéry spiSe roste i repertoar trestnych ¢ind.
Tyto zavéry se ale nepodafilo prokdzat na Zadné zvolené hladiné statistické vyznamnosti. Tak jsem
se alespon nepatrné pfiblizila zavérim Vonkové (1986b) nebo Farringtona (2005), ktefi hovofi pravé
o rozriznénosti trestné cinnosti u recidivist(.

Vyznamna souvislost nebyla také prokazana s pripravou na trestny cin, pouZitou zbrani, aktualnim
vékem pachatele i vékem prvniho trestného ¢inu, poétem zaznama v rejstfiku trestim frekvenci a
intervalem, spolupachatelstvim a zdvaznosti posledniho nasilného trestného ¢inu.

Spolupachatelstvi
Na zakladé teoretické casti s. 63 stanovuji nulovou hypotézu o tom, Ze
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Ho: Mezi vékem prvniho trestného Cinu a spolupachatelstvim neexistuje souvislost.
Ha: Mezi vékem prvniho trestného ¢inu a spolupachatelstvim existuje souvislost.

Tabulka 67: Vypocet 17. vedlejsi pracovni ukol

spolupachatel

prvni vék Pearson Correlation ,280
Sig. (2-tailed) ,084
N 39

Nebyla nalezena souvislost na zvolené hladiné statistické vyznamnosti (a=0,01 a a=0,05), proto
pfijimam nulovou hypotézu a nemiZu potvrdit, Ze sklesajicim prvnim vékem, roste podil
spolupachatelstvi, o kterém piSe Farrington (2005).

Ani dal$imi vypocty nebyla nalezena souvislost spolupachatelstvi na stanovené hladiné vyznamnosti
s proménnymi kriminalni kariéry (délka, frekvence, interval, specializace, atd.).

PFiprava na trestnou ¢innost a zbran

Vyse jsem zkoumala souvislost mezi pfipravou na trestny Cin a inteligenci pachatele a jeho vztahem
k alkoholu. Zajimalo mé, zda existuji souvislosti s dalSimi charakteristikami krimindlni kariéry.

Ho: Mezi pfipravou na trestnou ¢innost a dalSimi charakteristikami krimindlni kariéry neexistuje
souvislost.
Ha: Mezi pfipravou na trestnou cCinnost a dalSimi charakteristikami krimindlni kariéry existuje
souvislost.

Na hladiné vyznamnosti 0,05 jsem prokazala jediny vzajemny vztah.

Tabulka 68: Vypocet 18. vedlejsi pracovni ukol

zaznamyRT
pfiprava Pearson Correlation -,325"
Sig. (2-tailed) ,043
N 39

S klesajici pfipravou na trestnou cinnost roste pocet zaznamu v rejstiiku trestd. Pachatelé, ktefi
preferuji situacni delikty, se dopusti béhem své kriminalni kariéry vice trestnych ¢inli nez pachatelé,
ktefi svou kriminalni ¢innost planuji a ptipravuji.

Dale mne zajimalo, zda existuje souvislost mezi zbrani (trestnd cinnost bez zbrané, se zbrani
nalezenou na misté, s sebou pfinesou zbrani) a dalsimi osobnostnimi, socialnimi charakteristikami a
kriminalni kariérou pachatele.

Pomoci vypoctu v programu SPSS nebyla prokazana na zvolené hladiné statistické vyznamnosti
(a=0,01 a a=0,05) souvislost mezi osobnosti pachatele, jeho socidlnimi charakteristikami a rodinnym
zazemim. Na hladiné vyznamnosti 0,01 byla nalezena jedina statisticky vyznamna korelace.
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Ho: Mezi pouzitou zbrani a dalSimi charakteristikami kriminalni kariéry neexistuje souvislost.
Ha: Mezi pouZzitou zbrani a dalSimi charakteristikami krimindlni kariéry existuje souvislost.

Tabulka 69: Vypocet 19. vedlejsi pracovni ukol

agrese
zbrafi Pearson Correlation 4717
Sig. (2-tailed) ,002
N 39

Se zamérné donesenou zbrani na misto trestného c¢inu roste také mira pouzité agrese vramci
posledniho nasilného trestného cinu, za ktery je recidivujici pachatel souzen. Dalsi souvislosti nebyly
nalezeny.

Zavaznost

Neboli soucasna mira agrese pfi poslednim trestném cinu je moZnd jednou z nejdlleZitéjsich
proménnych krimindini kariéry pachatele. Proto bych zde rada shrnula a zdUraznila, jaké dalsi
charakteristiky maji s touto proménou statisticky vyznamnou souvislost a jaké o¢ekdvané korelace se
neprokazaly.

Ho: Mezi mirou agrese projevené vramci posledniho spachaného trestného c&inu a dalSimi
charakteristikami kriminalni kariéry neexistuje souvislost.

Ha: Mezi mirou agrese projevené vramci posledniho spachaného trestného cinu a dalSimi
charakteristikami kriminalni kariéry existuje souvislost.

Tabulka 70: Vypocet 20. vedlejsi pracovni ukol

negativni vzor
zbran |vychova | otec zavislost | impulzivita | odolnost | vzdélani
agrese  Pearson 4717 ,406 397 473" 330 445" 377
Correlation
Sig. (2- ,002 ,010 ,012 ,002 ,040 ,005 ,018
tailed)
N 39 39 39 39 39 39 39

Na hladiné vyznamnosti 0,01 byla nalezena souvislost mezi soucasnou mirou agrese projevené
vramci posledniho trestného cinu a zamérné prinesenou zbrani, zavislosti na alkoholu a
nedostacivosti v oblasti odolnosti viici zatézi. Na hladiné vyznamnosti 0,05 byla nalezena korelace
mezi souasnou mirou agrese projevené vramci posledniho trestného ¢inu a nedostatecnou
vychovou v détstvi, negativnim vychovnym vzorem otce, impulzivitou pachatele a nizSim
vzdélanim.

Naopak ocCekavana korelace nebyla nalezena mezi soucasnou mirou agrese projevené v ramci
posledniho trestného ¢inu a poruchou osobnosti pachatele, jeho agresivitou jako rysem osobnosti,
nizSim vékem prvniho trestného Cinu, delsi krimindlni kariérou, vysSim poctem zaznamu v rejstiku
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Tyto proménné nemaji s mirou agrese vramci posledniho trestného ¢inu recidivujiciho
pachatele statisticky vyznamnou souvislost na zvolené hladiné (a=0,01 a a=0,05).

Shrnuti vysledkd vedlejsich hypotéz a dalSich pracovnich tkolt

Pro vétsi prehlednost bych zde rada shrnula zjisténé vyznamné souvislosti, ale také korelace, které se
navzdory teoriim nepodafilo na zvolené hladiné statistické vyznamnosti (a=0,01 a a=0,05) a na
vyzkumném vzorku pachatel( (N=39) prokazat.

Osobnost pachatele

Mezi inteligenci pachatele a mirou pfipravy na trestnou ¢innost nebyla nalezena statisticky
vyznamnd souvislost. Nepodafilo se tak potvrdit typologii organizovaného nesocidlniho a
dezorganizovaného asocialniho pachatele.

S narUstajici zdvaZnosti nasilné trestné Cinnosti spiSe roste impulzivita pachatele nez jeho agresivita.
Trestna cinnost potom vznikd v disledku nedostatecné sebekontroly a neschopnosti ovladat své
chovani. Nepodafrilo se prokazat, Ze vice impulzivni pachatelé se na sv(j trestny ¢in méné pripravuiji.

S narGstajicim Skodlivym uzivanim aZ zavislosti pachatele na alkoholu roste také mira posledni
pouzité agrese a nasili v ramci trestného cinu, pro ktery je pachatel souzen. Potvrzuje se tak teorie,
Ze alkohol stoji za fadou nasilnych trestnych ¢ind. S narGstajicim pozivanim alkoholu klesa mira
pfipravy na nasilny trestny cin. Dale bylo v souvislosti s alkoholem zjisténo, Ze ¢im vice pachatel
alkohol poziva, tim del$i ma kriminalni kariéru a tim vice trestnych ¢inl se dopusti.

Nepodafilo se prokazat, Ze psychopaticky nevyrovnani pachatelé se dopoustéji trestné cinnosti
s vétSi mirou agrese. Nicméné se prokazala souvislost mezi mirou naruseni osobnosti pachatele a
vékem prvniho trestného cinu. S rostouci poruchovosti osobnosti, klesa vék prvniho deliktu. Takovy
zavér odpovida typologii pachatele s asnym pocatkem trestné cCinnosti. S rostoucim vyskytem
poruchy osobnosti, roste i pocet spachanym trestnych ¢in(, kterych se pachatel dopousti v kratkych
intervalech.

Mezi stupném organického poskozeni mozku a mirou posledni agrese nebyla nalezena souvislost.
S narlstajici délkou pachani trestné Cinnosti roste také vyskyt organickych symptomu a kognitivni
poruchovosti.

Socidlni charakteristiky pachatele a jeho rodiny

Mezi negativnim vychovnym vzorem otce a souc¢asnou mirou agrese pachatele pfi jeho poslednim
trestném cinu nachdzim statisticky vyznamnou souvislost. Matc¢in negativni vychovny vzor nehraje
statisticky Zadnou roli, ovSem projevila se souvislost mezi negativhim vychovnym vzorem otce,
matky a sourozence. Socialni patologie pachatell nasilné trestné cinnosti je komplexnim jevem,
ktery doprovazi celou primarni rodinu.

Pachatel s poruchovou socializaci se nejen dopousti trestné Cinnosti dfive, ale také u ni déle setrva.
Jeho krimindlni kariéra je delsi, objevuje se vétsi pocet zaznamu v rejstiiku trest. Nebyla prokdzana
ocCekavana souvislost mezi poruchovosti socializace a mirou agrese, které se pachatel dopustil
béhem svého posledniho nasilného trestného cinu.

Neexistuje Zadna souvislost mezi socioekonomickym statutem rodiny, v které pachatel vyrlstal a
posledni mirou agrese, které se v rdmci svého trestného cinu dopustil.

Existuje souvislost mezi vzdélanim a mirou posledni agrese: ¢im je vzdélani pachatele nizsi, tim je
vySsi jeho agrese. Pachatelé, ktefi drive konci své vzdélani, se také dfive dopoustéji nasilné trestné
¢innosti.

Mezi velikosti mésta a posledni mirou agrese neexistuje souvislosti.

Kriminalni kariéra pachatele

Potvrdila se souvislost mezi vékem prvniho trestného ¢inu a délkou kriminalni kariéry. Pokud je vék
nizsi, pak délka kriminalni kariéry roste. S nizSim vékem u prvniho trestného cinu roste pocet
spachanych deliktl. Na zakladé provedenych vypoctl nemUzu fici, Ze s ranym pocatkem kriminalni
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kariéry souvisi pozdéjsi zavaznéjsi trestna cinnost.

S rostoucim vékem pachatele klesa frekvence trestnych cinli, kterych se dopousti béhem své
krimindlni kariéry. Timto potvrzuji teorie desistance - odklonu od trestné ¢innosti.

svvs

NemuUzZe potvrdit, Ze ¢im je prvni vék trestného Cinu nizsi, tim jsou i intervaly mezi jednotlivymi
delikty mensi. Dale neni potvrzena teorie, Ze recidiva v kratkém intervalu je pravdépodobnéjsi u
osaméle Zijicich nebo rozvedenych pachatel(. Nicméné s rostouci poruchovosti partnerskych vztah,
klesa vék prvniho trestného ¢inu a dale ¢im méné maji pachatelé dlouhodobé a trvalé partnerské
vztahy, tim déle setrvavaji v kriminalni kariére.

Nepodafilo se na zvolené hladiné statistické vyznamnosti potvrdit teorii o tom, Ze dopusti-li se
pachatel zdvaziného trestného Cinu, stane se tak pravdépodobné v kratkém intervalu po propusténi
zvykonu trestu odnéti svobody. Se zkracujicim se intervalem mezi jednotlivymi trestnymi Ciny
nardsta pocet zaznamu v rejstiiku tresta.

S rostouci délkou krimindlni kariéry spise roste i repertoar trestnych cind, resp. je naznacena pouze
negativni korelace. Tyto zavéry se ale nepodafilo prokdzat na zvolené hladiné statistické
vyznamnosti (a=0,01 a a=0,05).

Na zadkladé provedenych vypoctl nemlzu potvrdit, Ze sklesajicim prvnim vékem roste podil
spolupachatelstvi.

S klesajici pripravou na trestnou ¢innost roste pocet zaznam v rejstriku trestu.

Se zamérné donesenou zbrani na misto trestného Cinu roste také mira pouZité agrese v ramci
posledniho nasilného trestného Cinu.

Byla nalezena souvislost mezi sou¢asnou mirou agrese projevené vramci posledniho deliktu a
zamérné prinesenou zbrani, zavislosti na alkoholu a nedostacivosti v oblasti odolnosti vici zatézi,
nedostatecnou vychovou v détstvi, negativnim otcovskym vychovnym vzorem, impulzivitou
pachatele a nizsSim vzdélanim. Naopak ocekavana korelace nebyla nalezena mezi sou¢asnou mirou
agrese projevenou v ramci posledniho deliktu a poruchou osobnosti pachatele, jeho agresivitou,
nizsim vékem prvniho trestného ¢inu, delsi kriminalni kariérou, vyssim poctem zaznamu v rejstriku

evvs

trestd, nizsi frekvenci a intervalem trestné cinnosti nebo Uzkou specializaci kriminalni kariéry.
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6. Diskuze

Na tomto misté svého rigordzniho Ukolu bych se méla podivat kriticky nejen na souhrnné vysledky
empirické ¢3sti, ale také na metodologické slabiny vybraného vyzkumného projektu.

Nejprve bych rada zhodnotila samotnym vyzkumny projekt, protoZe pravé metoda je to, co vytvari
konkrétni data.

V empirické casti jsem retrospektivné pracovala se soudné-znaleckymi posudky PhDr. Karla Netika,
CSc. Retrospektivni studium posudkl jsem volila ztoho dlvodu, Ze jako student psychologie a
nasledné jako pracujici psycholog bych se k nasilnym recidivistim obtizné do véznic dostavala a velmi
pravdépodobné bych méla jesté nizsi vzorek pachatelll neZ je soucasny N=39. Roli hraje také
ekonomicnost studie: pro¢ testovat pachatele znova, kdyZz ui jejich vysledky mame uloZené?
Retrospektivni model jsem si mohla dovolit zejména proto, Ze soudné-znalecké posudky PhDr.
Netika, CSc. jsou vytvareny systematicky, jednotné podle stejného vzoru. Diky tomu jsem u kazdého
pachatele dohledala vSechny informace, které jsem pro empirickou ¢ast potfebovala.

Argumenty proti tomuto vyzkumnému modelu by mohly znit ve smyslu subjektivnosti a
nezastupitelnosti. Data byla ziskdna pouze od jediného soudniho znalce, ktery muzZe pouzivat
subjektivni metody a individudlni pojmoslovi. PhDr. Netik, CSc. je povazovan za odbornika ve svém
oboru, ktery vyucuje a predava své zkusenosti a znalosti zacinajicim soudnim znalcim. Proto jeho
soudné-znalecké posudky nepovaZzuji za subjektivni, ale za standardni postupy, kterych by se méli
drzet i dalsi znalci.

Soudni znalec ma pUsobisté v Praze. | kdyz Cetnost praZzskych recidivujicich pachateltl ve vzorku
odpovida obecnym statistikdm o kriminalité, kde je Praha na prvnim misté co do poctu trestnych
¢inl, domnivam se, Ze pro presnost dat by mély byt ve vzorku vice zastoupeny i jiné kraje. Variovat
by méla také velikost mést, ve kterych pachatelé trvale Ziji (napf. mésto x vesnice). Zaroven si
uvédomuiji, Ze operovat s mistem trvalého bydlisté nemusi byt zcela vypovidajici, protoze pachatel
mUZe mit trvalé bydlisté na jednom misté, ale za trestnou Cinnosti miZe vyjizdét nékam jinam nebo
se na adrese trvalého bydlisté nemusi vyskytovat vibec. Pfes vSechny tyto limity jsem chtéla
s Udajem pracovat. Zajimalo mé, zda existuje souvislost mezi velikosti mésta trvalého bydlisté a
agresivitou nebo impulzivitou pachatele. Tato Uvaha se nakonec pfi statistickém zpracovani dat
nepotvrdila.

Pfes zdroj empirickych dat se dostdvdam k samotnému vyzkumnému vzorku nasilnych recidivujicich
pachatell. Uvédomuiji si, Ze vzorek N=39 neni vysoky, ale na druhou stranu se domnivam, Ze pro
ucely rigordézniho ukolu je dostacujici. Ve vyzkumném vzorku spattuji jiné mozné slabiny, neZ je pocet
zkoumanych pachatell. Jak grafy vySe naznacuji, vzorek pachatel je velmi roztfistény z hlediska
aktudlniho véku, dominantni motivace, ale také z hlediska dosazené délky kriminalni kariéry. Vék
pachatell se pohybuje mezi 19-65 lety. Je patrné, Ze z hlediska vyvojové psychologie a psychologie
osobnosti se pachatelé nachazeji v rliznych Zivotnich etapach, jejich vlastnosti a dovednosti jsou na
razném stupni vyvoje. Do psychologickych charakteristik recidivujiciho pachatele nasilné trestné
¢innosti se odrazeji nejen vlastnosti pachatele, ale také charakteristiky dané pro obdobi dospivani,
mladou, stfedni a starsi dospélost a obdobi raného stafi. Na jednu stranu se mi podafilo postihnout
kompletni vyvoj krimindlni kariéry, na druhou stranu, je z hlediska psychologie osobnosti pachatele
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presnéjsi zamérit se pouze na jednu vékovou kategorii. Vzhledem k tomu, Ze jsem ve své praci kladla
dlraz na vyvoj a prabéh krimindlni kariéry, nevidim vékovou rozmanitost jako nevyhodu vyzkumné
Casti. Stejné tak nevidim nevyhodu v odlisnych délkach krimindlnich kariér, kterych pachatelé
dosahuji. Délka krimindlni kariéry se odviji od aktualniho véku a vzhledem k tomu, Ze krimindlni
kariéra je vyvojovy a dynamicky koncept kriminality, domnivam se, Ze neni tato variace nevyhodou,
ale naopak, pravé diky ni mohu postihnout vyvojové zmény, kterym podléha i trestna ¢innost.

Nejvétsi nevyhodou vyzkumného vzorku muize byt motivace k jednotlivym trestnym ¢&inim. | kdyz
jsou hlavni motivy (majetek, sex a vztahy) zastoupeny ve vzorku rovhomérné, déli nam pocet 39
pachatell na 3 skupiny. V Uvodu jsem zminovala, Zze mé v empirické ¢asti zajima nasilny zplsob,
jakym pachatelé svych cilG dosahuji, Ze pro mne neni dilezZity cil, ale samotné provedeni trestné
¢innosti. Nicméné se domnivam, Ze by budoucim studiim jediné prospélo zamérit se na kriminalni
kariéru konkrétniho trestného ¢inu nebo obecné na konkrétni motivaci.

V teoretické ¢&asti jsem popisovala existujici rozdily mezi psychologickymi charakteristikami
recidivujicich a nerecidivujicich pachatell. Odborna literatura dochazi k zavéru, Ze realné rozdily mezi
témito skupinami existuji. Presto se domnivdm, Ze absence kontrolniho vzorku, absence
nerecidivujicich pachateld mlZe byt nedostatkem mé empirické ¢asti. Tento nedostatek se mize
odrazit v psychologickych a socialné demografickych charakteristikdch osobnosti pachatele. Co kdyz
stejnych vlastnosti a ryst dosahuji i pachatelé nerecidivujici? Nepfitomnost kontrolniho vzorku
ovsem neklade limity pro vyzkum kriminalni kariéry, protoZe vznik a samotny pribéh kriminalni
kariéry predpoklada opakovanou — recidivni trestnou ¢innost.

Problematicky se mlzZe také jevit fakt, Ze statisticky zpracovavam posledni trestny ¢in, z kterého je
recidivujici pachatel pouze obZalovany. Pachateli v tomto trestném ¢inu zatim nebyla prokdzana vina,
neni za delikt odsouzeny. Do vyzkumného vzorku jsem vybirala pouze takové pfipady, u kterych byl
dostatek dlikaz( a které by mély vést k odsouzeni pachatele. Navic jak z popisu vyzkumného vzorku
vyplyva, jsou to pachatelé, ktefi maji za sebou bohatou kriminalni kariéru, jejich progndza
resocializace se jevi jako neptizniva a existuje zde velka pravdépodobnost, Ze se trestného ¢inu
dopustili. Pfese vSechno doporucuji pro dalSi vyzkumnou praci ovérovat vysledky soudniho
procesu, pifed samotnym zafazenim pachatele do studie.

Diky statistickému zpracovani dat a T-testu se mi podafilo vyvratit zdkladni hypotézu o tom, Ze: Mezi
délkou prvniho a posledniho uloZzeného trestu odnéti svobody neexistuje Zadny rozdil a pfijala jsem
alternativni hypotézu: Mezi délkou prvniho a posledniho uloZzeného trestu odnéti svobody existuje
rozdil. Posledni moZny uloZeny trest je prokazatelné statisticky vyssi nez uloZeny trest prvni. Na tento
vysledek je ale tfeba se divat znaéné kriticky. Dochazi u pachatele nasilnych trestnych ¢inl k eskalaci
zavaznosti a nebezpecnosti jejich nezdkonného jednani, nebo jsme pachatele zkratka zastihli ve fazi
jeho nejzavaznéjsiho kriminalniho trestného cinu a poté se uz bude jeho kriminalni kariéra ubirat
méné nebezpecnym a zadvaznym smérem? Druhé moZnosti nahrava fakt, Ze soudni znalec PhDr. Karel
Netik, CSc. se zabyva zejména vdznou nasilnou trestnou Cinnosti. Tak se do jeho soudné-znalecké
praxe mohou dostdvat jen ti nejzavaznéjsi ndsilni pachatelé. Dalsim faktem je, Ze se soudné-znalecka
¢innost zadava praveé jen u téchto zavaznych nasilnych trestnych ¢inl. Pachatel, ktery napf. neustale
recidivuje pouze na urovni trestnych ¢inl jako opilstvi, urazka verejného cinitele nebo méné zavazné
ublizeni na zdravi, se pravdépodobné nedostane do rukou soudniho znalce v oboru klinicka
psychologie. Pak mlze byt odpovéd na zakladni hypotézu zkreslena tim, Ze se do pozornosti znalcl
dostanou pouze pachatelé, u nichzZ trestna ¢innost eskalovala az do zavazné nasilné trestné cinnosti,
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ale ve vzorku nam chybi pachatelé, ktefi zistali po celou dobu své krimindlni kariéry u mirného
nasili (viz klasifikace dle Hofmanové, 2010 nebo klasifikace Lulham a Ringland, 2010). Tak mizeme
fici, Ze k eskalaci nasili dochazi, ale pouze u vybranych druh( pachateld.

Hypotézu o ptfimé eskalaci nasili také vyvraci kvalitativni popis kfivky, ktery naznacuje spise kolisavy
trend, stfidani méné zdvainé trestné cinnosti svice nebezpecnou. Takovy zdvér koresponduje
s vysledky Lulhama a Ringlanda, ktefi hovofi o tzv. Sedé zéné, primérné zavaznosti trestnych ¢inl u
vétsiny pachateld.

VedlejSi pracovni otazky, které zkoumaji souvislost mezi jednotlivymi charakteristikami krimindlni
kariéry, spachanou trestnou ¢innosti, osobnosti recidivujiciho pachatele a socidlné-demografickymi
charakteristikami jeho a rodiny, vznikaly na zdkladé prostudované literatury. Volba dalSich
vyzkumnych otazek nebyla ndhodn4, ale méla jashou navaznost na teoretickou &ast. Radu teorii nebo
predpokladl se nam nepodafrilo potvrdit, nékteré potvrdit mizeme.

Nepodafilo se mi potvrdit typologii organizovaného nesocidlniho vs. dezorganizovaného
asocialniho pachatele (Douglas, 2006). Plvodni typologie autorl byla stanovena na zakladé studia
homicidalnich, sexudlné motivovanych delikt(. Ackoliv byla shleddna sexualni motivace u 29 %
nasilnych trestnych ¢inli ve vyzkumném souboru a podil vrazdy a vrazdy ve stadiu pokusu byl u 32 %
pachatell (viz kapitola 5.3 Vyzkumny vzorek), prlnik téchto dvou kategorii neni veliky. Vrazda
dokonana nebo ve stadiu pokusu s Cisté sexudlné nasilnou motivaci byla shleddna pouze u 3
pachatell (z celkového poctu 39). Vyzkumny vzorek proto plné neodpovida souboru pachatel, na
kterych typologie organizovaného nesociadlniho a dezorganizovaného asocialniho pachatele, vznikala.

Dale nebyla prokazana ocekavana souvislost mezi poruchovosti socializace a mirou agrese, které se
pachatel dopustil b&éhem svého posledniho nasilného trestného Cinu. Tzn., Ze pachatel s poruchovou
socializaci sice zacind dfive s kriminalni kariérou, ale neni prokazano, Ze se diky tomu dopousti
zavaznéjsich trestnych ¢ind. Dosla jsem ke stejnému zavéru jako Piquero, Farrington, Blumstein ve
své diskuzi ke kriminalni kariéfe (2007, s. 4-5). NemUZu tedy potvrdit, Ze ¢im je prvni vék nizsi, tim
jsou i intervaly mezi jednotlivymi trestnymi ¢iny mensi (nebo vétsi). Tato otazka zUstdva porad
nezodpovézena.

Vyse bylo prokdzano, Ze existuje souvislost mezi vzdélanim a mirou posledni agrese. Na zdkladé
operacionalizace proménnych mUzu fici, Ze ¢im je vzdélani pachatele nizsi, tim je vyssi jeho agrese.
Zda se, Zze u recidivujicich pachatelll nasilné trestné cinnosti bude neochota nebo neschopnost
pokracovat ve Skolnim vzdéldvacim systému, soucasti obsdhlejsiho syndromu — antisocidlniho
chovani, o kterém pisi Piquero, Farrington, Blumstein (2007, s. 4-5).

Déale se mi nepodafilo potvrdit domnénku o tom, Ze dopusti-li se pachatel zavainého trestného
Cinu, stane se tak pravdépodobné v kratkém intervalu. Zde je nutno pfipomenout, Ze pracuji
s oficialnimi zdznamy o trestné cinnosti. Kdybych vychdazela z trestné cinnosti, ke které se sami
pachatelé hlasi (self report data) — tj. i ty trestné Ciny, které nebyly zaznamendany organy ¢innymi
v trestnim tizeni, vysledek by byl mozna jiny.

V neposledni fadé nemuizu potvrdit, Ze s klesajicim prvnim vékem, roste podil spolupachatelstvi, o
kterém piSe Farrington (2005). Naopak trend je zde opacny, i kdyz statisticky nevyznamny. V rigorézni
praci jsem se zameéfila Uzce na pachatele nasilné trestné Cinnosti a ve vyzkumném vzorku je
zastoupena 29% sexualné motivovana nasilna trestnd cCinnost a 22% nasilna trestna cCinnost, ktera
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Empiricka ¢ast Diskuze

vznikd mezi partnery. Z podstaty téchto deliktd vyplyva, Ze se jich dopousti prevainé jednotlivec.
Skupinova nasilna trestna Cinnost se da ocekavat zejména u motivace téch trestnych cind, kde hral
roli majetek a finance. Zastoupeni tohoto motivu bylo v naSem vzorku zkoumanych recidivujicich
pachateld 31%. Farringtonovu teorii o spolupachatelstvi na pocatku krimindlni kariéry proto nelze
zpravidla aplikovat na vsechny druhy trestnych ¢ind.

Obdobné tento argument plati na dalsi hypotézy vychazejici zteoretické a obecné casti napr.
,Kriminalni recidiva”“. Zde je popsana obecnd recidiva vsech druhd trestnych ¢ind, tj. nasilnych i
nenasilnych. Pokud se tedy s témito teoriemi ve své vyzkumné ¢asti rozchazim, mize to byt dano
mimo jiné tim, Ze jsem se Uzce specializovala na nasilnou trestnou ¢innost a tak obecné teorie pro
recidivu, nemusi platit pro uzsi okruh recidivujicich pachatell nasilné trestné Cinnosti. Paralelné to
plati u hypotéz, které vychdzeji z teoretické c¢asti ,Krimindlni kariéra®. Teorie v této kapitole se
vztahuji obecné k problematice kriminalni kariéry. V teoretické ¢asti nejsou pouZity teorie kriminalni
kariéry pro konkrétni trestnou ¢innost, v mém pfipadé nasilnou.

Dalsi pfipadny rozpor mezi teoretickou a empirickou ¢asti mlze byt také vysvétlen velikosti
vyzkumného vzorku (N = 39). Proto je tfeba mit na paméti, Ze vysledky, které jsem v ramci vyzkumné
Casti ziskala, nejvice odpovidaji pachatelim zakladniho profilu:

Muz, narodnosti ceské

Priimérny vék v dobé prvniho trestného ¢inu 19 let, soucasny pradmérny vék recidivisty 38 let

DosaZené vzdélani — vyuéen, primérné 1Q - 97

Rodinny stav - rozvedeny

Trvalé bydlisté — hlavni mésto Praha, pochazejici z rodiny s nizkym socioekonomickym
statusem

Psychopaticky nevyrovnana osobnost se znaky impulzivity, asocidlnich postojd, nizkého
sebehodnoceni a nedostacivosti v oblasti odolnosti vici zatézi.

Nejcastéjsi trestnou cCinnosti: vraida dokonana nebo ve stddiu pokusu a zndasilnéni.
Nejcastéjsi motivace majetkova a poté sexudlni.

Délka kriminalni kariéry mezi 14-19 lety. Prevazuje kriminalni kontinuita s remitentnimi
intervaly (2,5-5 let). 4-7 zaznam v rejstiiku trestl. Polytropni a ditropni zaméreni.

S B o B S S| B S

Progndza resocializace je nepfizniva.

Dalsim velkym tématem je volba vyzkumnych proménnych. Definovat proménné kriminalni kariéry
nebylo slozZité, stejné tak nebylo komplikované definovat sou¢asnou a minulou trestnou ¢innost nebo
socio-demografické charakteristiky. O néco komplikovanéjsi se jevi psychologické charakteristiky
osobnosti recidivujiciho pachatele. Jednotlivé proménné, jako napt. afektivita: zUZend, bohat3,
infantilni apod. jsem prebirala z vysledkl psychologického vysetfeni soudniho znalce PhDr. Netika,
CSc. Popsané charakteristiky sice vychdzeji z objektivnich psychologickych testovych metod, ale
vnima je kazdy psycholog stejné? Ma kazdy odbornik stejnou predstavu o tom, jak vypada zlUzena
nebo infantilni afektivita? Operacionalizace téchto podrobnych proménnych nebyla cilem mé
vyzkumné studie, ale domnivam se, Ze by pfi dalsim, hlubsim zkoumani problému neméla chybét
ani operacionalizace a presny popis téchto charakteristik.
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7. Zaver
Rigordzni prace se lisi od diplomového Ukolu rozsifenim nejen empirické, ale také teoretické ¢asti a
to zejména ve vybranych charakteristikdch krimindlnich kariéry — zahdjeni a ukonceni trestné
¢innosti, zavaznost a eskalace. V rdmci teoretické casti jsem vytvotila odbornou zdkladnu, ze které
vychdzim pfi testovani zakladni hypotézy a navazujicich dvaceti vedlejSich pracovnich otazek
rigordzni prace.

V empirické c¢asti jsem propojila koncept kriminalni kariéry a osobnosti recidivujiciho pachatele
nasilné trestné ¢innosti. Za timto U¢elem jsem si stanovila zakladni hypotézu o eskalaci - stupfiovani
nebezpeénosti pachatelll pro spolecnost. Béhem zpracovani dat pro empirickou ¢ast rigordzniho
ukolu vznikly dalSi pracovni otdzky, které by mohly napomoci porozuméni recidivujici osobnosti
pachatele nasilnych trestnych ¢in. Zajimala jsem se o to, zda, existuje souvislost mezi jednotlivymi
charakteristikami kriminalni kariéry, osobnosti pachatele a jeho socidlné-demografickymi udaji.

Jak vysledky naznacuji, dochazi k eskalaci mezi prvnim a poslednim nasilnym trestnym ¢inem. V potaz
je ale tfeba brat charakter eskalacni krivky. Vyvoj eskalace neni pfimy, nybrz pachatel ve své
krimindlni kariéfe kolisd mezi vice a méné nebezpecnou trestnou ¢innosti.

Mezi prvnim a poslednim nasilnym trestnym cinem dochazi také ke kvalitativnim odliSnostem. Pfi
prvnim nasilném deliktu pouZivaji pachatelé spiSe pohrlzku (verbalni agresi) a minimalni miru nasili.
Béhem prvniho ndsilného trestného Cinu se vétSinou zbran nevyskytuje. Naproti tomu u posledniho
nasilného trestného ¢inu roste pocet pripadl, kdy si pachatel pfindsi s sebou zbran na misto ¢inu.
Objevuje se sexualni, afektivni nebo chladnd agrese namisto verbalni, a to ve stfedni az brutdlni mire
nasili.

Na zakladé statistického zpracovani dalsich pracovnich otazek jsem Zzjistila, Ze existuje rlzna mira
souvislosti mezi kriminalni kariérou, spachanymi trestnymi ciny, psychologickymi rysy osobnosti
recidivujiciho pachatele a jeho socidlnimi charakteristikami. Vzhledem k rdzné sile korelaci a malému
vyzkumnému vzorku recidivujicich pachatelll nasilné trestné cCinnosti je potfeba brat vysledky za
orientacni, které mohou poslouZit jako nové hypotézy pro dalsi podrobnéjsi vyzkumnou studii.

Na stanovené hladiné statistické vyznamnosti (a= 0,01 nebo a=0,05) pro N=39:

» Nebyla nalezena souvislost mezi 1Q pachatele a pfipravou na trestny ¢in.

» Mezi impulzivitou jako osobnostni rysem a mirou agrese projevené vramci posledniho
spachaného trestného cinu, byla nalezena souvislost.

» Statisticky vyznamna souvislost byla nalezena mezi mirou pfiznaného pozZivani alkoholu a
mirou agrese projevené v ramci posledniho spachaného trestného cinu.

» Mezi poruchou osobnosti a mirou agrese v rdmci posledniho trestného ¢inu nebyla nalezena
souvislost.

» Organické poskozeni mozku a mira agrese projevené vramci posledniho trestného ¢inu
nemaji statisticky vyznamnou souvislost.

» Otcdv negativni vychovny vzor vrodiné ma souvislost s mirou agrese pachatele, kterou
projevil v rdmci posledniho trestného cinu.

» Mezi socioekonomickym statutem rodiny a mirou agrese projevené v ramci posledniho
trestného Cinu, nebyla nalezena souvislost.
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Nizsi stupen dosazeného vzdélani ma souvislost s vysSi mirou agrese projevené v ramci
posledniho trestného Cinu.

Velikost mésta a mira agrese projevené v rdmci posledniho trestného ¢inu nema souvislost.
Potvrdila se souvislost mezi niz§im vékem prvniho trestného ¢inu a delsi kriminalni kariérou

Vv

nebo vyssim poctem zaznamU v rejstriku trest(.

Existuje souvislost mezi vy$sim aktualnim vékem pachatele a nizsi frekvenci trestnych ¢ind.
Mezi vékem prvniho trestného ¢inu a ndslednym intervalem trestné cinnosti neexistuje
souvislost.

Pritomnost partnerského vztahu nema souvislost s intervalem trestnych ¢ind nasilnych
recidivujicich pachateld.

Mezi intervalem trestnych ¢inl a jejich zdvaznosti nebyla nalezena souvislost.

Nebyla nalezena souvislost mezi dosazenym stupném vzdélani a intervalem trestnych ¢in(.
Specializace v trestné cinnosti a délka kriminalni kariéry nemaji statisticky vyznamnou
souvislost.

Mezi vékem prvniho trestného Cinu a spolupachatelstvim nebyla nalezena souvislost u
recidivujicich pachatell nasilné trestné Cinnosti.

Mensi pfiprava na trestnou ¢innost ma souvislost s vétsim poctem zaznam v rejstiiku tresta.

Vysledky jsou podrobnéji popsany v kapitole Statistické vyhodnoceni dat.

Pozornost na recidivujici pachatele jsem zaméfila zejména proto, Ze jejich podil na trestné Cinnosti

rok od roku roste. A vzhledem k tomu, Ze nasilna trestna ¢innost ohroZuje obéti na Zivotu nejvice,

rozhodla jsem se Uzce specializovat na osobnost recidivujictho pachatele nasilné trestné cinnosti.

v

Koncept kriminalni kariéry nabizi novy pohled na vyvoj a prlibéh kriminality. Proto véfim, Ze i ndam

poskytl novy pohled na nasilnou trestnou ¢innost vybraného vzorku pachatel(.
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