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Abstrakt  

Rigorózní práce zkoumá propagandistické praktiky Ministerstva zahrani� ních v� cí � SR 

ve Vídni uplat� ované zejména v tam� jším tisku mezivále� ného období. Studiem 

archivních pramen� , metodou historické analýzy, byl u� in� n pokus od� vodnit tyto 

kroky � eskoslovenské vlády a zrekonstruovat události okolo subvencování tiskového 

podniku Vernay. Sou� ástí zkoumání je analýza list�  zde tišt� ných (Tag, Stunde, Börse, 

Bühne, Sphinx a hospodá�ské adresá�e Compass) – jejich historie, politické orientace, 

rubrik, redak� ního obsazení, celkového charakteru apod., p�i� em� je zvláštní d� raz 

kladen na zm� ny, které do nich p�ineslo � eskoslovenské p� sobení. Práce sleduje 

chování redakce t� chto novin i ostatního rakouského tisku v klí� ových momentech d� jin 

rakousko-� eskoslovenských vztah�  (nap�. za uzav�ení rakousko-n� mecké celní unie v r. 

1931) a na základ�  toho vyslovuje záv� ry ohledn�  efektivity celé propagandistické akce. 

Za problematické pova�uje hlavn�  nestoprocentní loajálnost n� kterých redaktor� , široké 

pov� domí o provád� né propagand�  v rakouském i � eskoslovenském prost�edí a výb� r 

list�  ur� ených k propagand� .     

 

Abstract 

This thesis investigates propaganda practices of the Czechoslovakian Ministry of 

Foreign Affairs applied especially to the local press of Vienna during the interwar 

period. The aim of the thesis is to explain the reasons that made the Czechoslovakian 

authorities take these steps and to reconstruct the events surrounding the subsidizing of 

the Vernay publishing house. A part of the investigation is an analysis of the press 

published under this house (Tag, Stunde, Börse, Bühne, Sphinx and business books of 

Compass) – its history, political orientation, columns, journalists, characteristics, etc. 

The emphasis is placed on changes brought by the Czechoslovakian influence. The 



 

thesis studies activities of the journalists (not only in Vernay��s newspapers) during the 

crucial moments of the history of the Austrian - Czechoslovakian relations (e.g. the 

Austro-German Customs Union of 1931) and then draws conclusions on the 

effectiveness the propaganda. In this regard, the aspects seen as the most problematic 

are especially the non-loyalty of some of the journalists, a wide awareness of the 

propaganda in both countries, and a choice of newspapers intended for the purpose of 

propaganda.             
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ÚVOD 
 

Problematika propagandy ve víde� ském tisku vedená � eskoslovenským Ministerstvem 

zahrani� ních v� cí v mezivále� ném období p�edstavuje zajímavou, a�  pom� rn�  

neprozkoumanou oblast historie médií. Doposud se tímto tématem zabýval podrobn� ji 

v jedné kapitole své knihy1 pouze Rudolf Urban. Jeho studie vydaná v r. 1943 je sice 

výchozím bodem pro tuto práci, nicmén�  vzhledem k jejímu nenávistn�  lad� nému tónu 

v�� i prvorepublikové vlád�  a antisemitskému zam�� ení (práce byla z�ejm�  vytvo�ena 

pro pot�eby n� mecké propagandy), vy�adovalo téma nutné revize a další zkoumání. 

Detailním studiem zejména archivních materiál�  jsem se ho proto sna�ila rozší�it. Za 

tímto ú� elem jsem vyu�ívala fondy Archivu Ministerstva zahrani� ních v� cí � R, 

Národního archivu � R a víde� ského Österreichisches Staatsarchiv. N� které archivní 

dokumenty zmín� né v Urbanov�  knize se sice nepoda�ilo objevit (v práci jsem proto 

byla nucena n� které z nich také zohlednit), ale namísto toho se vyno�ily nové (Urban 

nezapracovává fondy Rakouského státního archivu a Národního archivu). 

Komplementárním studijním materiálem mi byla také inkriminovaná periodika – 

subvencované listy Tag, Stunde, Börse, Bühne a Sphinx.     

 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 

                                                 
1 URBAN, Rudolf. Tajné fondy III. sekce: z archiv�  ministerstva zahrani� í republiky � esko-slovenské. 
Praha: Orbis, 1943. 



 

 3 

1 VZNIK A ORGANIZACE MINISTERSTVA 
ZAHRANI� NÍCH V� CÍ V � ESKOSLOVENSKU 

 

Tomáš G. Masaryk za� al budovat Ministerstvo zahrani� ních v� cí (dále jen 

MZV) 2 prakticky ihned potom, co se vrátil na konci roku 1918 do � eskoslovenska, 

avšak oficiální podobu získalo ministerstvo a� statutem z kv� tna 1921.  

Status potvrzoval rozd� lení ministerstva na šest sekcí – prezidium, které se do 

jisté míry vy� le� ovalo z této struktury, dále politická, zpravodajská, národohospodá�ská, 

administrativní a právní sekce. Krom�  t� chto sekcí bylo sou� ástí ministerstva zvláštní 

odd� lení finan� ní a samoz�ejm�  samotný kabinet ministra.  

I. sekce, prezidium, spojovalo ministra s ostatními sekcemi a bylo nástrojem 

pro efektivní vedení ú�adu. M� lo na starosti veškeré zále�itosti týkající se �ízení 

a organizace ministerstva, spravovalo té� personální agendu (evidence zam� stnanc�  

doma i v zahrani� í, úprava zam� stnaneckých vztah� , delegování do funkce, dovolené 

apod.). D� le�itým úkolem prezidia byla té� pé� e o n� které zále�itosti zahrani� ních 

ú�ad�  – konzulát�  a vyslanectví. Pat�il k n� mu i archiv a knihovna, kartografická a také 

speciální šifrová kancelá�.  

Tato struktura byla drobn�  reorganizována v dubnu roku 1925, kdy se v rámci 

prezidia vy� lenilo ješt�  zvláštní „odd� lení budgetní“ (rozpo� tové) a hospodá�ské. 

K organiza� nímu odd� lení bylo také p�idru�eno navíc odd� lení „inspek� ní“, jeho� 

sou� ástí byl parlamentní referát.  

II. sekce, politická, m� la významné postavení u� jenom z toho d� vodu, jak 

rozsáhlou agendu zast�ešovala. Vzhledem k t� sné provázanosti politiky s jinými 

oblastmi se do této sekce zahrnovaly nap�. i zále�itosti hospodá�ské, obchodní � i 

kulturní (tiskové nevyjímaje), které m� ly jistý politický dopad. V p� vodním 

organiza� ním plánu m� ly zvláštní postavení p�edevším kategorie tvo�ené agendou 

politických smluv a dohod, církve, Spole� nosti národ�  a konzulárních zále�itostí. 

                                                 
2 Informace ohledn�  výstavby a organizace MZV � erpány z: 
Inventá�e archivního fondu jednotlivých sekcí Archivu Ministerstva zahrani� ních v� cí � eské republiky, 
I.–VI. sekce MZV. 
DEJMEK, Jind�ich. Diplomacie � eskoslovenska. Sv. I. Praha 2012, s. 26-37. 
MINISTERSTVO ZAHRANI� NÍCH V� CÍ. Organigram Ministerstva zahrani� ních v� cí mezi válkami. 
Mzv.cz [online]. [cit. 2013-05-23]. Dostupné z: 
http://www.mzv.cz/public/ec/a6/df/484808_373171_sekce_schema.jpg 
MINISTERSTVO ZAHRANI� NÍCH V� CÍ. Fondy mezivále� ných sekcí MZV 1918-1939. Mzv.cz 
[online]. [cit. 2013-05-23]. Dostupné z: http://www.mzv.cz/jnp/cz/o_ministerstvu/organizacni_struktura/ 
utvary_mzv/specializovany_archiv_mzv/     fondy_archivu/index_6.html 
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Veškerá právní problematika týkající se p�edevším smluv tedy p� vodn�  do této sekce 

pat�ila. Situace se však postupn�  stávala neudr�itelnou vzhledem k p�ibývajícímu 

materiálu, a proto v dubnu roku 1936 vznikl samostatný odbor právní. Sekce byla 

rozd� lena na � ty�i odd� lení: první dv�  byla ur� ena politické problematice nejr� zn� jšího 

charakteru, t�íd� né na základ�  teritoria, k n� mu� daný problém pat�il; t �etí m� lo na 

starost komunikaci s parlamentem a poslední, � tvrté, bylo odd� lení vízové. 

Následující sekce, III., tj. zpravodajská, je vzhledem k tématu sekcí zásadní – 

její � innost bude rozebrána podrobn� ji v následující kapitole.    

Do p� sobnosti IV. sekce, národohospodá� ské, bylo zahrnuto „odborné 

posuzování otázek obchodních a celních, evidence zákonodárství o obchodních 

a celních v� cech, obchodní statistika a kontrola obchodních styk�  mezi státy“3 . 

Zam� stnanci této sekce se v� novali i problematice finan� ní, výrobní, dopravní a také 

zpracovávali podávané zprávy vyslanc�  týkající se obchodu („obchodní zpravodajství“).  

Stejn�  jako sekce I., i tato prošla organiza� ní zm� nou ustanovenou v dubnu 1925. 

Tehdy vznikla celkem � ty� i odd� lení – všeobecné, teritoriální (rozd� lené na další � ty�i 

pododd� lení dle jednotlivých oblastí), dále finan� ní a dopravní. Nebyla to však zm� na 

kone� ná, organizaci sekce bylo nutno p�izp� sobovat aktuálním pot�ebám a vývoji 

situace. Tak v roce 1936 došlo k další reorganizaci a segmentaci. Zm� ny se dotkly 

p�edevším teritoriálního odd� lení, kde došlo k rozd� lení nar� stající agendy st�edo 

a severoevropského regionu. 

Administrativní, V. sekce, byla ur� ena, alespo�  v po� átcích své existence, 

p�evá�n�  diplomatickému sboru v zahrani� í. Starala se o jeho t� �kosti, vy�izovala 

pot�ebnou administrativu a zašti� ovala ho v p�ípad�  nutnosti právní ochranou. Postupem 

� asu se agenda této sekce rozší�ila i na nekonzulární ob� any � eskoslovenska, jim� 

v zahrani� í pomáhala obdobným zp� sobem. Náplní této sekce však nebylo pouze 

pomáhat, jednalo se spíš o monitorování �ivota a r� zných druh�  aktivit � echoslovák�  

v zahrani� í (nap�. i trestné � innosti apod.).  

Nápl�  poslední sekce, právní, je vcelku z�ejmá – �ešení právních zále�itostí, 

právní ošet�ení všech oblastí, které spadaly do p� sobnosti MZV.      

Takto nastín� ná organizace MZV vydr�ela v zásad�  a� do 15. b�ezna 1939, kdy 

došlo ke zrušení ú�adu. 

 
                                                 
3 Inventá� archivního fondu Archivu Ministerstva zahrani� ních v� cí � eské republiky, IV. sekce – 
Národohospodá�ská 1918–1939 (1941), s. III.  
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1.1 Zpravodajská sekce 
 

T�etí sekce, zpravodajská4 , se starala o veškerou problematiku tiskovou. 

Zajiš� ovala oboustranný tok informací – jak ze zahrani� í do republiky, tak i 

z � eskoslovenska ven do sv� ta („informování ciziny o �ivot�  � eskoslovenském“5). Byla 

rozd� lena na � ty�i odd� lení: propaga� ní, literární, redak� ní a tiskový archiv.  

Naprosto zásadním krokem k napl� ování cíl�  politiky MZV se ukázalo být 

zalo�ení nakladatelství Orbis v r. 1921. Krom�  odborných periodik, jako byla nap�. 

Zahrani� ní politika,  koncentroval Orbis postupn�  svoji � innost v cizojazy� ných listech 

– v n� meckém Prager Presse6 a Prager Rundschau, anglickém The Central European 

Observer, francouzském Gazette de Prague (posléze �	� Europe Centrale), ruském 

Centralnaja Jevropa.   

Propagandistickou základnu MZV, krom�  periodik vydávaných v Orbis, 

rozši�ovala ješt�  agentura Centropress (zalo�ená V� nceslavem Švihovským) s její 

zpravodajskou slu�bou Central European Radio, která m� la svoji pobo� ku i ve Vídni.    

Takto vytvo�enou sí�  m� ly dále podpo�it pokusy o propagandistické p� sobení 

zajišt� né poskytnutými subvencemi zahrani� ních list� , do nich� se následn�  infiltrovali 

delegovaní redakto�i a sp�ízn� né osoby s MZV, co� je p�ípad i mezivále� né Vídn� .  

 

 

 

 

                                                 
4 Pokud není uvedeno jinak, informace o Zahrani� ní sekci MZV byly získány z: 
KÖPPLOVÁ, Barbara a Jitka KRYŠPÍNOVÁ. Vydavatelská � innost spole� nosti Orbis v kontextu 
zahrani� ní politiky mezivále� ného � eskoslovenska v letech 1921–1931. In: Sborník Národního muzea 
v Praze, �ada C. Praha: Národní muzeum, 2010, s. 9-14. ISSN 0036-5351. 
DEJMEK, ref. 2, s. 36–37. 
STEJSKAL, ref. 164, s. 201. 
MINISTERSTVO ZAHRANI� NÍCH V� CÍ. Fondy mezivále� ných sekcí MZV 1918–1939. Mzv.cz 
[online]. [cit. 2013-05-23]. Dostupné z: http://www.mzv.cz/jnp/cz/o_ministerstvu/organizacni_struktura/ 
utvary_mzv/specializovany_archiv_mzv/fondy_archivu/index_6.html 
5 MINISTERSTVO ZAHRANI� NÍCH V� CÍ. Fondy mezivále� ných sekcí MZV 1918–1939. Mzv.cz 
[online]. [cit. 2013-05-23]. Dostupné z: http://www.mzv.cz/jnp/cz/o_ministerstvu/organizacni_struktura/ 
utvary_mzv/specializovany_archiv_mzv/fondy_archivu/index_6.html 
6 Ú� ast MZV na listu Prager Presse byla zprvu pova�ována za skandální. Kauza vyvrcholila v � eském 
tisku v první polovin�  dubna 1921. P�ípadem se zabývají nap�. listy Prager Tagblatt, 28. � íjen, Národní 
listy. Viz Österreichisches Staatsarchiv, Archiv der Republik, Bundeskanzleramt, Bundespressedienst, 
Erste Republik 1918-1938, Zeitungsausschnitte Österreich-Presse, 31 Presse 1921, kart. 72, Výst� i�kový 
materiál ke kauze „Prager Tagblatt“. (Dále OESTA, AdR...) 
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1.1.1 Jan Hájek 
 


 ízením zpravodajské sekce byl hned od jejího vzniku pov�� en Jan Hájek7, 

d� v� rník Edvarda Beneše, který zna� nou m� rou p�isp� l k organizaci nov�  vznikajícího 

ú�adu MZV.        

Jan Hájek se narodil 22. 7. 1883 v P�epychách (okr. Rychnov nad Kn� �nou). 

Studoval nejprve pr� myslovou školu v nedalekých Pardubicích, poté se za� al v� novat 

�urnalistice. Jako osmnáctiletý noviná� se rozhodl vycestovat do zahrani� í, konkrétn�  

do Francie, kde pobýval nejprve v letech 1901 – 1904, poté 1907 – 1909; navšt� voval 

zde politická studia. Z hlediska budoucí �ivotní dráhy sehrál pobyt v Pa�í�i pro Hájka 

klí� ovou roli – podobn�  jako pro E. Beneše, s ním� se zde potkal. Získal zde rozhled 

a z�ejm�  se i více vyprofiloval politicky.  

Hájek byl na za� átku své kariéry orientován spíše levicov� , co� se promítlo 

samoz�ejm�  i do dráhy noviná�ské. Psal pro Právo lidu, deník sociální demokracie 

(d�íve listem východo� eské v� tve sociálních demokrat� ). P�ísp� vky posílal i do 

Akademie. Toto socialistické periodikum (šéfred. František Modrá� ek) se v� novalo 

politickým problém� m z teoretického hlediska – poskytovalo hlubší analýzy. Jeho profil 

však nebyl natolik úzký a p�ísn�  názorov�  vymezený, aby nedovoloval spolupráci 

s ostatními politickými uskupeními. Prostor pro  diskuzi a ideologická rozmanitost do 

jisté míry k tomuto listu pat�ily a umo�� ovaly nap�. � eské stran�  pokrokové (s ní� 

Hájek pozd� ji sympatizoval), aby Akademii dodávala svoje � lánky. Krom�  noviná�ské 

� innosti Hájek zúro� il svoji znalost cizího jazyka – pracoval té� jako p�ekladatel.8  

Jak jsem ji� p�edznamenala výše, Hájek se brzy p�idal k podporovatel� m � eské 

strany pokrokové, která vznikla sjednocením táboru východo� eských radikál�  (vydávali 

noviny Osv� ta lidu, kam Hájek té� psal), � eské strany lidové a periodika Moravský kraj, 

vydávaného v Brn� . Nov�  vzniklá strana našla svoje úto� išt�  v týdeníku Jiskra, 

vycházejícím od r. 1903 v Tábo�e. Jiskra v � ele s šéfredaktorem Janem Hájkem byla 

                                                 
7 Ní�e zmín� né informace o Hájkov�  �ivot �  jsou získány z t� chto zdroj� :  
Archiv MZV, Osobní fondy, Personální spisy 1918–1945, Jan Hájek. 
DEJMEK, Jind�ich. Pra�ské ministerstvo zahrani� í a sebeprezentace � eskoslovenska mezi sv� tovými 
válkami. In: V�� e Olivové ad honorem:  sborník p� ísp� vk�  k novodobým � eskoslovenským d� jinám. Praha: 
Spole� nost p�átel Edvarda Beneše v Ústavu T. G. Masaryka, 2006, s. 82–103. ISBN 80-86142-24-8. 
URBAN, ref. 1, s. 5-11. 
TOMEŠ, Josef a Alena LÉBLOVÁ et al. � eskoslovenský biografický slovník. Praha: Encyklopedický 
institut � SAV Academia, 1992. ISBN 80-200-0443-2, s. 182.  
8 K jeho p�eklad� m pat�í nap�. Formy a podstata socialismu od J. Merlina. Jako p�ekladatel vystupoval 
pod pseudonymem Ivan Tryzna. Masaryk� v slovník nau� ný: lidová encyklopedie všeobecných v� domostí. 
Díl III H-Kn. Praha: � eskoslovenský Kompas, 1927, s. 31. 
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známá otev�eným proklamováním osvobození � eskoslovenska a po za� átku války (v 

roce 1914) byla tedy ze z�ejmých d� vod�  zastavena. Hájek se tehdy rozhodl p�ejít do 

� asu, listu, který politicky pat�il realist� m.9       

Vzhledem k Hájkovým aktivitám, a�  u� v zahrani� í nebo na domácí scén� ,  

nep�ekvapí, �e se ji� v raných fázích vále� ného konfliktu aktivn�  ú� astnil 

� eskoslovenského odboje – v rámci aktivit Maffie (Ma   e) komunikoval s exilovou 

skupinou, která se formovala p�edevším na Západ� .  

Do vojenské slu�by nastoupil v srpnu 1915. Bohu�el však jeho zám� r – p� sobit 

dále proti monarchii v exilu (podobn�  jako E. Beneš) – se mu ji� nepoda�il naplnit. 

Hned v �íjnu 1915 byl na základ�  ú� asti v revolu� ním hnutí a tzv. „knoflíkové 

aféry“ v Rakousku zat� en. V posádkovém v� zení ve Vídni strávil tém��  dva roky a� do 

� ervence 1917, kdy císa�  Karel I. vydal amnestii pro politické v� zn� .   

Mezitím co byl Hájek ve víde� ském v� zení, slavila � eskoslovenská exilová 

diplomacie n� kolik úsp� ch�  a krok za krokem p�ipravovala cestu k budoucímu vzniku 

� eskoslovenska. P�elomovým byl p�edevším konec roku 1916, kdy se Edvardu 

Benešovi na základ�  diplomatických styk�  s francouzskými státníky poda�ilo prosadit, 

aby státy Dohody do svých oficieln�  prohlášených cíl�  zahrnuly i osvobození národ�  

monarchie, mezi nimi i � echoslovák� . Tento díl� í úsp� ch byl pak na konci roku 

následován ješt�  daleko záva�n� jším, a to z�ízením � eskoslovenské armády, je� potvrdil 

dekret R. Poincarého z 16. prosince. Významné bylo i to, �e do � ela nov�  vznikající 

armády delegoval tento dokument ji� politicky sebev� domé uskupení – Národní radu. 10       

 Po vysvobození z víde� ského �alá�e, ne� došlo k vyhlášení samostatného 

� eskoslovenska 28. 10. 1918, strávil Hájek n� jakou dobu v Rusku na front� . Odtud se 

pak vrátil zp� t, aby mohl vykonávat práci v Národním výboru. Následné �ízení archivu 

ministerského prezidia znamenalo pro Hájka pouze drobnou profesní epizodu, p�edvoj 

n�� eho d� le�it � jšího. To n� co p�išlo záhy, kdy� byl jako vedoucí tiskové kancelá�e 

� eskoslovenské mírové delegace povolán do Pa�í�e (leden – zá�í 1919). U� tam se 

projevily jeho kvality, zejména v oblasti propagace: „Velmi dobrý pracovník 

propaga� ní, který svými schopnostmi p� ispíval v Pa� í�i k rozší� ení dobrého jména 

                                                 
9 Informace ohledn�  jednotlivých periodik byly � erpány z:  
BEDNA
 ÍK, P., J. JIRÁK a B. KÖPPLOVÁ. D� jiny � eských médií. Praha: Grada Publishing, 2011. 
ISBN 978-80-247-3028-8, s. 143-144. 
10 DEJMEK, ref. 2, s. 22.  
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� eského“11 , shrnuje jedinou v� tou jeho tamní � innost osobní spis ulo�ený na 

Ministerstvu zahrani� ních v� cí.   

 Jeho zásluhy o propagaci samostatného státu a budování jeho jména v zahrani� í 

byly natolik pr� kazné, �e o sv�� ení vedení utvá�ející se zpravodajské sekce MZV 

nemohlo být pochyb. Jako p�ednosta sekce, šéf tiskového odboru, �urnalista 

s patnáctiletou praxí �ídil a vykonával nespo� et akcí – od (spolu)zalo�ení 

� eskoslovenského vydavatelství Orbis a novin Prager Presse, p�es vytvo�ení rozhlasové 

spole� nosti Radio de 
		�Europe Centrale a� po rozsáhlou práci propaga� ní. V zahrani� í 

s pomocí svých koleg�  – p�edevším pracovník�  vyslanectví – pronikal do zákulisí 

nejenom oblasti zpravodajské, ale � asto i politické. Zákulisní manévry pak m� ly 

Hájkovi umo�nit prosazovat demokracii, reagovat v� as na habsburskou propagandu, 

dementovat nep�átelská prohlášení v�� i � eskoslovensku a podporovat politická 

stanoviska � eskoslovenské vlády. To vše se � asto ned� lo pouze „za dobré slovo“, Hájek 

musel investovat ve prosp� ch napln� ní zám� r�  MZV zna� né obnosy pen� z. O jednom 

z takových zákulisních manévr�  – subvencování víde� ských list�  – je ostatn�  tato práce.           

Ve funkci p�ednosty odboru setrval Hájek a� do za� átku druhé sv� tové války. 

Tehdy se dostal do situace velice podobné té, v ní� se octl na po� átku války první. 

E. Beneš se v �íjnu roku 1938 vypravil do exilu s plánem p�esunout zahrani� ní sekci 

MZV spolu s Hájkem a dalšími do Francie.  Události se však vyvinuly natolik rychle a 

dramaticky, �e se cesta ji� nemohla provést. Stejn�  jako p�ed první sv� tovou válkou se 

tedy dve�e do exilu Hájkovi neúprosn�  zav�ely. Z ú�adu byl poslán „na 

odpo� inek“ (b�ezen 1939), v n� m� však nesetrval dlouho. O málo pozd� ji se toti� 

trestem jeho p�ed- i pookupa� ní � innosti stalo op� t v� zn� ní12, tentokrát v koncentra� ním 

tábo�e Buchenwald, odkud se dostal a� po skon� ení války.      

Po válce byl krátkou dobu � inný jako p�edseda správní rady pojiš� ovny Slavia. 

Do ú�ední funkce se Hájek u� nevrátil, bohu�el do �alá�e – tentokrát komunistického – 

ano, a to v letech 1956 – 1960. Osm let nato v Praze zem�el. 

Jan Hájek pat�í k zajímavým osobnostem prvorepublikové doby, který vynikal 

zejména svými diplomatickými schopnostmi (nabytými p�edevším ve Francii) 13 a citem 

pro rozvoj efektivní propaga� ní � innosti. Výjime� ný je mimo jiné i tím, s jakou 
                                                 
11 Archiv MZV, Osobní fondy, Personální spisy 1918–1945, Jan Hájek.  
12 J. Hájek byl spolu s dalšími elitními osobami � eskoslovenska zat� en na za� átku války p� i „preventivní 
akci“, která se nevyhnula ani n� kolika jeho koleg� m z MZV. DEJMEK, ref. 2, s. 77.   
13 Z osobního spisu Jana Hájka se m� �eme dozv� d� t, �e byl v r. 1925 ocen� n titulem komandéra II. 
stupn�  královského dánského �ádu Danebrog. Archiv MZV, Osobní fondy, Personální spisy 1918–1945, 
Jan Hájek. 
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urputností se badatelé sna�í osv� tlit jeho politickou obratnost a proz�etelnost jednání. 

I kdy� rozsah Hájkových kompetencí byl zna� ný, dochovaných informací o n� m a jeho 

práci není mnoho, o soukromém �ivot�  ani nemluv� .14 Existuje tedy velký nepom� r 

mezi dosahem jeho p� sobení a velikostí stopy, kterou po sob�  zanechal (ú�ední 

dokumenty, zprávy, osobní písemnosti, apod.).15 V jistém ohledu se lze tedy o Hájkovi 

vyjád�it jako o šedé eminenci  MZV, a p�edevším pak zpravodajské sekce, jí� byl 

p�ednostou. 

 

1.1.2 Zpravodajská a propaga � ní zahrani � ní slu�ba 
 

Jak ji� bylo zmín� no výše, páte�í organizace zpravodajské sekce byla 

vybudovaná sí�  zastupitelských ú�ad�  v zahrani� í, jejich� pracovníci se pravideln�  

hlásili domácímu vedení a informovali ho o své � innosti a aktuálním d� ní v zemi. 

V prvopo� átcích jeho existence bylo nutné toto zpravodajství n� jakým zp� sobem 

organiza� n�  ošet�it a nastavit, jeliko� s podobnou � inností nem� ly � eskoslovenské ú�ady 

dosud zkušenost. Ve sv� tle tohoto faktu byly vytvá�eny „stanovy“ udávající pokyny 

tiskovým a propaga� ním pracovník� m, jak p�istupovat k podávání zpráv. Jedním 

z t� chto dokument�  je i dochovaný Hájk� v ob� �ník z 25. kv� tna 192116, který tuto 

problematiku �eší následujícím zp� sobem: „Zprávy o vlastní � innosti podávají 

samostatné zpravodajské kancelá� e, tiskové referáty a ojedin� le p� id� lení zpravodajští 

ú� edníci p� ímo zpravodajskému odboru ministerstva zahrani� ních v� cí a sou� asn�  

v opisu šéfovi p� íslušného zastupitelského ú� adu. (…) Zpravodajskému odboru 

p� edkládají se zprávy o vlastní � innosti dvojmo, pravideln�  jednou m� sí� n�  (…) Pokud 

se tý� e obsahu, tvo� te zprávy (…) o všech slo�kách zpravodajské a propaga� ní � innosti. 

Na jejich podklad�  budou sestavovány celoro� ní p� ehledné zprávy pro knihy politické 

(…)“ 17  

Obsah zpráv tvo�ily aktuality z dané zem�  a rozbory nejr� zn� jšího charakteru – 

dle Hájka m� lo vyslanectví informovat o ve�ejném �ivot� , ale i o osobních setkáních, 

                                                 
14 Záznamy o osobním �ivot�  se omezují pouze na informaci, �e se o�enil s �enou jménem Pavlína 
Krouská. Ješt�  p�ed válkou, v r. 1913, se jim narodil syn Ivan.    
15 Z�ejm�  i z t� chto d� vod�  se J. Dejmek o Hájkovi vyjad�uje jako o „tém��  zapomenuté osob� “, 
DEJMEK, ref. 7, s. 86.  
16 Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703,  Podávání zpráv tiskových � initel�  v cizin�  o vlastní 
� innosti. 
17 Ibid. Zprávy slou�ily také jako podklad pro parlamentní jednání ohledn�  rozpo� tu pro zpravodajskou a 
propaga� ní slu�bu.  
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sledovat jak domácí, tak zahrani� ní propaga� ní akce a samoz�ejm�  se zajímat také 

o �ivot � eskoslovenské menšiny. Vyslanectví m� lo té� spolupracovat na r� zných 

aktivitách p�átelských sdru�ení, samostatnou kategorii pak tvo�il monitoring nep�átelské 

propagandy – její „� innosti, vliv a úsp� chy“ stály v centru pozornosti propaga� ního 

odd� lení.18     

Hájek se tedy sna�il nabádat k �ádu jak v rámci pracovní nápln�  (� eho si 

pracovníci zpravodajské a propaga� ní sekce m� li všímat), tak formy sd� lení (jakým 

zp� sobem informace zpracovávat). Byl si v� dom obrovského významu propagace a také 

v� d� l, jak t� �ké to zpo� átku on a jeho kolegové budou mít: „Zpravodajská 

a propaga� ní slu�ba zahrani� ní je pro nejv� tší � ást � eskoslovenské ve� ejnosti úplné 

novum, tak�e je nutno pro její význam a podporu získávat teprve sympathie jak � initel�  

rozhodujících, tak i širší ve� ejnosti.“19 Hájek své kolegy vybízel, aby ho pravideln�  

informovali o problémech (nejenom organiza� ních), jim� musí v zahrani� í � elit, a sna�il 

se tyto zále�itosti �ešit s efektivitou mu vlastní. 

 

1.2 Vyslanectví ve Vídni 
 

Vyslanci p�id� lení na jednotlivé zahrani� ní ú�ady byli výborní pozorovatelé – 

jejich optikou dnes m� �eme vnímat spletitost tehdejších událostí a proniknout tak 

hloub� ji do problému. Analýzy, které vytvá�eli, byly tehdy pro domácí politickou scénu 

klí� ové. I dnes jsou cenným zdrojem informací a pomáhají osv� tlit n� která politická 

jednání a rozhodnutí. 

 Svoji významnou úlohu potvrdily i v rámci zkoumání propagandy ve Vídni. 

Ostatn� , jak píše Rudolf Urban, vyslanectví bylo hlavním d� v� rníkem ve v� ci tiskových 

podnik�  a obchod�  s nimi.20 V p�ípad�  Vídn�  byly zprávy odesílány do Prahy nej� ast� ji 

kurýrem, vyu�ívalo se té� telefonogram�  a pro sd� lení kratších informací spíše 

praktického rázu pak slou�il telegram. Krajn�  choulostivé zále�itosti, k nim� � asto 

pat�ily i n� které detaily ohledn�  subvencování podnik� , bylo p�ece jen t�eba �ešit ústn�  

p�i osobním setkání. 

                                                 
18 Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, P�ehledná zpráva o stavu propaga� ní � innosti v roce 
1920. 
19 Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Podávání zpráv tiskových � initel�  v cizin�  o vlastní 
� innosti. 
20 URBAN, ref. 1, s. 131. 
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Z �ady vyslanc� , kte�í b� hem mezivále� ných let ve Vídni p� sobili, bych zmínila 

zejména t� i z nich: Kamila Kroftu, Huga Vavre� ku a Zde� ka Fierlingera. Období jejich 

„titulá�ství“ je nejvýrazn� ji spojeno s financováním víde� ských list� ; s jejich zprávami 

jsem se v souvislosti s ním setkávala nej� ast� ji. První smlouvy s tiskovými podniky 

byly provedeny za ú�adování Kamila Krofty, který je veden jako titulá� od 13. 1. 1921. 

V b�eznu 1925 Rakousko opustil, aby mohl nastoupit na zastupitelský ú�ad v Berlín� . 

Vyst�ídal ho Hugo Vavre� ka21, dosavadní vyslanec v Budapešti, který vedl ú�ad  a� do 

r. 1932. Po n� m pak p�evzal víde� ské vyslanectví Zden� k Fierlinger22. 
 ídil ho do 

r. 1936 a poté následn�  p�estoupil do Moskvy (pov�� ení ze dne 1. 10. 1937). Dne 30. 4. 

1945 byl ú�adu zbaven vzhledem k nabyté funkci p�edsedy vlády. 23     

Krom�  t� chto vyslanc�  je t�eba v rámci personálního obsazení zmínit i Josefa 

Šroma24, vedoucího tiskové kancelá�e na víde� ském zastupitelství. Toho ministerstvo 

nejprve v r. 1921 delegovalo na post zpravodajského referenta � eskoslovenského 

zastupitelství v Moskv� , kde byl a� do r. 1929. Do Vídn�  se Šrom p�esunul následující 

rok a setrval zde a� do za� átku války. Na ú�ad�  vykonával výjime� n�  kvalitní slu�bu, 

� eho� d� kazem je i hodnocení jeho � innosti v osobním spisu: „vynikající schopnosti 

a vlohy duševní, bystrost a � ilost duševní; velmi pilný, sv� domitý a spolehlivý; výborná 

znalost � eštiny, n� m� iny, ruštiny, dobrá znalost francouzštiny, polštiny, srbštiny, 

angli� tiny.“ 25  I Hugo Vavre� ka si Šroma velice vá�il: „Zná velmi dob� e všechno, co se 

                                                 
21 Hugo Vavre� ka se narodil 22. 2. 1880 ve Slezské Ostrav� . Vystudoval techniku v Brn� . P� sobil 
v redakcích n� kolika novin, nap�. od r. 1905 v Lidových novinách, kde m� l na starost rubriku 
hospodá�ství. Pracoval také v redakci � asu a  jako vále� ný zpravodaj v Bulharsku. Vzhledem ke svým 
zkušenostem (p�edevším v oblasti hospodá�ství) absolvoval mírovou konferenci v Pa�í�i. Ministerstvo ho 
posléze (r. 1920) vyslalo jako generálního konzula do Hamburku, kde spravoval i � eskoslovenské 
p�ístavní oblasti (Hamburk, Št� tín). V roce 1922 pak nastoupil na vyslanectví v Budapešti a v r. 1926 do 
Vídn� , kde z� stal a� do r. 1932. Poté byl zam� stnán v ba� ovských závodech.  
Viz Tschechoslowakei: Ing. Hugo Wawretschka. Zeitungswissenschaft: Monatschrift für internationale 
Zeitungsforschung. 1939, Heft 1, s. 43. 
Archiv MZV, Personální spisy 1918–1945, Hugo Vavre� ka.      
22 Zden� k Fierlinger se narodil 11. 7. 1891 v Olomouci. Po studiu na gymnáziu absolvoval n� meckou 
obchodní akademii a poté studoval hospodá�ské nauky v zahrani� í – v Anglii a Rusku. P�ed válkou byl 
v Rusku zam� stnán jako zástupce spole� nosti International Harvester Co.  Po vypuknutí války se v srpnu 
r. 1914 p�ihlásil jako dobrovolník do „� eské dru�iny“ a propracoval se k získání hodnosti plukovníka. Na 
podzim 1918 vedl vojenskou kancelá� v Pa�í�i a také byl Benešovým poradcem v oblasti obchodu. Do 
30. 4. 1921 pracoval v úst�edí MZV, poté p�estoupil jako šéf vyslanectví do Haagu. Následovala série 
vyslaneckých post�  (od 1. 10. 1924 v Bukurešti, od 1. 10. 1925 ve Washington� , od 1. 11. 1928 v Bernu), 
a� v r. 1932 dostává i do Vídn� . Viz Archiv MZV, Personální spisy 1945-92, kart. 174, Zden� k Fierlinger.  
23 Výše zmín� ná data o obsazení a p�estupech vyslanc�  viz: 
DEJMEK, ref. 2, s. 287  
DEJMEK, „Obrazová p�íloha – Zden� k Fierlinger“. 
Archiv MZV, Personální spisy 1945–92, kart. 174, Zden� k Fierlinger.  
24 Josef Šrom se narodil 28. 2. 1888. Veškeré následující informace ohledn�  jeho osoby viz Archiv MZV, 
Personální spisy 1918–1945, Josef Šrom.  
25 Ibid.  
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týká zpravodajství politického, veliké praktické zkušenosti, mimo� ádn�  nadaný...“26  

Šrom m� l navíc vysoce odborné znalosti ohledn�  Ruska, a proto byl z Vídn�  povoláván 

do Prahy, aby o n� m mohl p�ednášet (jednalo se o Svobodnou školu politických nauk 

v Praze, r. 1930).       

Krom�  víde� ského vyslanectví m� lo MZV ješt�  konzulární ú�ady v Linci a 

Štýrském Hradci.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
26 Ibid. 
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2 VZNIK A ORGANIZACE MZV V RAKOUSKU 
 

Po rozpadu Rakouska-Uherska se prvním rakouským nástupnickým útvarem 

stala republika N� mecké Rakousko („Deutsch-Österreich“), která byla vyhlášena 12. 

listopadu 1918. A� s odstupem tém��  jednoho roku, 10. zá�í 1919, pak podepsala 

rakouská strana v � ele s Karlem Rennerem saintgermainský mír, jím� vešla v platnost 

Rakouská republika. V prosinci tého� roku byl zvolen její první prezident, Michael 

Hainisch. Dosavadní ministerstvo zahrani� í bylo v roce 1920 zrušeno a agenda tímto 

p�ešla na Bundeskanzleramt, kde jí nále�ela dv�  odd� lení.27 

Hlavním tiskovým ú�adem p�i „Bundeskazleramtu“ se nakonec stala 

„Bundespressedienst“28. Vznikla 18. 8. 1921 slou� ením p� vodních „Pressestelle in der 

Staatskanzlei“ a „Pressdepartement im Staatsamt für Äusseres“. Do jejího � ela nastoupil 

Eduard Ludwig, zam� stnanec bývalé „Literarischen Bureau“ – tiskové kancelá�e císa�e 

v Rakousku-Uhersku.  Ludwig byl v podobné pozici jako Jan Hájek. Musel se toti� 

stejn�  jako on postavit novým výzvám ú�adu a organiza� ním t� �kostem s ním spojeným. 

Svému poslání nakonec dostál tak, �e se místo vybudování jedné uzav�ené organizace 

rozhodl pov�� it jednotlivé tiskové pracovníky k výkonu slu�by p�ímo na konkrétních 

ministerstvech. 29  

Ludwig zalo�il také u� v r. 1921 dlouholetou tradici „Bundespressedienst“ – 

vydávání ro� níkové publikace Österreichisches Jahrbuch, sestavené na základ�  

ú�edních podklad�  ministerstev. Jednalo se o souhrnné p�ehledy z r� znorodých odv� tví, 

velkou � ást však zaujímala p�edevším oblast hospodá�ství a politiky. Tisky hrály 

významnou propaga� ní roli. 

                                                 
27 Výše zmín� né informace získány z: 
VEBER, VÁCLAV et al. D� jiny Rakouska. Praha: Nakladatelství Lidové noviny, 2010. ISBN 978-80-
7422-105-7. 
KONRÁD, Ota. Nevyvá�ené vztahy: � eskoslovensko a Rakousko 1918–1933. Praha: Masaryk� v ústav a 
Archiv AV � R, 2012. ISBN 978-80-86495-89-7, s. 243–260.  
BUNDESKANZLERAMT ÖSTERREICH. Die Erste Republik. Bka.gv.at [online]. ©2004-2013 
[cit. 2013-05-23]. Dostupné z:http://www.bka.gv.at/site/7183/default.aspx 
28 Informace o Bundespressedienst a její � innosti získány z:  
PAUPIÉ, ref. 29, s. 132–140. 
OESTA, AdR, Auswärtige Angelegenheiten, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse 
Österreich 6 – Presse, kart. 227. (Dále OESTA, AdR, AA,…)  
29 Ze zápisu z tiskové porady na � eskoslovenském vyslanectví v Rakousku je mo�né vypozorovat jistou 
dávku ned� v� ry k Ludwigovi; o harmonické spolupráci mezi ním a � eskoslovenskými p�edstaviteli se 
nedá moc hovo�it. Podle pracovník�  MZV je Ludwig „Velkon� mec, nacionáln�  vyhran� ný, nám 
všestrann�  nep�átelský, a�  dává najevo ú� ast a mluví o p�átelské sou� asnosti“.  Archiv MZV, ZÚ 
Rakousko 1918–1944, kart. 23, Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové 
porady na vyslanectví z 12. 10. 1932, s. 4. 
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Bundespressedienst m� la také svoji ú�ední zpravodajkou slu�bu („Amtliche 

Nachrichtenstelle“).         

Stejn�  jako pra�ské MZV, i zahrani� ní odd� lení Bundeskanzleramtu ve Vídni 

postupn�  z�ídilo svoji páte�ní organizaci zastupitelských ú�ad�  v zahrani� í.30 V p�ípad�  

� eskoslovenska se jednalo o velvyslanectví v Praze v Jungmannov�  ulici a konzulát na 

Václavském nám� stí; a o � ty�i další konzuláty umíst� né po republice (Brno, Moravská 

Ostrava, Olomouc a Bratislava). Zatímco se ve Vídni na � eskoslovenském vyslanectví 

vyst�ídalo za mezivále� né období celá �ada diplomat� , rakouské vyslanectví v Praze 

m� lo za celou tuto dobu vyslance jediného, a tím byl Ferdinand Marek31, dosavadní 

vedoucí tajemník Obchodní a �ivnostenské komory v Brn� .32   

Ferdinand Marek nastoupil svoji vyslaneckou slu�bu 28. 11. 1918 a z p� vodn�  

do� asného zastoupení se stala dlouhodobá stá�, která byla ukon� ena a� anšlusem 

v b�eznu 1938. O to, aby po zkušební dob�  Marek na vyslanectví z� stal, se zasadil nap�. 

Karl Renner. Krom�  jeho nesporných kvalit p�i jednáních zd� raznil tehdejšímu kanclé�i 

Schobrovi schopnost získat si a udr�et sympatie � eské vlády, stejn�  tak i n� meckých 

stran. Dobré vztahy s N� mci nediskreditovaly v � eskoslovensku jeho pov� st. „Das ist 

auf dem Prager Boden wirklich ein Kunststück“,33 píše Renner.       

A tak došlo k tomu, �e byl Marek na ja�e 1922 ji� oficiáln�  jmenován vyslancem 

a zplnomocn� ným ministra. M� l blízký vztah nejenom s prezidentem Masarykem, vá�il 

si sou� asných vládních � initel�  a stejn�  jako oni pracoval pro rozvoj demokracie. 

D� kazem toho je i ud� lený �ád Bílého lva I. t�ídy Tomášem G. Masarykem v r. 1926.  

 

 

                                                 
30 Následné údaje o zastupitelských ú�adech získány z OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 
1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 227. 
31 Ferdinand Marek se narodil 25. 1. 1881 na pra�kém Karlov� . Navšt� voval zde n� meckou základní 
školu zde na Karlov�  a pozd� ji v Terezín� . Gymnaziální studia absolvoval v Litom�� icích a Kolín� . Poté 
nastoupil na právnická studia, a to nejd�íve do Prahy, pozd� ji i do Vídn� ; v r. 1904 zde získal doktorát.  
Sou� asn�  docházel i do obchodního kurzu na Exportakademie. Do r. 1906 pracoval jako ú�edník na 
oblastním finan� ním �editelství ve Vídni, ve stejný rok p�estoupil pak do brn� nské Obchodní komory. Viz 
OESTA, AdR, AA, Neue Adm. Reg., F4, Personalakte, Mar, kart. 105, Ferdinand Marek. 
32 Pokud není uvedeno jinak, veškeré informace o Ferdinandu Markovi získány z t� chto zdroj� : 
OESTA, AdR, AA, Neue Adm. Reg., F4, Personalakte, Mar, kart. 105, Ferdinand Marek. 
STEINER, Herbert. První rakouský vyslanec v Praze Ferdinand Marek: jeho osudy v letech 1938–1947. 
Der erste österreichische Gesandte in Prag Ferdinand Marek: sein Schicksal in den Jahren 1938–1947. 
Praha: Archiv Akademie v� d � eské republiky, 1995. ISSN 1211 – 1813. 
33 „To je na pra�ské p� d�  skute� n�  um� ní.“  OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 
Teilbestand, Politisches Präsidium, kart. 30, Ferdinand Marek, Dopis K. Rennera kanclé� i H. Schobrovi 
ohledn�  Markovy diplomatické slu�by, 26. 9. 1921.  
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3 VÍDE� SKÉ TISKOVÉ PODNIKY A MZV 
 

3.1 Povále � ná situace a rakouský tisk  
 

Povále� ná situace m� la v Rakousku dopad na všechny oblasti lidské � innosti. 

Výjimkou nebyl ani tisk, který se z ot�esu vzpamatovával pom� rn�  dlouhou dobu 

a musel se vyrovnávat s celou �adou t� �kostí.34  

Víde� ský tisk zásadn�  ovlivnily t� i události. První z nich byl fakt, �e Rakousko 

ztratilo velice významnou � ást svého p� vodního území – a se ztrátou území zmizelo 

i široké pole distribu� ních mo�ností. Za druhé, noviny svazovalo velké omezení 

v oblasti inzerce. A poslední, velice záva�ný problém, byl dán � ist�  ekonomickou 

situací v oblasti hospodá�ských surovin. V rakouském tiskovém pr� myslu se projevoval 

dopad vysoké ceny papíru. Papír byl drahým artiklem, tudí� náklady na produkci novin 

astronomicky stouply a po� et odb� ratel�  se naopak sní�il.         

Spolup� sobením všech t�í faktor�  pak finan� ní prameny v� tšiny deník�  naprosto 

vyschly. Patovou situaci víde� ského tisku navíc podpo�il tzv. Austerlitzský zákon, který 

potenciálním zájemc� m tiskové podniky sanovat na�izoval nejprve zaplatit obrovské 

sumy za ú� elem odškodn� ní a zaopat�ení noviná�� . Šanci udr�et se na nohou m� ly 

v této dob�  bu	  noviny se stabilním zahrani� ním odb� rem a t� ch nebylo mnoho35, 

anebo partajní tisk – nap�. Arbeiterzeitung a Reichspost.   

Bylo nutné zoufalou situaci tisku �ešit u� jenom z toho d� vodu, aby nedošlo 

k velkému propoušt� ní a dalšímu vzestupu nezam� stnanosti.36 Tohoto úkolu se ujalo 

hlavn�  sdru�ení „Die Vereinigung der österreichischen Tageszeitungen“. Hájilo zájmy 

novin a prost�ednictvím zvolené politické reprezentace (komitétu) lobovalo u rakouské 

vlády za schválení dotací.     

V povále� né Vídni se st�etávaly zájmy r� zných stát�  a politických skupin (viz 

dále) a to, �e tisk byl platformou pro uplat� ování t� chto zájm� , bylo do velké míry 

                                                 
34 Stav víde� ského tisku po válce se sumarizací hlavních problém�  zpracován na základ�  zdroj� : 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 1. 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, Die Notlage der österreichischen Presse. Neues 
Wiener Tagblatt, 13. 12. 1921. 
Stejný � lánek se nachází v Arbeiter Zeitung, 13. 12. 1921, p�ístupný z: 
ANNO – AustriaN Newspapers Online. ANNO: historische österreichische Zeitungen und Zeitschriften 
[online]. Österreichische Nationalbibliothek, ©2011 [cit. 2013-23-05]. Dostupné z: http://anno.onb.ac.at 
35 Na tomto míst�  zmi� uje zpráva pouze Neues Wiener Journal a Kronenzeitung, oboje bez významného 
politického vlivu. Viz Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 1. 
36 V oblasti tisku bylo údajn�  ohro�eno ztrátou místa a� 20 000 lidí. Viz NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, 
inv.� . 379, kart. 971, Die Notlage der österreichischen Presse. Neues Wiener Tagblatt, 13. 12. 1921. 
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umo�n� no práv�  tehdejší zoufalou finan� ní situací v� tšiny víde� ských, pota�mo 

rakouských list� . 37 Bídné finan� ní a hospodá�ské pom� ry v tisku byly obecn�  faktorem, 

který propagandu hojn�  umo�� oval. Tento fenomén lze pozorovat i v komunikaci mezi 

vyslanectvím a MZV.  Kdy� se dostal n� jaký list do finan� ních potí�í, vyslanectví 

zachytilo tyto zprávy a referovalo pak MZV ohledn�  p�ípadné mo�nosti list 

subvencovat � i odkoupit.38  
 

3.2 D� vody propagandy 
 

Pro zpravodajskou sekci MZV bylo obzvlášt�  d� le�ité propagandisticky se 

zmocnit víde� ského tisku.39 Otázku, jaký d� vod m� lo MZV investovat do víde� ských 

tiskových podnik� , však nelze odbýt pouze obecným tvrzením ohledn�  získání 

politického vlivu nad tiskárnou a zajišt� ní tiskové propagace � eskoslovenska 

v Rakousku40. Je jasné, �e tato odpov�	  neobstojí. Problematika motivací investic je 

komplexní a je nutné zkoumat ji podrobn� ji – a hlavn�  v souvislostech tehdejších 

historicko-politických událostí. Jedin�  na základ�  jejich analýzy je pak mo�né, alespo�  

do jisté míry, této problematice porozum� t.        

 

3.2.1 Antihabsburská propaganda  
 

Primárním d� vodem subvencování víde� ského tisku bylo st�e�ení t� �ce 

vydobytých pom� r�  – samostatnosti � eskoslovenska a mocenské rovnováhy ve st�ední 

Evrop� . P� sobit ve Vídni tak�íkajíc „zevnit�“ bylo �ádoucí vzhledem k ochran�  nov�  

vzniklého Rakouska, a to i p�ed Rakouskem samotným. Intervence v tisku cht� lo MZV 

vykonávat s myšlenkou bránit principy nového státu p�ed habsburskými, 

                                                 
37 O Vídni jako „politickém bojišti“ a o vym�� ování politických zájm�  za peníze, je� vlastníci novin 
pot�ebovali viz URBAN, ref. 1, s. 131.  
38 Nap�. viz Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva J. Šroma o stavu Neue Freie Presse 
a mo�né sanaci adresovaná ministru Benešovi na vyslanectví do Pa�í�e, 14. 10. 1932.  
39 „(...) tiskové odd� lení � eskoslovenského zahrani� ního ú�adu klade d� raz na to, aby získalo vliv na 
víde� skou �urnalistiku, dokonce i  na významné listy objevující se ve Vídni (...)“ (p�ekl. autorky) OESTA, 
AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, kart. 19, 
Zpráva vyslance Marka I. Seiplovi ohledn�  � eskoslovenské zahrani� ní propagandy, 20. 12. 1927, s. 1.  
40 Takto stru� n�  shrnuje motivaci investic do podnik� :  
Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj. Tento dokument Rudolf Urban 
ozna� uje ve své knize jako „Memorandum parlamentní a úsporné vyšet�ovací komise z r. 1938“. Viz 
URBAN, ref. 1, s. 145, 150.  
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revizionistickými, pop�. jinak demokracii ohro�ujícími tendencemi 

n� kterých rakouských mocenských kruh� . 41  Zásahy však m� ly odpovídat stejnému 

duchu, za jeho� ú� elem byly vykonávány. Demokratické smýšlení vedení 

� eskoslovenska pova�ovalo Rakousko za svébytný autonomní stát, a proto se nehodlalo 

zprvu ani podílet p�ímo na ovliv� ování vnit�ní rakouské politiky.42 Koupí podílu ve 

víde� ském tiskovém podniku sledovalo MZV spíše mo�nost p�ispívat do fóra názor� , 

propagovat alternativy – zkrátka uvád� t dostatek stanovisek, která by podporovala 

nadále demokratickou linii obou stát� .   

 � innost monarchistických kruh�  anebo radikálních skupin sledovalo MZV 

velice pozorn� , a to p�edevším kv� li jejich anšlusovým tendencím (viz dále) 

a nep�átelským útok� m v�� i � eskoslovensku. Trnem v oku byl pro � eskoslovensko 

víde� ský tisk monarchist�  – listy Staatswehr, Tschechenspiegel, Monarchie. Jak je 

mo�né vy� íst z bou�livých reakcí43 � eskoslovenského tisku, tyto listy musely pom� rn�  

� asto publikovat � lánky zam�� ené proti � eskoslovenské vlád� . Finan� n�  podporovat 

víde� ské tiskové podniky bylo proto velice výhodné, práv�  kv� li mo�nosti okam�it�  

reagovat na tyto útoky a uvád� t v� ci na pravou míru.44 

 

3.2.2 V sev� ení ma� arské a n � mecké propagandy 
 

Získání vlivu nad n� kterými víde� skými tiskovými podniky však bylo zále�itostí 

diplomatických kalkulací zasahujících i za sféru rakousko-� eskoslovenských vztah� .  
                                                 
41 Antihabsburská propaganda jako politický program víde� ských intervencí je patrná z celé �ady zdroj� , 
nap�.:  
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských list�  
v dubnu 1934“, s. 8, 10.  
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Protihabsburská akce a náš víde� ský tisk, 9. 4. 1934.  
URBAN, ref. 1, s. 133. 
42 O zám� ru nezasahovat do vnit�ní politiky Rakouska prost�ednictvím víde� ských list�   J. Šrom:  
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918-1944, kart. 23, 
Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 1932. 
43 Problémem bylo nap�. uve�ej� ování karikatur prezidenta Masaryka, zesm� š� ování a útoky proti 
ostatním � len� m vlády, apod. Viz nap�. � lánky: 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, U� nás nepot�ebují? Národní demokracie, 
16. 2. 1923. 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, »Der Tschechenspiegel« a »Die 
Monarchie«. Ve� er, 17. 2. 1923. 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Ze státu, v kterém slušnost zmírá –. 
Ve� erník N. L., 8. 6. 1923. 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Ú�asná sprostota víde� ských uli� ník� . 
Máme i nadále litovati Rakousko? Ve� er, 9. 6. 1923. 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, Víde� ské uli� nictví. Venkov, 25. 6. 1924. 
44 K tomu Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva Josefa Šroma ohledn�  stavu a 
p�ípadné likvidaci tiskových podnik�  ve Vídni z 18. 4. 1934, s. 3.  
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� eskoslovenská diplomacie si byla v� doma toho, jak d� le�itou strategickou pozici 

povále� ná Víde�  pro nov�  vzniklý stát p�edstavuje. K Vídni se tehdy obracela pozornost 

celého sv� ta – vysokých diplomatických špi� ek, politik� , vládních � initel� , noviná�� , 

ale i t� ch ostatních, kte�í se zájmem sledovali, co se s Rakouskem a okolními státy 

v nadcházejícím � ase bude dít. Mnoho z nich zaujalo aktivní p�ístup k v� ci a sna�ilo se 

vydobýt si v ochromeném stát�  svoji pozici. Boj jednotlivých politických sfér 

o prosazení svých zájm�  se pak projevil na poli médií jako boj propagandistický – 

média se tedy stala „zrcadlem“ odrá�ejícím tuto politickou bou�i.  

Pro Víde�  to byla  doba s intenzivními pokusy o propagandistické p� sobení ze 

stran celé �ady stát� . Pro � eskoslovenskou vládu se jevily nebezpe� n�  p�edevším 

propagandistické akce ze stran Ma	 arska a N� mecka. Jak nazna� ují dobová periodika, 

v� le navázat spolupráci s víde� ským tiskem, vycházející z t� chto mocenských tábor� , 

byla více ne� patrná. V jednom z � lánk�  promlouvajících o existenci ma	 arských 

subvencí a celkové zkorumpovanosti povále� ného víde� ského tisku se doslova píše: 

„Obwohl (…) klar hervorgeht, daß die ungarische Regierung in Wien und 

Deutschösterreich eine ganze Reihe von Zeitungen kaufte und mit Zeitungen und 

Journalisten anderer Länder auch ganz merkwürdige Verbindungen anknüpfte, hat sich 

die bürgerliche Presse der ganzen Welt verschworen, die schmutzige Angelegenheit tot 

zu schweigen und auf diese Weise die internationale Solidarität der Käuflichen in der 

ganze Welt recht drastisch vorzuführen.“45 Podle tohoto � lánku z r. 1920, který údajn�  

� erpá ze zve�ejn� ných akt ma	 arského vyslanectví ve Vídni, m� lo docházet k hojnému 

podsouvání finan� ních obnos�  ze strany ma	 arské vlády v � ele s Horthym n� kolika 

víde� ským i nevíde� ským46 periodik� m.  

V � eskoslovenském tisku se o  potenciálních ma	 arských tiskových obchodech 

psalo takté�. Ma	 a�i obecn�  zde byli prezentováni v dosti nelichotivém (�e� eno 

eufemisticky) sv� tle a kritika se na n�  snášela i kv� li jejich aktivní propaga� ní � innosti 

ve Vídni. M� �eme citovat nap�. a� nenávistn�  a bojovn�  lad� ný � lánek z Lidových novin 

ze dne 7. 2. 1923: „Celé hejno agent�  je ve Vídni zam� stnáno reklamou a agitací pro 

Peš� . Nešet� í se ani pen� zi, ani vlídností, aby se získaly víde� ské noviny pro Ma
 ary a 

                                                 
45 „A � koli jasn�  vychází najevo, �e ma
 arské zastupitelství ve Vídni a celém Rakouském N� mecku 
kupovalo celou � adu novin a navazovalo také i s novinami a �urnalisty jiných zemí dost podivné vztahy, 
m� š�ácký tisk celého sv� ta se spiknul o této špinavé zále�itosti ml� et a tímto dost drasticky p�edvést 
mezinárodní solidaritu kupujících celého sv� ta.“  NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, 
Prostitution der Presse. Freiheit, 22. 10. 1920. 
46 Na seznamu je nap�. i italský Popolo d�	�Italia, v n� m� p� sobil jako redaktor B. Mussolini. Ibid.  
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proti jejich odp� rc� m. Všude sedí a píší, b� hají a � e� ní ma
 arští d� v� rníci.“ 47 Nad 

ma	 arskou propagandou se dále roz� ilovali i redakto�i Venkova. Ve stejné dob�  (tedy 

na za� átku roku 1923) toti� Venkov uve�ejnil informaci, �e je do budoucna plánováno 

spole� né vyzbrojování pro státy Malé dohody. Tato zpráva se okam�it�  v n� kolika 

víde� ských denících (dle Venkova t� ch pod ma	 arskou propagandou) prom� nila 

v naštvané, místy ura�ené, místy také paniku vyvolávající výk�iky. Autor � lánku48 uvádí 

konkrétní p�íklady „p�ekrucování“ v D. Ö. Tageszeitung, Neues 8-Uhr Blatt, Zukunft, 

Reichspost, N. W. Tagblatt.  Podle Venkova n� které víde� ské deníky informaci zneu�ily 

„k tomu, �e omývají Ma	 arsko a hanobí � eskoslovensko“49 . A pokra� uje dále: 

„P�ítomné pom� ry nem� �e charakterizovat nic lépe ne�li pok�ik za Ma	 ary se stavícího 

víde� ského tisku.“50 V takto k�ehce uspo�ádaném diplomatickém prost�edí se situace 

stávala, jak je vid� t, � asto vyhrocenou. P�ísp� vky ke sporným a citlivým problém� m 

jedna nebo druhá strana dokázala okam�it�  zneu�ít jako munici pro svoje argumenty. 

A takovou munici, jako byl nap�. plánovaný výzbroj Malé dohody, nemohla ma	 arská 

propaganda nevyu�ít.     

Vedle Ma	 arska se d� le�itým povále� ným hrá� em v oblasti st�edoevropské 

politiky stalo N� mecko. Jeho zám� ry byly pod drobnohledem MZV hlavn�  kv� li 

obávanému hospodá�skému, celnímu aj. propojení  s Rakouskem. A podobn�  jako 

v p�ípad�  Ma	 arska se i N� mecko prost�ednictvím tisku propagandisticky zmoc� ovalo 

citlivých témat. Takové téma, jeho� mohla nap�íklad n� mecká propaganda proti 

� eskoslovensku vyu�ít, a také tak podle � lánku Práva lidu � inila51, byl problém Porú�í. 

Právo lidu upozor� ovalo na „n� mecko-nacionální štvaní v Innsbrucku“52 a na to, �e 

listy vydávané v Innsbrucku (tedy v tyrolské � ásti Rakouska) jsou v podru� í n� meckého 

velkopr� myslníka a politika Stinnesa, který byl od r. 1920 poslancem za N� meckou 

lidovou stranu.53  Záminkou pro rozpoutání n� mecké propagandistické akce proti 

� eskoslovensku v t� chto novinách byl dovoz pracovní síly a surovin z � eskoslovenska 

do Francie práv�  p�es Tyrolsko. Stinnesovy listy z�ejm�  prohlašovaly, �e pracovní síla 

                                                 
47 NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Boj o Víde� . Významná zm� na ve 
smýšlení Víde� an� . Lidové Noviny, 7. 2. 1923. 
48 NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Strach z Malé dohody ve Vídni. Ohlasy 
zprávy »Venkova« o spole� né výzbroji Malé dohody. Venkov, 4. 2. 1923.  
49 Ibid. 
50 Ibid. 
51 NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Tyrolský tisk ve slu�bách Stinnesa. 
Právo Lidu, 27. 2. 1923.  
52 Ibid.   
53 Masaryk� v slovník nau� ný: lidová encyklopedie všeobecných v� domostí. Díl VI R-S. Praha: 
� eskoslovenský Kompas, 1932, s. 970–971. 
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i suroviny jsou ur� eny pro Porú�í (Právo lidu uvádí, �e byly pro Pa�í�), �e 

� eskoslovensko takto zrazuje N� mecko a �e je t�eba dodávky zastavit, k � emu� 

vybízely místní ú�ady. Vzhledem k tématu práce je irelevantní sna�it se pátrat dál po 

podrobnostech. Jediné, co je v tuto chvíli d� le�ité, je registrovat na tomto p�íkladu 

samotnou p�ítomnost n� mecké propagandy v Rakousku.54          

I kdy� jsou materiály tohoto typu nespolehlivé a nemusí být cele zalo�eny na 

pravd� , docela dob�e ilustrují víde� skou povále� nou situaci, tedy diplomatickou rivalitu 

p�edevším mezi Ma	 ary, N� mci a Italy na jedné stran�  a Malou dohodou spole� n�  

s Francií na stran�  druhé. Názorn�  nám také ukazují, jak se bojišt� m t� chto tábor�  stal 

práv�  tisk.    

Co je však zásadní a nezpochybnitelné a k � emu existuje celá �ada d� kaz� , je 

samotná obava ministerstva z ma	 arských a jiných, pro � eskoslovensko nep�ízniv�  

orientovaných, propagandistických akcí. Výše citované � lánky jsem zde uvedla � áste� n�  

z toho d� vodu, abych p�edvedla, �e obavy ministerstva byly skute� n�  opodstatn� né. 

Bylo pot�eba se k v� ci postavit � inorod�  a bránit zájmy jak � eskoslovenska, tak celého 

st�edoevropského regionu. Brzy toti� vyplynulo, �e nemá velký smysl pokra� ovat pouze 

v hašte�ení se v rámci národních deník�  a obhajovat politická stanoviska 

� eskoslovenska pouze v � eskoslovensku, pop�. ve státech mu sp�ízn� ných (viz 

zmín� ný � lánek o zbrojení Malé dohody v listu Venkov).55  Ministerstvo si rychle 

uv� domilo, �e ký�eného efektu m� �e dosáhnout pouze v p�ípad� , �e nez� stane 

v propagandistickém boji pozadu a nenechá Rakousko napospas r� zným vliv� m.  

Subvencovat n� který z víde� ských deník�  znamenalo tedy vytvo�it si ur� itou 

„pojistku“ pro ochranu nov�  vzniklého � eskoslovenského státu p�ed p�ípadnými 

revizionistickými silami a nep�átelskou propagandou. Explicitn�  se o tom vyjad�uje 

Josef Šrom v záznamu z tiskové porady konané 12. �íjna 1932 na � eskoslovenském 

vyslanectví ve Vídni: „Došlo k n� mu (k � eskoslovenské ú� asti ve Vídni, pozn. autorky) 

v p� esv� d� ení, �e není mo�no ponechati Víde�  volným rejdišt� m tiskové propagandy 

nám nep� íznivé, N� mc� m, Ital� m, Ma
 ar� m. (…) Tiskové podniky víde� ské m� ly 

slou�iti za tribunu, s ní� by byla paralyzována p� ímá nep� átelská propaganda, m� ly býti 

                                                 
54 Další doklady propagandy poskytuje nap�. ji� citovaná zpráva z r. 1927, kde se píše o subvencích 
Wiener Neuesten Nachrichten. K tomuto roku m� ly noviny z n� meckých zdroj�  obdr�et � ástku celkem 
dva miliony marek. Viz Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, 
s. 1. 
55 O ú� innosti propagandy p�ímo z Vídn� , z m� sta mimo Malou dohodu viz dokument � áste� n�  
uve�ejn� ný R. Urbanem. URBAN, ref. 1, s. 133.    
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p� ípadnou oporou zejména proti Ma
 arsku a m� ly býti v otázce anšlusové 

p� inejmenším neutrální.“ 56  

 

3.2.3 Tiskové podniky jako sou � ást boje proti anšlusu 
 

M� �e se zdát, �e obavy z anšlusu mohly být v první polovin�  dvacátých let 

pon� kud paranoidní, nicmén�  postupem � asu získávaly bohu�el punc proz�etelnosti. 

MZV se sna�ilo, a to velice usilovn� , diplomaticky p� sobit proti anšlusovému hnutí 

a veškerým jeho projev� m (tedy nap�. hospodá�ským uniím mezi Rakouskem 

a N� meckem apod.) po celé mezivále� né období. A jedním z prost�edk� , jej� k tomu 

hodlalo vyu�ít, byly práv�  víde� ské listy.  

Bojovat proti anšlusu cht� l Beneš ve Vídni propagací unií a takových plán�  

hospodá�ské spolupráce, které by byly alternativou k rakousko-n� meckému spojení.57 

Cenné informace o t� chto projektech p�inášejí zprávy Ferdinanda Marka, rakouského 

vyslance v Praze. Marek udr�oval s Benešem � asté kontakty – byl prost�edníkem mezi 

� eskoslovenským a rakouským ministerstvem. Jak je ze zpráv vid� t, Marek tlumo� il 

zám� ry � eskoslovenského ministra do míst nejvyšších (Bundeskanzleramt), i ohledn�  

t� chto Benešových projekt� .       

Na za� átku roku 1925 (tedy prakticky synchronn�  s prvními investicemi do 

víde� ského tisku) zachvátila Rakousko silná vlna anšlusového a revizionistického hnutí 

(projekty „Donauföderation“). N� mecko snovalo mo�né plány sblí�ení s Rakouskem 

prost�ednictvím garan� ních pakt� , co� nutilo Beneše aktivn�  reagovat. Dne 6. 3. Marek 

píše: „In Anschluss an unser Gespräch (rozhovor Marka s Benešem, pozn. autorky) 

über das deutsche Garantieangebot (…) in dem er wiederum die momentane 

internationale Unmöglichkeit eines Anschlusses Österreichs an Deutschland berührte, 

meinte Herr Beneš, dass die Gelegenheit eines engeren wirtschaftlichen 

Zusammenarbeitens der Mittelstaaten immer näher rücke. Seiner Ansicht nach wäre zu 

allererst auf eine möglichst enge wirtschaftliche Annäherung zwischen Österreich, der 

� echoslowakei und Jugoslavien hinzuarbeiten. Ungarn müsste man wegen der dort 

herrschenden speziellen Verhältinisse vorläufig wohl beiseite lassen. (…) Wien könnte 

                                                 
56 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, 
Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 1932. 
57 O zamýšlené propagaci hospodá�ské spolupráce (s vylou� ením N� mecka) ve víde� ských listech hovo�í 
i URBAN, ref. 1, s. 132–134.   
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dadurch nach Ansicht Dr. Bene���s nur profitieren, der Druck der Grossmächte müsste 

aufhören. (…)“58  

Jak se ve zpráv�  dále praví, spolupráce by probíhala v n� kolika etapách (nejd�íve 

by mohly být uzav�eny smlouvy mezi Rakouskem a � eskoslovenskem, pozd� ji by došlo 

k v� len� ní dalších stát� ). Všechny zú� astn� né strany by si v unii samoz�ejm�  udr�ely 

svoji autonomii a profitovaly by z ní p�edevším hospodá�sky, nap�. na základ�  celních 

dohod. 

Tyto úmysly však tehdy nem� ly charakter konkrétního návrhu a Beneš kladl 

Markovi na srdce, aby se nedostaly na ve�ejnost. V� d� l, �e vzhledem k nedávné 

minulosti � eskoslovenská spole� nost ješt�  není p�ipravena na paktování se s Rakouskem, 

a pokud by se tohoto citlivého tématu zmocnil tisk,  upozor� oval Beneš, �e by všechno 

pop�el.    

 Anšlusová propaganda vycházela z �ady politických skupin a organizací. Hned 

po válce byla propaga� n�  � inná nap�. „Die deutschösterreichische Mittelstelle“59. Tato 

tisková organizace se sídlem v Berlín�  vydávala materiály (letáky, noviny, mapy) siln�  

propagující n� mecké zájmy a hodnoty. Kladla si za cíl prosazovat veškeré druhy 

rakousko-n� meckého spojení, rozši�ovat a hlavn�  napl� ovat velkon� meckou myšlenku 

(„Die großdeutsche Gedanken“, jejím stoupenc� m se �íkalo „Velkon� mci“) a neúnavn�  

propaga� n�  pracovat pro anšlus Rakouska. K tomuto ú� elu jí slou�ily troje noviny: 

Deutschösterreichischen Stimmen, Deutsche Arbeit a Mitteilungen für die Presse, 

p�i� em� posledn�  zmín� né vydávala spole� n�  s jiným, patrn�  také velkon� meckým 

spolkem. Agentura slou�ila i jako tiskové odd� lení „Großdeutschen-Arbeits-

Gemeinschaft“; poskytovala té� zprávy novinám doma v Berlín� , ale i v zahrani� í, a co 

je zásadní, i pro Víde� . Zájem u MZV mohla takté� vzbuzovat kv� li nep�átelskému 

                                                 
58 „V souvislosti s naším rozhovorem o n� mecké nabídce garan� ního paktu, (…) v n� m� dokola opakoval, 
jak nemo�né je za momentální mezinárodní situace spojení Rakouska a N� mecka, se pan Beneš domnívá, 
�e roste p� íle�itost k n� jaké u�ší hospodá� ské spolupráci st� edoevropských stát� . Podle jeho názoru by 
bylo t� eba usilovat o co mo�ná neju�ší hospodá� ské sblí�ení mezi Rakouskem, � eskoslovenskem a 
Jugoslávií. Ma
 arsko by se muselo kv� li zdejším panujícím zvláštním pom� r� m ovšem prozatím nechat 
stranou. (…) Víde�  by mohla z toho jenom profitovat, útlak velmocí by musel p� estat (…)“ OESTA, AdR, 
AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, kart. 15, Zpráva 
vyslance Marka adresovaná Rudolfu Ramkovi, Bundeskanzleramt, Auswärtige Angelegenheiten, 6. 3. 
1925.  
59 Pokud není uvedeno jinak, informace o „Deutschösterreichischen Mittelstelle“ byly získány z t� chto 
zdroj� :  
Österreichisches Staatsarchiv, Archiv der Republik, Auswärtige Angelegenheiten, Neues Politisches 
Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 227, Ziele und Aufgaben der 
Deutschösterreichischen Mittelstelle. (Dále OESTA, AdR, AA,…) 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Die deutschen Parteien über den Anschluß Deutschösterreichs. 



 

 23 

postoji v�� i � eskoslovensku60. Organizace se navíc � inila ve v� ci problematického 

území Tyrolska (o zdejší n� mecké propagand�  bylo ji� pojednáno) a sna�ila se 

prosazovat p�ipojení dnešního severního Slovinska k N� mecku.61        

 Podobným spolkem byl Österreichs Zukunft.62  I ten m� l ve svých cílech 

zahrnutou  mimo jiné „obranu n� mecké kultury“63 – zastával monarchistické principy. 

Spolek vznikl v roce 1923 a zalo�il ho Josef Traun. Vydával dvoje noviny: 

Konservative Korrespondenz a Österreichischen Nachrichten.  

 Mezi další aktivní tv� rce anšlusové propagandy lze za�adit tiskový orgán Bund 

v � ele s Juliem Beneschem. Benesch formuloval program svých novin v duchu 

anšlusové politiky, avšak se zd� razn� ním, �e je t�eba vít� zným mocnostem vysv� tlit, �e 

anšlus je zále�itostí kulturní a národní a nemá co do� in� ní s hospodá�skou nutností.64   

Tato Beneschova poznámka skute� n�  byla dost d� le�itá pro strategii anšlusové 

propagandy, pon� vad� ú� inn�  rozbíjela argument o jakékoli unii zalo�ené na 

racionáln� -pragmatických d� vodech (hospodá�ská pomoc apod.). Alternativní unie 

k anšlusu, které projektoval � eskoslovenský ministr zahrani� ních v� cí, v�dy chránily 

myšlenku svébytnosti a samostatnosti jednotlivých zemí, a nemohly proto pln�  

neutralizovat výboje anšlusových tendencí. Hospodá�ské spojení nelákalo tolik jako to, 

vybudované na kulturní a národní sp�ízn� nosti.  

V souvislosti s anšlusem n� které dokumenty pou�ívají termín „anšlusové 

hnutí“65. Tento jev nazna� uje, �e anšlusové tendence byly latentn�  p�ítomné v rakouské 

spole� nosti b� hem celého mezivále� ného období a p� sobením r� zných faktor�  

(sociálních, politických) docházelo ke st�ídání jejich inhibi� ních a aktivních fází. I proto 

                                                 
60 Na jednom z jejích leták�  se píše: „Proletá� skou revolucí v N� mecku, Rakousku a Bulharsku dosáhli 
� eši své svobody. (…) v � ase, kdy všichni, dokonce i nejmenší státy, dosáhly nezávislosti svého národa, 
má být tak kulturn�  rozvinutý národ jako jsou � eští N� mci ohýbán pod jhem cizího hrubiána. Je 
nebezpe� ím pro celou Evropu, jestli�e se „Deutschböhmen“ dostane pod vládu � ech� , nebo�  n� mecký 
národ si nikdy nenechá líbit, aby byl takto utla� ován.“ (p�ekl. autorky) OESTA, AdR, AA, Neues 
Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 227, Staatsbürgliche 
Freiheit im tschechoslowakischen Staat. 
61 D� kazní materiál k tomuto: 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Zpráva Pflügla z 2. 3. 1919 adresovaná na „Staatsamt für Äußeres“ ve Vídni. Tato zpráva ostatn�  
také dokumentuje kontakt mezi organizací a rakouským „Staatsamt für Äußeres“.   
62 Informace o „Österreichs Zukunft“z:  
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Notiz.   
63 Ibid.  
64 OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Zpráva Ludwiga s p� ilo�eným memorandem J. Benesche, 20. 4. 1928. 
65 Termín „anšlusové hnutí“ pou�il ve zpráv�  nap�. J. Šrom: Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918-1939, kart. 
15, Zpráva Josefa Šroma ohledn�  stavu a p�ípadné likvidaci tiskových podnik�  ve Vídni z 18. 4. 1934, s. 
2.   
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z�ejm�  ministerstvo pova�ovalo anti-anšlusovou propagandu za nejzáva�n� jší d� vod 

k investici do víde� ských list� 66 – bylo t�eba se jí v� novat kontinuáln� .  

 

3.2.4 Zahrani � ní korespondenti 
 
 Dalším motivem ke koupi � i subvencování n� kterého z víde� ských deník�  byl 

fakt, �e mnoho zahrani� ních periodik vyslalo své korespondenty do rakouského „centra 

d� ní“, aby získalo spolehlivý p�ísun aktuálního zpravodajství a novinek. MZV v této 

situaci vycítilo obrovský potenciál. Obhajovat toti� svoji vydobytou pozici v nov�  

uspo�ádaném povále� ném prostoru a ší� it dál v� hlas � eskoslovenska s pou�itím 

takového nástroje, který by k t� mto korespondent� m promlouval, byla p�íle�itost, která 

nemohla z� stat nevyu�ita. Pro � eskoslovensko bylo d� le�ité, aby jeho jméno ve sv� t�  

rezonovalo – a to nejenom v souvislosti s politickými událostmi, ale nap�. i kulturními 

akcemi, hospodá�stvím apod. Význam zahrani� ních dopisovatel�  pro � SR dokládá ji� 

citovaný dokument: „Víde� , jako velké st� edisko cizích korespondent� , hraje velkou roli 

v informaci o � SR. Je t� eba býti ve stálém osobním kontaktu s cizími korespondenty – 

stojí to � as i peníze –,  posílati je pokud mo�no nej� ast� ji k nám (na vyslanectví, pozn. 

autorky) za ú� elem p� ímé informace. Sou� asn�  hled� ti si všech význa� ných cizinc�  

Víde�  navšt� vujících a dirigovati je pokud mo�no do � SR, aspo�  k transitní 

návšt� v� .“ 67  Práv�  pro p�ípady, kdy si zahrani� ní korespondenti neobstarávali 

informace z p�ímého zdroje, tedy z vyslanectví, jak píše ve zpráv�  Josef Šrom (a t� ch 

byla z�ejm�  v� tšina), m� ly slou�it víde� ské deníky pod � eskoslovenským dohledem 

jako další zdroj informací o� išt� ný od nep�átelské propagandy.  

Vyslanectví v� novalo vztah� m se zahrani� ními korespondenty skute� n�  velkou 

pé� i celé mezivále� né období. Sledovalo jejich � innost, tedy jak a co píší hlavn�  

o politické situaci ve st�ední Evrop� . V p�ípad� , �e zahrani� ní noviná�i vykreslovali 

politické události68  ve sv� tle nelichotivém nebo nevhodném pro � eskoslovenskou 

politiku, tamní ú�ady (tedy ú�ady v míst�  publikování � lánku) toto okam�it�  

                                                 
66 O zabrán� ní anšlusu jako „nejnaléhav� jšímu úkolu“ víde� ských list�  pod � eskoslovenským vlivem viz 
URBAN, ref. 1, s. 132, 133. 
67 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, 
Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 1932.  
68 N� které konkrétní politické jevy budou probírány postupn�  v rámci analýzy víde� ských list� . Šlo o 
velice široké spektrum problém�  – od revizionistických akcí, p�es italsko-francouzský mocenský boj 
v prostoru nov�  vzniklých stát� , a� po anšlusové tendence a uzav�ení Celní unie v roce 1931. � áste� n�  se 
o t� chto klí� ových tématech zmi� uje nap�. zpráva MZV z roku 1932:  
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 4, Japonský tiskový ohlas o událostech ve st�ední Evrop� .  
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registrovaly a daly impuls p�íslušnému vyslanectví situaci �ešit. To se pak, pokud to 

bylo mo�né, sna�ilo naklonit autory � lánk�  na svoji stranu. Tento postup samoz�ejm�  

vy�adoval úzkou spolupráci mezi vyslanectvími a tiskovými kancelá�emi jednotlivých 

zemí a dob�e je vid� t nap�. ve zpráv�  MZV z 27. ledna 193269, která upozor� uje na 

nep�ízniv�  lad� né dopisy z Vídn�  a Budapešti posílané pro japonský tisk.   

Taktika � eskoslovenského MZV – zam�� it se na zahrani� ní korespondenty – 

však nebyla ve Vídni taktikou zcela originální. V propagandistické h�e ji z�ejm�  

vyu�ívali i Ma	 a�i. Existuje dokument70, který tomuto tvrzení nasv� d� uje. Konkrétn�  se 

jedná o zprávu rakouského vyslance v Praze, Ferdinanda Marka. V dopise adresovaném 

kanclé�i píše o ma	 arském vlivu na víde� skou organizaci „Union der Vertreter der 

Ausländischen Presse“ („Unie zástupc�  zahrani� ního tisku“). 
 editelem této organizace 

byl jistý pan Mandl a ten zcela bez zábran vyjad�oval své sympatie v�� i Ma	 arsku a 

údajn�  také dostával ob� asné dotace od zástupce oficiálních ma	 arských list�  ve Vídni, 

pana Szaba.71 Tato organizace, jak poznamenává Marek, nebyla ve Vídni zcela bez 

vlivu, pon� vad� ka�dý noviná� vykonávající svoji � innost zde musel být akreditován. 

Na druhou stranu však dodává: „Dieser ungarische Einfluss verleihe der genannten 

Union einen höchst unsoliden und hochstapplerischen Eindruck, der den 

unbefangenden ausländischen Beobachter sehr merkwürdig berühre.“72  Po t� chto 

slovech je na míst�  p�ipomenout si jednu d� le�itou v� c: Samotná p�ítomnost 

propagandy nemusí ješt�  zaru� ovat její ú� innost. Zahrani� ní korespondenti, stejn�  jako 

� tená�i tisku, nebyli pouze slepými p�íjemci.  

 

                                                 
69 Ve zpráv�  se doslova píše: „Dopisy tyto patrn�  pod vlivem prost� edí, ve kterém korespondenti �ijí 
(jedná se p�edevším o Víde� , pozn. autorky), jsou psány v duchu nám nep� íznivém. Aby vliv prost� edí na 
tyto korespondenty byl pon� kud paralyzován, doporu� uje ministerstvo zahrani� ních v� cí, aby tamní ú�ad 
(vyslanectví � SR ve Vídni, pozn. autorky) a speciáln�  tiskový referent navázal s místními korespondenty 
japonských list�  bli�ší kontakt a ob� asným informováním jich o pom� rech v � SR a st� edoevropských 
plánech � eskoslovenské zahrani� ní politiky p� sobil na zm� nu jich názoru na st� edoevropské 
otázky.“ Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 4, Japonský tiskový ohlas o událostech ve st�ední 
Evrop� . 
70 OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Die ungarische Propaganda und die Zustände innerhalb der „Union der Vertreter der ausländischen 
Presse“ in Wien, 8. 3. 1928.       
71 Udr�ování dobrých vztah�  s korespondenty le�elo na srdci i tiskovému šéfu Ludwigovi. O spolupráci 
mezi ním a Dietzem (zástupce New York Herald), který p�edsedal Unii v pozd� jších letech, píše ve zpráv�  
z tiskové porady v r. 1932 Josef Šrom. Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Archiv MZV, 
ZÚ Rakousko 1918-1944, kart. 23, Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 1932, s. 4.  
72 „Tento ma
 arský vliv prop� j� uje jmenované unii vysoce nesolidní a hochštaplerský dojem, jen� 
pova�uje nezávislý zahrani� ní pozorovatel za velice podivný.“ OESTA, AdR, AA, Neues Politisches 
Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 227, Die ungarische Propaganda und 
die Zustände innerhalb der „Union der Vertreter der ausländischen Presse“ in Wien, 8. 3. 1928. 
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3.2.5 Propagace � eskoslovenska 
 
 Krom�  politických d� vod�  se MZV zajímalo o víde� ský tisk samoz�ejm�  i kv� li 

propagaci � eskoslovenska v zahrani� í. Víde�  se v tomto ohledu jevila ministerstvu jako 

ideální místo, kde jeho v� hlas rozši�ovat, pon� vad� i po válce Víde�  platila za 

významné st�edisko kulturního �ivota.  

Mezi cíle víde� ských podnik�  zahrnovalo MZV tedy i následující: „Vyu�itkovati 

k sblí�ení a spolupráci pov� sti Vídn�  jako kulturního centra v st� . Evrop� , pou�íti 

tribuny víde� ské jako resonan� ní desky pro naše vynikající lidi, korporace um� lecké a 

kulturní a to nejen v prost� edí menšinovém, nýbr� práv�  n� meckém.“73 

 

Lze prohlásit, �e d� vody, které vedly � eskoslovenskou vládu k pokus� m 

o získání víde� ských list� , byly dosti záva�né. Na prvním míst�  m� ly noviny slou�it 

k st�e�ení demokracie a mocenské rovnováhy v Evrop� , tedy k zabrán� ní vychýlení 

moci, pop�. její akumulaci dohodami mezi N� meckem a Rakouskem. Obavy z anšlusu 

pak cht� lo MZV p�etransformovat do propagace jiného hospodá�ského spojení v rámci 

Evropy, k � emu� hodlalo vyu�ít p�edevším zahrani� ní korespondenty. Faktem toti� bylo, 

�e víde� ské noviny, alespo�  v � ase sjednávání prvních dohod, m� ly zna� ný 

„mezinárodn� -politický vliv“. 74  Pracovat proti revizionistické, pop�. velkon� mecké 

propagand�  a bránit se jejím výpad� m, m� lo být pak samoz�ejmou sou� ástí tohoto 

zám� ru.                 

 

3.3 První smlouvy (1924–1926) 
 

3.3.1 Rané pokusy o spolupráci  
 
 Ne� p�ijde na první pokusy infiltrovat se do víde� ského tiskového prost�edí, je 

nutné zastavit se ješt�  u otázky, kdo byl vlastn�  autorem celého projektu. Je t� �ké dnes 

s jistotou prohlásit jedno jméno, pon� vad� myšlenka se patrn�  vyvíjela v � ase a na 

základ�  spole� ných diskuzí. Ze studia archivních materiál�  vyvstává celkem šest osob, 

                                                 
73 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, 
Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 1932, s. 4. 
74 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva Josefa Šroma ohledn�  stavu a p�ípadné 
likvidaci tiskových podnik�  ve Vídni z 18. 4. 1934, s. 3. 
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jim� by bylo mo�no autorství potenciáln�  p�isoudit: Tomáš G. Masaryk, Edvard Beneš, 

Jan Hájek, Kamil Krofta, Emil Oplatka a Arne Laurin.  

Pot�ebu obhajovat a propagovat nov�  vzniklý stát ve Vídni vycítil Masaryk 

z�ejm�  ihned po vzniku � eskoslovenska.75  Tento politický plán pak musel nutn�  

diskutovat s J. Hájkem, p�ednostou zpravodajské sekce MZV, v� d� í osobností 

propagace, který m� l v této oblasti � etné zkušenosti, a E. Benešem, ministrem 

zahrani� ních v� cí. I kdy� tato otázka spadala hlavn�  do p� sobišt�  J. Hájka, E. Beneše 

jako d� le�itého hrá� e na poli evropských mezinárodních vztah�  hájícího neúnavn�  

� eskoslovenské zájmy nelze na po� átku vzniku rakousko-� eskoslovenského tiskového 

spojení nezmínit.  

Masaryk� v zám� r tedy postupn�  za� al p�i konzultacích s E. Benešem a J. 

Hájkem nabývat ost�ejších rys� , projekt však tém��  jist�  získal konkrétní podobu a� u 

Kamila Krofty76 a Emila Oplatky. Krofta, jako vyslanec ve Vídni v období, kdy došlo 

k prvním finan� ním vklad� m (na p�elomu roku 1924 a 1925), byl v� rn�  obeznámený se 

zdejšími pom� ry a situací. Dokázal si zde vybudovat úctyhodné postavení, navázat � ilé 

kontakty s významnými osobnostmi a celkov�  se ve zdejším prost�edí dob�e etablovat.77 

Jedin�  na základ�  jeho referencí, rozbor�  a pe� livých zkoumání bylo mo�no u� init 

kone� né rozhodnutí, které vyšlo z �ídících míst zpravodajské sekce, tedy od Jana 

Hájka.78 Jan Hájek byl té� oficiálním vykonavatelem úmluv a transakcí (ve smlouvách 

s víde� skými podniky zastupuje spole� nost Orbis).    

         Na úplném konci tohoto �et� zce79 stáli pak Arne Laurin80, šéfredaktor Prager 

Presse, a Emil Oplatka81, noviná�, redaktor Prager Presse a šéf agentury Centropress. 

                                                 
75 O Masarykových úmyslech uplat� ovat vliv ve Vídni prost�ednictvím tisku viz URBAN, ref. 1, s. 131.   
76 Josef Šrom rekapituluje situaci podnik�  následovn� : „Toto p�esv� d� ení (�e nelze Víde�  nechat 
napospas pro � eskoslovensko nep�íznivým vliv� m, pozn. autorky) vykrystalizovalo ji� dávno u 
presidenta republiky, konkrétn�  pak v r. 1925 u vysl. dra. Krofty.“ Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–
1944, kart. 23, Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové porady na vyslanectví 
z 12. 10. 1932, s. 1.  
77 V únoru r. 1925, t� sn�  p�edtím ne� Krofta opustil vyslanectví, se mu ve Vídni dokonce vdala nevlastní 
dcera Dagmar. O svatb�  s in�enýrem O. Göschlem, �editelem spole� nosti Gefia, píše Stunde z 14. 2. 1925.  
Die Hochzeit der Tochter des Gesandten Krofta. Die Stunde. 1925, � . 581, s. 3.   
78 � eské, respektive � eskoslovenské archivní prameny v souvislosti s Hájkem pon� kud „ml�í“; nicmén�  i 
z toho mála, co je k dispozici, je z�ejmé, �e zákulisní projektant veškeré propaga� ní � innosti (nejenom 
víde� ské) byl práv�  on, avšak s poznámkou, �e podklady pro jeho rozhodování, t�eba i s nápady na r� zné 
akce mu dodávali vyslanci, jejich� role v tomto ohledu byla obrovská.  
79 Karikaturu tohoto �et� zce, tak jak ho vid� l Arne Laurin, zprost�edkovává F. Kubka (strávil v redakci 
Prager Presse deset let): „Docela naho�e sedí ,unser Leser�� – T. G. Masaryk, který všechno moud�e vede. 
Pak je tu zahrani� ní ministr Beneš, nejchyt� ejší ze všech mo�ných ministr� , a nadto nejvyšší šéf ,Prager 
Presse��. Za ním jde v pevné posloupnosti ná� elník zpravodajské sekce zahrani� ního ministerstva, který 
sice není tak vtipný jako šéfredaktor – spíš naopak – ale vyzná se v personáliích a velmi vydatn�  dobré 
odm�� uje a zlé tresce (J. Hájek, pozn. autorky). Hned pod ním je pan šéfredaktor (Arne Laurin, pozn. 
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Oba dva se orientovali velice dob�e v oblasti víde� ského tisku a na projektu se podíleli 

velkou m� rou. Z�ejm�  to byli oni, kdo vyhledávali ve Vídni potenciální mo�nosti 

k realizaci propagandistického plánu; ostatn�  práv�  Oplatka pak p�išel s první nabídkou 

listu Tag (byl jeho pra�ským dopisovatelem). 82 Oplatkova klí� ová role ve sjednávání 

dohod místy také vyv� rá na povrch v n� kterých rakouských archivních dokumentech.83  

Ministerstvo zahrani� ních v� cí zjiš� ovalo tedy prost�ednictvím svých dvou 

exponent� , s jakými novinami nebo tiskovým podnikem by mohlo k obchodu ve Vídni 

dojít. Ješt�  p�edtím, ne� MZV podepsalo první smlouvy s deníkem Tag, pokoušel se 

Arne Laurin získat (mimo jiné) list Neue Freie Presse.84  Neue Freie Presse si 

vybudovalo pov� st nezávislého periodika orientovaného na Západ bránícího principy 

liberalismu (koncept „liberale Bürgertum“85) – svobody, individualismu, parlamentární 

demokracie. � etly ho zejména vysoké politické kruhy, intelektuálové a významné 

osobnosti z oblasti obchodu a hospodá�ství; i v zahrani� í m� l zna� ný politický vliv86. To 

by znamenalo naprosto ideální kombinaci pro propagandistické úmysly MZV. 

Šéfredaktor Ernst Benedikt byl však zcela neoblomný a list nemínil zaprodat �ádným 

politicky aktivním skupinám (nebo alespo�  ne v první polovin�  dvacátých let). A tak 

ministerstvo muselo shán� t dál. 

 

                                                                                                                                               
autorky). Pod ním? Nikoli. Vedle n� ho a snad i nad ním, jako t� etí mu� v republice.“ KUBKA, František. 
Na vlastní o� i: pravdivé povídky o mých sou� asnících. Praha: � eskoslovenský spisovatel, 1959, s. 99.      
80 Arne Laurin narozen 24. 11. 1889 v Hrn� í� ích u Prahy. Ne� se stal v r. 1920 šéfredaktorem Prager 
Presse, p� sobil od r. 1919 v listu Tribuna. Masaryk� v slovník nau� ný: lidová encyklopedie všeobecných 
v� domostí. Díl IV Ko-M. Praha: � eskoslovenský Kompas, 1929, s. 350.    
81 Emil Oplatka se narodil 13. 2. 1885 v Praze na Smíchov� . Vystudoval gymnázium. Jako jeho bydlišt�  
je uvád� n D�ínov. Ve Vídni však za� al p� sobit od r. 1910, kde pracoval v n� kolika redakcích.  V tom 
samém roce se i o�enil, man�elka se jmenovala Antonie, roz. Wrbová. M� li dv�  d� ti: Jana Arnošta a 
Františka. 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Tschechoslowakische Einflüsse in der Wiener Presse, 31. 1. 1931, s. 2. 
Archiv MZV, Londýnský archiv – d� v� rný 1939–1945, kart. 228, dotazník Emila Oplatky, 10. 5. 1944.   
82 Viz URBAN, ref. 1, s. 136, 137.   
83 „(…) zdá se, �e tato akce nákupu víde� ského tiskového vydavatelství skrze Orbis pochází od známého 
redaktora Prager Presse E. Oplatky a �e � eskoslovenské ministerstvo ji podpo� ilo.“  (p�ekl. autorky) 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 16, Ankauf von Wiener Verlagsdruckereien durch den Prager Verlag „Orbis“, 22. 10. 1925. 
84 URBAN, ref. 1, s. 134–136.  
85 O charakteru NFP a jeho � tená�ích viz PEKAREK, Johanna Maria. Der Zeitungsroman in der Wiener 
Tagespresse 1918 –1938: unter Berücksichtigung der Entwicklung seit 1945. Wien, 1953. Dissertation. 
Universität Wien, Philosophische Fakultät, s. 122.  
86 Náklad Neue Freie Presse se stabiln�  dr�el na velice vysokých hodnotách: V roce 1920 72 000, r. 1925 
55 700, r. 1930 57 400 a r. 1933 51 400. Viz MELISCHEK, Gabriele a Josef SEETHALER. 
Auflagenzahlen der Wiener Tageszeitungen 1895-1933 in quellenkritischen Bearbeitung [online]. 2001 
[cit. 2013-05-21]. Dostupné z: http://www.oeaw.ac.at/cmc/data/Arbeitsbericht%20Nr%201.pdf   
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3.3.2 Smlouva s  Tag 
 
 První smlouvu uzav�elo MZV a� v prosinci 1924 s listem Tag, a jak ji� bylo 

n� kolikrát zmín� no, obchod zprost�edkoval Emil Oplatka.  

Tag87 vlastnila (i vydávala) spole� nost „Tag Zeitungs-Ges. m. b. H.“. V této 

spole� nosti figurovali p�edevším dva lidé: Šéfredaktor Maxmilian Schreier, majitel � i 

spolumajitel dalších víde� ských list�  (Morgen, Montag-morgen a Götz von 

Berlichingen) a Sigmund Bosel, zámo�ný finan� ník, svého � asu �editel Unionbanky. 

Bosel uvedl prakticky svým po� áte� ním vkladem list v chod. Zalo�ením � asopisu 

sledoval p�íle�itost získat nové klienty pro sv� j podnik („Zutreiberdienste“), a list proto 

i vydatn�  subvencoval (údajn�  šly � ástky a� do milion�  rakouských korun za m� síc). 88 

Kdy� však p�išla krize, finan� ní tok od Bosela slábl, a pon� vad� noviny samy si nebyly 

schopny na sebe vyd� lat, dluhy nar� staly. 89 P�íle�itost pro MZV byla tedy na sv� t� .    

P�edb� �ná dohoda90 mezi spole� ností Tag, Zeitungs Ges.m.b.H. zastoupenou M. 

Schreierem a W. Davidem (zplnomocn� nec Boselova bankovního domu)  na jedné 

stran�  a spole� ností Orbis (Jan Hájek) na druhé stran� , byla ujednána 12. 12. 1924. 

P�edm� tem této dohody bylo p�evedení poloviny spole� nosti Tag na nakladatelství 

Orbis za kupní cenu 2 miliardy rakouských korun (KÖ). Jednou z podmínek Orbisu 

však bylo, �e tuto � ástku pou�ije spole� nost Tag výhradn�  ke koupi podílu v nové 

tiskárn�  – 1, 5 miliardy si m� l Tag rezervovat pro tiskárnu, 500 milion�  mohl pou�ít na 

vyrovnání schodku za rok 1924. Ob�  strany se ohledn�  budoucí investice do tiskárny 

domluvily, �e s vklady p� jdou nap� l. A pokud by snad vklad m� l p�evýšit 1, 5 miliardy 

od ka�dé strany, vyhrazoval si Orbis právo t� chto 500 milion�  od Tagu zu�itkovat na 

koupi tiskárny.    

Z dohody vyplývaly dále pravidla ohledn�  m� sí� ního vyrovnávání p�ípadného 

schodku dvou následujících let (od 1. 1. 1925 do 31. 12. 1926) – deficit do 200 milion�  

KÖ m� l platit Orbis, nad 200 (do 400) mil. pak Tag. Sou� ástí dohody byl i p�íslib Tagu, 

�e ze spole� nosti (s. r. o.) ud� lá co nejd�íve akciovou spole� nost a vyrovná sv� j 

                                                 
87 Pokud není uvedeno jinak, informace o deníku jsou � erpány z:  
PAUPIÉ, ref. 29, s. 180-188. 
URBAN, ref. 1, s. 136-145. 
88 OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 16, Ankauf von Wiener Verlagsdruckereien durch den Prager Verlag „Orbis“, 26. 10. 1925, s.1. 
Obsahem zprávy je � lánek p�epsaný F. Markem z Rumburger Zeitung, 24. 10. 1925. 
89 F. Marek ve zpráv�  � íká, �e odjak�iva byl list pasivní a �il pouze z Boselových dávek. Ibid.   
90 Originál dohody bohu�el nebylo mo�né dohledat, kopii tohoto „p�edb� �ného ujednání“ („Vorvertrag“) 
však ve své knize zve�ejnil R. Urban.  URBAN, ref. 1, s. 138– 41.   
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dosavadní deficit, k � emu� mu m� la pomoci další � ástka 675 milion�  KÖ od Orbisu 

(deficit posledních t�í m� síc� ).  

Orbis m� l tedy v celkovém sou� tu zaplatit 2 miliardy 675 milion�  KÖ (z � eho� 

1, 5 mld. m� l Tag pou�ít na tiskárnu a 1 miliardu 175 milion�  na vyrovnání 

dosavadního schodku). Mimo to se Orbis do budoucnosti zavázal ješt�  financovat 

polovi� ní investici ke koupi podílu v tiskárn�  a m� sí� ní schodky do 200 milion� . 

Kontrolu pln� ní t� chto závazk�  a finan� ního stavu m� ly provád� t ob�  dv�  strany; Orbis 

si m� l k dosavadnímu kontrolorovi spole� nosti Tag zvolit svého d� v� rníka 

(„Verwaltungsfachmann“, „Vertrauensmann“). M� l se jím stát (v p�ípad� , �e tato osoba 

bude akceptovaná) n� kdo ze spole� nosti Prokura.91   

Stran finan� ních závazk�  se ob�  skupiny dohodly na vedení listu v dosavadní 

politické linii, tj. zastávat východiska Spole� nosti národ�  a úzce spolupracovat 

s ostatními st�edoevropskými státy (jak tuto linii p�edstavil Schreier) a list politicky 

neovliv� ovat.  

Pod touto dohodou jsou podepsány všechny zú� astn� né strany: Maxmilian 

Schreier, Jan Hájek a Wolfgang David.  

Je patrné, �e Tag na tom finan� n�  byl opravdu špatn�  a dotaci nutn�  ke svému 

dalšímu chodu pot�eboval. V blízké budoucnosti se však m� lo ukázat, �e peníze, které 

vlo�ilo MZV do tohoto podniku, se zpo� átku pon� kud minuly svým ú� inkem. 

Následující události (od ledna do �íjna 1925) jsou pon� kud chaotické a zprávy o 

nich kusé. Podle Urbana92 došlo k rozvázání smlouvy kv� li finan� ním zpronev� rám 

Felixe Schulzeho – šéfa Tagu. Na jeho podvodné konání p�išel revizní pracovník MZV 

p. Uher, pravd� podobn�  p�i jedné z pravidelných ú� etních kontrol. I kdy� byl Schulz na 

základ�  t� chto zjišt� ní propušt� n, kontakt se Schreierem nep�erušil. Schreier mu 

dokonce nadále platil, údajn�  pod hrozbou, �e Schulz spojení s MZV vyzradí. (Ve 

výsledku toto chování nem� lo �ádný efekt, pon� vad� Schulz tak stejn�  údajn�  konal.)      

Zpronev� ry však nebyly z�ejm�  jediným d� vodem roztr�ky mezi pra�ským 

MZV a listem Tag. Urban se ji� ve svém textu nezmi� uje o p�edpokladu, �e i sám 

Schreier za� al o celém podniku z�ejm�  pochybovat. Nejspíš to byl on, kdo vypov� d� l 

                                                 
91 K této slu�b�  byl vybrán pan Uher. Provád� l „periodickou ú� etní a obchodní kontrolu“.  Archiv MZV, 
ZÚ Rakousko 1918-1944, kart. 23, Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové 
porady na vyslanectví z 12. 10. 1932, s. 3. 
92 URBAN, ref. 1, s. 143, 145.    
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smlouvu. A existuje i d� kazní materiál, �e se to stalo v souvislosti s anšlusovým 

hnutím.93 

 Jak je mo�né vypozorovat z tisku a archivních dokument� , toto anšlusové hnutí 

kulminovalo na za� átku února 1925. Není však jisté, zda u� v tuto dobu bylo MZV bez 

mo�nosti vyu�ít svého tiskového spojenectví ve Vídni. V ka�dém p�ípad�  tu byl ješt�  

n� mecky psaný tisk v � eskoslovensku – nap�. Prager Tagblatt, Prager Presse, 

Bohemia, Soz. Demokrat. A o první dva zmín� né listy se pra�ské MZV mohlo op�ít.  

V rámci protianšlusové politiky se v Prager Presse � inil v této dob�  Emil 

Oplatka. Své eseje psal jist�  s dobrým úmyslem, nicmén�  ob� as s pon� kud 

nediplomatickou vervou. Zejména jeho � lánek „Die österrechische Sorge“94 vzbudil 

necht� ný poprask (reagoval na n� j okam�it�  list Neue Freie Presse95 , který ho 

pova�oval za útok a „nep�átelství z Prahy“)  a vztahy s Rakouskem zrovna nezlepšil. 

Oplatka tento � lánek publikoval v nep�ítomnosti šéfredaktora Laurina a z�ejm�  

i bez v� domí E. Beneše (ten mu � lánek údajn�  vy� etl jako první). Kdy� se pak Laurin 

spojil s vyslancem Markem, aby se mu za Oplatk� v � lánek omluvil, neodpustil si 

Oplatku p�itom také trochu pomluvit: „Bei dieser Gelegenheit sprach er (Laurin, pozn. 

autorky) sich über Herrn Oplatka in nicht sehr schmeichelhafter Weise aus indem er 

sagte, Herr Oplatka glaubte durch diesen Artikel in besonderer Loyalität gegenüber  

dem zs. sl. Staate zu arbeiten, genau so wie er morgen in Loyalität für Oesterreich 

arbeiten würde, wenn er dafür bezahlt wäre.  (Ich bitte diese Aeuserung vertraulich zu 

behandeln.)“96    

 Jak je vid� t, situace byla napjatá a ministerstvo muselo nanovo rozb� hnout svoje 

plány, proto�e a�  u� vlivem finan� ních zpronev� r nebo anšlusového hnutí, pop�. obojího, 

                                                 
93 „(…) šéfredaktor Schreier byl v otázce ánšlusu nespolehlivý. Poprvé se to projevilo na po� átku našeho 
spojení, kdy Schreier za nenadálého ánšlusového hnutí roztrhl s námi první smlouvu, (…).“Archiv MZV, 
Kroft� v archiv 1918 – 1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských list�  v dubnu 1934“, 
s. 1, 2.   
94 O nep�íjemnostech vyvolaných tímto � lánkem se dozvídáme z Markovy zprávy.  
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 15, Ein unfreundlicher Artikel der Prager Presse über Oesterreich, 14. 2. 1925.  
Sou� ástí zprávy jsou i p� ilo�ené � lánky z Prager Presse (Die österreichische Sorge, 6.2. 1925), Prager 
Tagblatt (Die Utopie der Donauföderation, 5. 2. 1925), Bohemia (Österreich hält am Völkerbund fest: 
Debatte im Wiener Nationalrat, 4. 2. 1925), Soz. Demokrat. (Wirtschaftsunion zwischen Österreich und 
Ungarn?, 4. 2. 1925), Neue Freie Presse (Wichtige englische Stimmen über Oesterreich: eine 
Unfreundlichkeit aus Prag, 7. 2. 1925).  
95 Viz ref. 76. 
96 „P � i této p� íle�itosti se nevyjád� il (Laurin, pozn. autorky) o panu Oplatkovi zrovna lichotiv� , kdy� � ekl, 
�e pan Oplatka myslel, �e tímto � lánkem pracuje obzvlášt�  loajáln�  v�� i � eskoslovenskému státu, stejn�  
jako by zítra loajáln�  pracoval pro Rakousko, kdyby za to byl zaplacen. (Prosím o d� v� rné zacházení 
s tímto vyjád�ením.)“  Viz ref. 76.  
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výsledek byl stejný. První zat� �kávací zkoušku dohoda nevydr�ela. Ale s Tagem se 

MZV, jak ješt�  bude vid� t, nadobro nerozlou� ilo.   

 

3.3.3 Smlouva s tiskárnou Vernay  
 

 Radost z první víde� ské tiskové trofeje tedy nez� stala MZV dlouho. 

Ministerstvo p�išlo o zna� nou sumu pen� z97, bylo ale bohatší alespo�  o zkušenost 

a nikterak nezahálelo s vyhlí�ením nových mo�ností. Jak je z�ejmé ji� z prosincové 

dohody s Tagem, Hájk� v zám� r se soust�e	 oval – spíše ne� na jednotlivé listy – 

k získání podílu v n� které z víde� ských tiskáren. K tomuto zám� ru se tedy nyní MZV 

naplno obrátilo a výsledkem bylo odkoupení pom� rn�  významného podílu v tiskárn�  

Johann N. Vernay.  

Transakce98 prob� hla v �íjnu 1925 op� t prost�ednictvím vydavatelství Orbis. A i 

tentokrát sehrál v ujednání klí� ovou roli Emil Oplatka. Orbis vyjednal syndikátní 

dohodu s nejv� tším podílníkem tiskárny, co� byla tehdy  skupina velkoakcioná��  v � ele 

s Rudolfem Hanelem (40–45% akcií). V rámci dohody získal Orbis významné procento 

akcií tiskárny (25%) vým� nou za 6 miliard KÖ. Sou� ástí sjednané dohody byla také 

záruka, �e �editelem tiskárny se stane jeden ze správních rad�  spole� nosti, Josef Eis. O 

této osob�  toho bohu�el není mnoho známo, pouze to, �e p�edtím �ídil Beaufortovu 

tiskárnu. V dokumentech vystupuje jako „d� v� rník Prahy“ a MZV mu muselo skute� n�  

stoprocentn�  v�� it, proto�e pozd� ji skládalo subvence na ú� et vedený jeho jménem.  

Stejn�  jako první dohoda s Tagem i tato s sebou nese mnoho otázek. 

Nejproblemati� t� jší pasá� p�edstavuje rekonstrukce událostí ohledn�  op� tovného 

napojení M. Schreiera na MZV, proto�e faktem je, �e Tag od jisté doby (dosud 

nezjišt� no) za� ala tisknout práv�  tiskárna Vernay. Na základ�  zkoumání problému lze 

vyslovit dv�  teorie:      

   

                                                 
97 URBAN, ref. 1, s. 145.  
98 Informace ohledn�  této transakce byly získány ze zdroj� : 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 16, Ankauf von Wiener Verlagsdruckereien durch den Prager Verlag „Orbis“, 22. 10. 1925. 
Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj. � ást tohoto dokumentu uve�ejnil 
R. Urban ve své knize. URBAN, ref. 1, s. 150.  
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1) Hájek koupil podíl v tiskárn�  Vernay u� v dob� , kdy vlastnila Tag; tedy obchod 

mohl být p�edem domluven s Tagem (Schreierem) ješt�  p�ed uzav�ením 

smlouvy s Vernay. 

2) Vernay provedla odkoupení Tagu nezávisle na �íjnové transakci a� o rok pozd� ji 

a po tom, co Schreier tiskárn�  list nabízel.  

 

Ob�  teorie lze dolo�it prameny a je proto t� �ké s jistotou prohlásit, jak se p�esn�  

v� ci udály. K podpo�e prvního tvrzení existují dv�  zprávy F. Marka, v nich� se praví, �e 

nákup tiskárny má být proveden v �íjnu 1925, spole� n�  s „Wiener Tag“.99 Druhou teorii 

rozvíjí v rámci svého výkladu R. Urban. Píše, �e Schreier, op� t finan� n�  vy� erpaný 

kv� li zastavení p�ísunu pen� z od MZV, kontaktoval v roce 1926 tiskárnu Vernay 

s nabídkou na odkoupení jeho listu. Tiskárna Vernay nabídku p�ijala a od tehdy ji� 

akciové spole� nosti Tag p�evzala dv�  t�etiny akcií. V rámci smlouvy m� l být také 

dojednán redak� ní program, kde se Schreier znovu zavázal podporovat stanoviska 

Spole� nosti národ�  a neanga�ovat list v anšlusovém hnutí.100    

Z Markových zpráv vyplývá však ješt�  jedna d� le�itá skute� nost, a to, �e 

rakouský „Bundeskanzleramt“ o transakci v� d� l hned v �íjnu 1925, tedy „za� erstva“. A 

i kdy� Hájek obchod navenek popíral, v d� v� rných rozhovorech (nikoli však s Markem) 

m� l údajn�  spojení p�iznat dokonce s poznámkou, �e tiskárna je ji� dlouhou dobu k 

dispozici.101    

 

3.4 Propagandistická ú � ast v tiskárn �  Vernay  
 

 Vernay102 sídlila v ulici Canisiusgasse 8–10. Se svým vybavením (3 novinové 

rota� ky, 35 rychlolis� , 21 sázecích stroj� , hlubotisková rota� ka, vlastní výroba písem 

a zinkografií), po� tem zam� stnanc�  (v pr� b� hu mezivále� ného období 370–500) 

a objemem vyprodukovaného materiálu, se �adila k nejv� tším víde� ským tiskárnám své 

                                                 
99 OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 16, Ankauf von Wiener Verlagsdruckereien durch den Prager Verlag „Orbis“, 22. 10. 1925.  
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 16, Ankauf von Wiener Verlagsdruckereien durch den Prager Verlag „Orbis“, 26 10. 1925. V této 
zpráv�  Marek p�episuje i p� ikládá � lánek otisklý v Rumburger Zeitung, 24. 10. 1925.  
100 URBAN, ref. 1, s. 150–151.  
101 OESTA, ref. 99.  
102 Informace o tiskárn� , v� etn�  statistických údaj� , byly získány z: 
 Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj, s. 3. 
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doby – údajn�  ji p�ed� ila pouze Staatsdrückerei a koncern Steyrermühl. Pro MZV byla 

tiskárna p�ita�livá tím, �e se zde tiskly pom� rn�  oblíbené listy nakladatelství Kronos 

Verlag zalo�ené Emmerichem Bekéssym (Stunde, Börse, Bühne, Sphinx) a také 

hospodá�ské adresá�e nakladatelství Compass. Tiskárna vlastnila i list Tag, jeho� 

specifický p�ípad byl popsán výše. Novinová a � asopisecká produkce p�edstavovala asi 

60 % celkového objemu všech tisk� , 40 % tvo�ily externí zakázky.         

 

3.4.1 Kronos 
 

3.4.1.1 Emmerich Bekéssy 
 
 Podstatná � ást list�  tišt� ných ve Vernay, vycházela z nakladatelství Kronos 

Verlags A. G. Toto nakladatelství sdru�ovalo listy ma	 arského �urnalisty a obchodníka 

Emmericha Bekéssyho, jeho� �ivotní p�íb� h je nejenom zajímavý, nýbr� je i pevn�  

svázaný s charakterem t� chto list�  – je sou� ástí jejich historie. Vzhledem k budoucímu 

vývoji je proto nutné ho nastínit.103  

Bekéssy pocházel z Budapešti, kde se v� noval jak obchodní � innosti (�editel 

spole� nosti Commercis), tak i �urnalistické praxi. V obou oblastech si však získal dost 

špatnou pov� st – figuroval v mnoha p�ípadech pomluv, vydírání, podvod�  a kráde�í, 

nikdy však nebyl za nic doopravdy ob�alován anebo potrestán. P�esto ale sta� ilo, aby 

mu pouhá ú� ast v t� chto p�ípadech zajistila naprosto ned� v� ryhodné postavení. 

Ke špatné pov� sti (i jako noviná�e104) se pak p�idaly i problémy politické105, a proto se 

zdálo pro Bekéssyho nep�ijatelné, aby v Ma	 arsku nadále pobýval.     

Ve Vídni se octl hned po válce, v roce 1920 (ve t� iat� iceti letech). Toto m� sto si 

nevybral zcela náhodn�  – pro obchodníka jako byl on, byla Víde�  vzhledem k obrovské 

inflaci výzvou. Navíc pro n� j nep�edstavovala takový krok do neznáma, nebo�  zde 

pravd� podobn�  strávil i n� kolik d� tských let (jeho matka mluvila n� mecky).  

Subvence na rozb� hnutí svých tiskových podnik�  získal pom� rn�  brzy. Podobn�  

jako v p�ípad�  Tagu, kde Schreierovi poskytl peníze banké� Bosel, Bekéssymu 

                                                 
103 Informace o Bekéssyho �ivot�  jsou � erpány z: 
KUTSCHERA, Anton.���Die Stunde���unter der Leitung ihres Herausgebers Emmerich Bekessy: Ein 
Beitrag zum Studium der Inflationspresse in Österreich. Wien, 1952. Dissertation. Universität Wien, 
Philosophische Fakultät, s. 26–51. 
104 Jako noviná�ovi mu uškodilo nap�. to, �e publikoval cizí � lánek pod svým jménem (jednalo se o list 
Nemzet) Ibid., s. 28.  
105 Kutschera píše, �e byl levicovým emigrantem podobn�  jako Béla Khun. Ibid., s. 32. 
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vypomohl víde� ský finan� ník Castiglioni. U� v roce 1920106 se tak mohl objevit, jako 

první, list Börse zam�� ený na zpravodajství z oblasti burzy, hospodá�ství, financí. 

Následovaly ho ihned listy další: V roce 1923 deník Stunde, jako t�etí pak kulturní revue 

Bühne (1924). V roce 1925 vznikly k�í�ovky Sphinx. Krom�  t� chto list�  vycházel v 

nakladatelství Kronos Mein Film, o n� m� bohu�el není známo, kdy se p�esn�  k ostatním 

p�ipojil, ani jestli ho zalo�il ješt�  Bekéssy.           

 Bekéssyho noviny p�inesly do víde� ského �urnalismu zcela nový prvek – 

senzaci. Skandálním obsahem si sice na jedné stran�  získával � tená�e, na druhé stran�  si 

ale znep�átelnil své kolegy ze seriózních novin, kte�í pozd� ji proti n� mu ve�ejn�  

vystupovali (nap�. Ernest Benedikt z Neue Freie Presse, Karl Kraus v listu Fackel 

anebo Österreichischer Volkswirt, konkuren� ní list Börse). Bekéssy nebyl po chuti 

údajn�  ani ú�edním kruh� m (Ludwig a spol.), a� koli ty zpo� átku nijak zvláš�  okolo jeho 

osoby neintervenovaly. Situace vyvrcholila a� v roce 1926, kdy u� tak dosti amorální 

kredit Bekéssyho utrp� l naprosto zdrcující rány – byl obvin� n z podplácení, vydírání, 

z braní úplatk� . A tyto zále�itosti u� s sebou nesly i právní postih.  

Bekéssy vy�ešil svoji situaci op� t út� kem. V lét�  stejného roku se vrátil zp� t do 

Budapešti; stejn�  tak Castiglioni se musel na dobu odst� hovat, pon� vad� i jeho pov� st 

byla v troskách. Do Vídn�  u� Bekéssy v budoucnosti nemohl, byl na n� j vydán zatyka� . 

A tak se op� t, i kdy� nerad, usídlil v Budapešti a zalo�il zde hospodá�sky zam�� ený list 

Ost. Záv� r jeho �ivota je dosti nejasný, lze ho shrnout pouze do dvou v� t: N� jaký � as 

Bekéssy údajn�  pobýval ve Spojených státech. Sv� j �ivot ukon� il spole� n�  se svojí 

man�elkou sebevra�dou.  

 

3.4.1.2 Kronos  a Vernay  
 
 Po tom, co Bekéssy utekl ze zem� , p�evzalo v� tšinu akcií Kronos Verlags 

konsorcium tvo�ené tiskárnou Johann N. Vernay (kde m� lo svoje akcie Orbis)  

a spole� nostmi M. Dukes Nachf. Max Augenfeld und Emmerich Lessner A.G. 

a  Haasenstein & Vogler A.G. Tiskárna Johann N. Vernay nakoupila zhruba polovinu 

akcií (k � emu� m� l Hájek na základ�  svého podílu poskytnout p�ísp� vek) a druhou 

polovinu získaly zmín� né dv�  inzertní spole� nosti. Záhy ale vyšlo najevo, �e nyn� jší 

                                                 
106 Rok vzniku Börse, Bühne a Sphinx je � erpán z:  
ÖSTERREICHISCHE NATIONALBIBLIOTHEK. Österreichische Nationalbibliothek [online]. 
Österreichische Nationalbibliothek, ©2007 [cit. 2013-23-05]. Dostupné z: http://onb.ac.at/ 
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majitelé nejsou schopni výdaje list�  Kronos finan� n�  zvládnout, a tak po�ádali Hájka, 

zda nechce do podniku oficiáln�  vstoupit jako t�etí podílník. Hájek souhlasil 

a k dosavadnímu p�ísp� vku (200 000 šilink� ) ješt�  p�idal další obnos (100 000 

šilink� ). 107  Akcie byly rozd� leny rovným dílem, ka�dý z podílník�  – inzertní 

spole� nosti, Vernay a Orbis – nabyl t�etinu akcií. Svým út� kem Bekéssy uvolnil 

Hájkovi manévrovací prostor k tomu, aby mohl dále rozši�ovat prost�ednictvím tiskárny 

své pole p� sobnosti. Elegantn� , bez nutnosti dalšího vyjednávání skrze t�etí osoby –  jak 

si asi Hájek p� vodn�  p�edstavoval.108       

 Bekéssyho listy však zat� �ovala minulost. Nové konsorcium, v� etn�  MZV, se 

muselo vyrovnat s finan� ními skandály a podvody jejich bývalého vlastníka. A reputaci 

bylo t�eba napravovat nejenom u � tená�� , ale i mezi ostatními noviná�i.  

Z bývalých Bekéssyho list�  se pro propagandistické ú� ely jevil zásadní 

p�edevším deník Stunde; Börse také nebyla zcela bez významu. Ostatní listy Kronosu, 

jako kulturní revue Bühne nebo k�í�ovky Sphinx, p�ece jenom neposkytovaly tolik 

prostoru po politickou propagandu. 

 

3.4.1.3 Stunde 
 
 Stunde109, s nákladem zhruba 30 000 výtisk� 110, pat�ila k pom� rn�  oblíbeným 

víde� ským deník� m. Pro MZV byla Stunde – spole� n�  ješt�  s druhým deníkem Tag – 

nejd� le�it � jším objektem zájmu; i pro  vydavatelský d� m na Canisiusgasse 

p�edstavovala zcela zásadní p�íjem.      

                                                 
107 Zde se prameny op� t pon� kud rozcházejí: Urban hovo�í o tom, �e p� vodní úv� r 200 000 šilink�  byl 
odepsán a poskytnut nový na 300 000; archivní dokument z r. 1927 zase deklaruje, �e t�etina akcií byla 
získána za 200 000 šilink� .  
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 2, 3. 
URBAN, ref. 1, s. 152 
108 K této dohod� : 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 2, 3. 
Békessys Revolver. Wien: Ernst Spitz (Druck von Julius Wittenberg), 1927, � . 2, s. 7. Zde zve�ejn� n 
� lánek ohledn�  dohody z deníku Die Stunde, 21. 7. 1926.   
URBAN, ref. 1, s. 151, 152. 
109 Pokud není uvedeno jinak, informace k tomuto deníku byly zpracovány z t� chto zdroj� : 
Die Stunde. Wien: Kronos Verlag, 1.1. – 31.3. 1925. 
Die Stunde. Wien: Kronos Verlag, 1.1. – 31.3. 1927.  
ÖSTERREICHISCHE NATIONALBIBLIOTHEK. Die Stunde. Onb.ac.at [online]. © 2007 [cit. 2013-
05-23]. Dostupné z: http://data.onb.ac.at/rec/AC02716366 
ANNO – AustriaN Newspapers Online. ANNO: historische österreichische Zeitungen und Zeitschriften 
[online]. Österreichische Nationalbibliothek, ©2011 [cit. 2013-23-05]. Dostupné z: http://anno.onb.ac.at 
110 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 2. 
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Stunde byla k dostání ka�dý den (mimo pond� lí), ve dv�  hodiny odpoledne 

(pozd� ji o n� co d�íve, jako tzv. „poledník“). Období její existence lze vymezit p�esn� :  

první � íslo vyšlo  2. 3. 1923, poslední pak 13. 3. 1938. V pr� b� hu t� chto patnácti let 

prošla Stunde mnoha zm� nami – po formální i obsahové stránce. Zm� ny byly dány 

p�edevším tím, kdo zrovna noviny vlastnil a kdo byl jejich šéfredaktorem.   

Úpravy vlastnických pom� r�  a personální obm� ny redakce se podepsaly 

samoz�ejm�  i na tom, jak se deník v pr� b� hu celé doby profiloval politicky. I v této 

oblasti prob� hly ve Stunde pom� rn�  dramatické p�echody. Zpo� átku byl list spíše 

levicový, i kdy� Bekéssy ho spolu s Karlem Tschuppikem111 (šéfredaktor listu do 13. 7. 

1926) prezentoval jako p�ísn�  neutrální. Podle nich Stunde nemá „slou�it �ádné stran� , 

partaji, zájmové skupin� , �ivnostník� m nebo finan� ník� m, nýbr� jenom a pouze rozumu 

a lidskosti“. 112 Tato populistická hesla vzhledem k budoucím Bekéssyho skandál� m 

vyznívají naprosto prázdn� , ne-li p�ímo sm� šn� .   

B� hem krátkého ú�adování šéfredaktora Alexandra Weisse (� ervenec a� listopad 

1926) se list radikalizoval – zastával komunistickou politiku.113 Ani tento noviná� nem� l 

však úpln�  � istý štít, co se tý� e r� zných podvodných machinací. Jako šéfredaktor 

levicového listu Abend byl obvin� n z úplatká�ství; navíc svoji noviná�skou kariéru 

poškodil zcela nekonzistentními politickými názory. Z extrémní levice p�ešel naprosto 

plynule do extrémní pravice (šéfredaktorem listu Freiheit) a v obou táborech se 

odva�oval hájit myšlenky a bojovat proti opozici se stejným nasazením (ve Freiheit 

snad ješt�  o n� co intenzivn� ji).114      

Kdy� akcie Kronosu p�evzalo konsorcium, a tedy i pra�ské MZV, bylo t�eba 

okam�it�  napravit deníku reputaci. Zajistit ji m� l p�edevším nový seriózní šéfredaktor, 

který by byl zárove�  politicky „výhodný“ pro propagandistické zám� ry MZV, tj. m� l by 

odporovat anšlusu. Takový postoj našlo MZV v osobnosti Josefa Wirtha, dosavadního 

šéfa Amtliche Nachrichtenstelle, jeho� do šéfredaktorského k�esla v listopadu roku 1926 

i dosadilo.      

Politická sm� rnice listu se poté dosti zásadn�  oto� ila. Stunde tehdy definitivn�  

opustila levicovou politiku a stala se deníkem pro spole� nost „m� š� áckou“, jak ostatn�  

                                                 
111 Karl Tschuppik, také jako � uppik, narozen 1877 v M� lníku. �urnalista a spisovatel. Psal populárn�  
nau� ná historická díla. Z jeho publikací lze uvést nap�. Von Franz Joseph zu Adolf Hitler nebo Ein Sohn 
aus gutem Hause. Zem�el ve Vídni r. 1937. Viz Katalog der Deutschen National Bibliothek. Karl 
Tschuppik. Portal.dnb.de [online]. [cit. 2013-05-21]. Dostupné z http://d-nb.info/gnd/11928636X 
112 Die „Stunde“ in vergrößerter Ausgabe. Die Stunde. 1925, � . 582, s. 7.  
113 URBAN, ref. 1, s. 152.  
114 PAUPIÉ, ref. 29, s. 188, 189. 



 

 38 

dokládá i následující dokument: „Stunde ist das einzige bürgerlich Nachmittagsblatt (…) 

und ganz besonders in den sogenannten Intelligenzkreisen Wiens alltäglich zwischen 1 

und 3 Uhr nachmittags die einzige und gern gekaufte Lektüre.“115 O charakteru zm� ny 

ve vývoji politických preferencí v souvislosti s nov�  ustaveným šéfredaktorem – 

Josefem Wirthem – hovo�í ostatn�  i Emil Oplatka ve svém memorandu z dubna 1934: 

„(…),Stunde� � od dosazení šéfredaktora Dr. Wirtha p� i p� evzetí listu do našich rukou 

sledovala nikoli sociáln�  demokratickou, nýbr� spíše ob� ansky-demokratickou linii, 

usilujíc po mnohá léta, aby umo�nila spolupráci mezi k� es�anskými sociály a sociálními 

demokraty v parlament�  a na víde� ské radnici a aby podporovala všechny politiky obou 

tábor� , kte� í zastávali stejnou sm� rnici.“ 116 Z t� chto Oplatkových slov lze jasn�  vy� íst 

zám� ry � eskoslovenského MZV; jsou pro nás jedním z cenných zdroj�  informací o 

sm�� ování pra�ských intervencí ve víde� ském tisku. 

Na po� átku roku 1925, tedy b� hem Bekéssyho dr�ení, m� ly noviny zhruba šest 

a� osm list�  (rozsah zále�el na konkrétním dni) a stály 1500 rakouských korun. Cena to 

v pom� ru k ostatním tiskovinám byla o n� co málo vyšší, uvá�íme-li nap�., �e list Neue 

Freie Presse stál ve stejný rok kolem 3000 K. (rozsah však m� l a� trojnásobný) nebo 

podobn�  obsáhlý Tagblatt 1400 K. (ned� lní 2000 K.). Vyšší cena mohla být dána mimo 

jiné tím, �e list obsahoval pom� rn�  dost fotografií, které jiné deníky neotiskovaly tak 

� asto.   

Krom�  ceny a samoz�ejmé tirá�e se tehdy na titulce Stunde objevovaly � lánky 

s aktuální tematikou; dále pak kreslený vtip sarkasticky komentující d� ní zpravidla 

z oblasti domácí politiky a vše uzavíral inzerát � i reklama n� které z víde� ských firem.    

Takto koncipovanou titulní stranu vyst�ídaly fotografie. Zaplnily i zadní stranu 

novin ka�dého vydání – Stunde byla jimi doslova obalena. Na titulce nahradily zcela 

karikatury i � lánky (krom�  tirá�e z� stal pouze titulek hlavního � lánku a inzerát), 

poslední strana v� novaná burze jim takté� musela ustoupit.117 Pomocí fotografií m� li 

být � tená�i informováni o aktuálním d� ní; na fotografiích byly „portréty známých a 

zajímavých lidí, obrázky ze všech zemí a ze všech oblastí �ivota, z politiky, spole� nosti, 

                                                 
115 „Die Stunde je jedine� ným ,odpoledníkem�� pro m� š�áky (…) a tzv. intelektuální kruhy ve Vídni si ho 
rádi mezi 1. a 3. hodinou odpoledne kupují – je pro n�  jedine� nou � etbou.“ (p�ekl. autorky) Archiv MZV, 
Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 2. O „m� š� áckém“ sm� ru Stunde se 
zmi� uje nap�. i Rudolf Urban. URBAN, ref. 1, s. 152. 
116 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „Situace víde� ských 
list�  v dubnu 1934“, s. 1. 
117 Burzovní informace ovšem nezmizely úpln� , pouze se p�esunuly v novinách na jiné místo. 
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um� ní, divadla, v� dy“.118 Oficiáln�  redakce Stunde prohlašovala, �e chce list postoupit 

sou� asným technologickým trend� m a posunout deník na mezinárodní úrove� . 

Víde� ský � tená� roku 1925 dle ní pot�eboval fotografie k tomu, aby získal pat�i� ný 

rozhled, pon� vad� jako „dopln� k k textu“119 mu umo�� ovaly „o sv� t�  nejenom slyšet, 

nýbr� ho i vid� t“ 120. Není však pochyb o tom, �e Bekéssy díky svému obchodnímu 

duchu moc dob�e v� d� l, �e fotografie jsou prost�edkem p�edevším k rychlému zaujetí 

� tená�e, klí� em k pobavení a i za cenu zvýšení bulvarizace (s � ím� asi nem� l �ádný 

problém) cestou k vyššímu výd� lku.  

Stunde se tematicky zajímala p�edevším o r� zné vra�dy, sebevra�dy, aféry, 

skandály, politické incidenty apod. a ty pak i nále�it �  pomocí svých úderných titulk�  

„prodávala“. Dnešnímu � tená�i se zdá a� podivné, nakolik v� novala pozornosti nap�. 

sebevra�dám. � asté referování o spáchaných sebevra�dách vytvá�í dokonce chvílemi 

dojem samostatné rubriky. 

Z výše zmín� ného je ji� z�ejmé, �e míra bulvarizace Stunde, alespo�  

v po� áte� ních fázích vydávání, byla opravdu pom� rn�  vysoká. Vedle � astého vyu�ívání 

fotografie toti� deník vykazoval i další znaky typické pro bulvární listy121: zprávy ze 

soukromí ve�ejn�  � inných osobností122, nedostate� ná zahrani� ní rubrika, jednoduchá  

forma sd� lení zpráv, vulgární charakter n� kterých fotografií anebo celková orientace na 

zábavu (viz k�í�ovky, hádanky, romány na pokra� ování apod.). P�íklad�  t� chto znak�  

lze najít v deníku mnoho. 

Tvá� Stunde, tak jak ji nastavil Bekéssy s Tschuppikem, z� stala b� hem 

následujích let v zásad�  stejná a i p�es n� které odlišnosti spíše formálního charakteru se 

míra bulvarizace deníku p�íliš nesní�ila. 

 

 

 

 

                                                 
118 Die „Stunde“ in vergrößerter Ausgabe. Die Stunde. 1925, � . 582, s. 7. 
119 Ibid. 
120 Ibid.  
121 Kritéria pro stanovení bulvárního charakteru viz McLachlan a Golding. McLACHLAN, S.; 
GOLDING, P. Tabloidizaion In the British Press: A Quantitative Investigation into Changes in British 
Newspapers, 1952–1997. In Sparks, C.; Tulloch, J. (ed.). Tabloid Tales: Global debates over media 
standards. Lanham: Rowman&Littlefield Publishers, 2000, s. 75–90. 
122 Referování o soukromí ve�ejn�  � inných osob zastupuje nap�. � lánek, v n� m� se píše o nové Hitlerov�  
lásce. Viz Hitler hat sich verlobt, Die Stunde, 1925, ro� . 3, � . 593, s. 7.  
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3.4.1.4 Börse 
 

Prvním Bekéssyho listem ve Vídni byla Börse123. Týdeník  Burza poskytoval 

ka�dý � tvrtek za 1 šilink (10 000 rakouských korun) informace ze sv� ta obchodu a 

pr� myslu, mapoval situaci na poli burzovních akcií, p�inášel reportá�e ze zahrani� í a 

také analýzy, pop�. eseje na témata tehdy aktuálních hospodá�ských otázek. Ze všech 

list�  nakladatelství Kronos byl nejstarší a fungoval prakticky po celé mezivále� né 

období; zanikl a� v roce 1938 (na trhu byl tedy osmnáct let).  

MZV cht� lo Börse vyu�ít k propagaci svých plán�  hospodá�ské integrace ve 

st�ední Evrop� , k � emu� mu také Kronos dal své plné svolení.124   

Nejvýrazn� ji je s Börse spojen Gustav Stern125, jeho� dosadilo na šéfredaktorský 

post MZV. Na rozdíl od J. Wirtha a M. Schreiera pocházel však Stern z � eskoslovenska 

a byl smluvním pracovníkem MZV.126 To se projevovalo v t� chto ohledech:  

 

1) Stern m� l u MZV velice specifické postavení, proto�e na rozdíl od jiných 

šéfredaktor�  si ho ministerstvo zvalo na tiskové porady127;  

2) vedl s MZV �ivé debaty128 mnohdy d� v� rného charakteru, z nich� je patrné, �e 

aktivn�  pracoval pro � eskoslovenské zájmy a ú� astnil se vytvá�ení 

propagandistických strategií v oblasti hospodá�ské politiky, jeho referování se 

v n� kterých p�ípadech obsahem podobá vyslaneckému; 

3) d� v� rn�  znal � eskoslovenské prost�edí, v� etn�  tiskového zázemí; 

4) všechny zprávy psal � esky. 

 

Ministerstvo tedy nem� lo �ádný d� vod zpochyb� ovat jeho loajalitu. P�íkladem 

jeho aktivní ú� asti v oblasti hospodá�ské politiky m� �e být oslovování významných 
                                                 
123 Pokud není uvedeno jinak, informace ke kapitole byly získány z: 
Die Börse. Wien: Kronos Verlag, 1925-1927. 
124„Die Börse, (…), má být p� ebudována na tribunu programového utvá�ení st� edoevropského 
hospodá� ství a vydavatelství ji ji� k tomuto ú� elu dalo voln�  k dispozici.“ (p�ekl. autorky) Archiv MZV, 
Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 2.  
125 Gustav Stern se narodil 13. 12. 1886 v Dolním Slivn�  (Mladá Boleslav).  Zahájil zde i svoje studia 
v obecné škole, poté p�estoupil na pra�skou reálku a nakonec do Vídn�  na Export-Akademie. P�ed válkou 
pobýval v Anglii, Spojených Státech a Mexiku, po válce nastoupil do redakce Tribuny. Od b�ezna r. 1919 
také za� al v Praze vést Der Osteuropaeische Volkswirt. Jeho man�elka se jmenovala Luisa, roz. 
Bondyová. M� l dv�  d� ti – Ilsu a Petra. Viz Archiv MZV, Londýnský archiv – d� v� rný 1939–1945, kart. 
228, dotazník Gustava Sterna, 1. 6. 1941.   
126 Viz Ibid. 
127 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 
1932, s.1.  
128 Komunikaci mezi MZV a Gustavem Sternem lze sledovat v rámci osobních fond�  zpravodajské sekce 
Archivu MZV. Archiv MZV, III. sekce 1918–39, Jmenná spisovna, kart. 60, Gustav Stern.  
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hospodá�sky anga�ovaných osobností, které cht� l získat pro r� zné podniky 

propaga� ního i politického charakteru. Tyto akce po�ádal v souladu s politickými 

sm� rnicemi MZV za ú� elem zintenzivn� ní hospodá�ské integrity ve st�ední Evrop� . 

V rámci plánovaného projektu konference nástupnických stát�  oslovil tak nap�. 

v r. 1931 Viléma Pospíšila, tehdejšího guvernéra Národní banky � eskoslovenské129, 

o n� m� zde ji� byla �e�  jako o zastánci � eskoslovenských zájm�  a spolupracovníkovi 

MZV (viz pozn. ref. 160).       

Krom�  propagandy v oblasti hospodá�ské politiky se Börse hodila p�edevším 

� eskoslovenským bankám, které ji hodn�  vyu�ívaly pro svoji reklamu. Inzerovaly zde 

nap�.  bankovní domy Petschek & Co., Prokop a Bouda � i Hašek & Co., dále Banka 

� eskoslovenských legií, � eská pr� myslová a hospodá� ská banka anebo � eská obchodní 

banka (tedy v podstat�  všechny banky soust�ed� né na pra�ských P�íkopech nebo na 

Po�í� í).        

Vedle Gustava Sterna zastupoval � eskoslovenské zájmy v Börse ješt�  její 

pra�ský korespondent. Identitu tohoto korespondenta se nepoda�ilo objevit, nicmén�  

jisté je, �e pozice nenále�ela b� hem celého mezivále� ného období jedinému � lov� ku. 130 

Minimáln�  v roce 1931 m� lo dojít k vyst�ídání. P�i té p�íle�itosti lze jako o novém 

korespondentovi spekulovat o Bed�ichu Weinerovi, jeho� Stern Hájkovi na post 

doporu� oval. Bed�ich Weiner pracoval v Tribun�  a pozd� ji se stal spolumajitelem 

Metro-Press; Stern o n� m mluví jako o vhodném kandidátovi p�edevším z t� chto 

d� vod� : „ (…) vím, �e nemá velkého vzd� lání hospodá� ského. Na druhé stran�  ho 

pova�uji za jednoho z nejlepších hospodá� ských reportér�  v Praze. Má všude p� ístup 

a je slušný � lov� k. N� mecky umí do té míry, �e m� �e korespondovat.“131 Jestli však 

Hájek, pop�. Stern, v této v� ci Weinera oslovil a došlo k ujednání, není jisté.  

� innost Gustava Sterna je také d� kazem, �e mezi jednotlivými periodiky pod 

správou MZV existovala intenzivní spolupráce – nap�. mezi víde� ským tiskem (Börse) 

a � eskoslovenským tiskem psaným v n� m� in�  (Prager Presse).132 Tato situace byla 

                                                 
129 Archiv MZV, III. sekce 1918–39, Jmenná spisovna, kart. 60, Gustav Stern, Dopis Viléma Pospíšila 
Janu Hájkovi ohledn�  návrhu na hospodá�skou konferenci nástupnických stát� , 25. 6. 1931. Z tohoto 
dopisu vyplývá, �e Pospíšil konkrétn�  o této akci pochyboval.   
130 Ohledn�  pra�ského dopisovatelství do Börse: Archiv MZV, III. sekce 1918–39, Jmenná spisovna, kart. 
60, Gustav Stern, Dopis Gustava Sterna Janu Hájkovi ohledn�  výb� ru nového korespondenta v Die Börse, 
9. 10. 1931. 
131 Archiv MZV, III. sekce 1918–39, Jmenná spisovna, kart. 60, Gustav Stern, Dopis Gustava Sterna Janu 
Hájkovi ohledn�  výb� ru nového korespondenta v Die Börse, 9. 10. 1931. 
132 Archiv MZV, III. sekce 1918–39, Jmenná spisovna, kart. 60, Gustav Stern, Dopis Gustava Sterna 
s prosbou o zve�ejn� ní � lánku v Prager Presse, 18. 6. 1932. 
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dána tím, �e exponenti MZV tvo�ili pevnou sí�  a vzájemn�  spolupracovali pro dosa�ení 

stejných cíl� , p�i� em� mnoho z nich zastávalo více funkcí a míst najednou (nap�. Emil 

Oplatka byl obchodním �editelem celého víde� ského podniku Vernay, redaktorem 

Prager Presse, šéfem Centropressu a také pracovník agenturního zpravodajství Central 

European Radio133). Pro MZV byla tato mediální koncentrace z hlediska propagandy 

velice výhodná, proto�e umo�� ovala vyu�ívat více kanál�  s malým po� tem d� v� rník� .  

 

3.4.1.5 Bühne a Sphinx  
 

Dalšími periodiky, vydávanými v nakladatelství Kronos, byl hádankový � asopis 

Sphinx a kulturní revue Bühne.  

� asopis Bühne (Jevišt� ) 134  se poprvé objevil v roce 1924. Jednalo se 

o „odpo� inkovou“ � etbu zam�� enou p�evá�n�  na kulturu. Byl to kaleidoskopický výb� r 

recenzí, reportá�í a povídek z oblasti filmu, módy, um� ní, hudby, ale i sportu. 

Šéfredaktorem a vydavatelem byl od r. 1924 Hans Liebstöckl, který p� sobil zárove�  

v redakci deníku Stunde, kde tehdy vedl kulturní rubriku. Jeho oborem byly p�edevším 

hudba a divadlo, zabýval se té� r� znými antroposofickými naukami 

(„Geheimwissenschaften“).135V � asopisu se anga�oval také Fritz Kaufmann, jeho� 

jméno se od roku 1926 objevuje v tirá�i u pozice „odpov� dného redaktora“.            

Tento týdeník samoz�ejm�  ke svým politickým cíl� m MZV mohlo jenom t� �ko 

vyu�ít.  Své zastání zde však mohly najít kulturní soubory, osobnosti, akce a um� lecká 

díla z � eskoslovenska, a tak bylo výhodné mít Bühne jako propaga� ní nástroj „po ruce“. 

Bühne m� la i pom� rn�  zajímavý náklad (asi 20 000, r. 1927)136.  

K�í�ovky Sphinx137 vydával Kronos od roku 1925. Byl to týdeník za cenu 40 

groš� , pom� rn�  objemný (zhruba 15 stran). Kronos, respektive Bekéssy, patrn�  vsadil 

                                                 
133 Viz Archiv MZV, Londýnský archiv – d� v� rný 1939–1945, kart. 228, dotazník Emila Oplatky, 10. 5. 
1944.  
134 Informace k � asopisu Die Bühne � erpány z:  
Die Bühne. Wien: Kronos Verlag, 1924–1932. Dostupný p�es databázi neskenovaných periodik 
Österreichische Nationalbibliothek: ANNO – AustriaN Newspapers Online. ANNO: historische 
österreichische Zeitungen und Zeitschriften [online]. Österreichische Nationalbibliothek, ©2011 [cit. 
2013-23-05]. Dostupné z: http://anno.onb.ac.at  
135 K osobnosti H. Liebstöckla KUTSCHERA, ref. 104, s. 53–54.  
136 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 2 
137 Pokud není uvedeno jinak, informace k � asopisu byly získány studiem jednotlivých � ísel � asopisu 
Die Sphinx z roku 1926: 
Rätselzeitung Die Sphinx. Wien: Kronos Verlag, 1926. 
ÖSTERREICHISCHE NATIONALBIBLIOTHEK. Rätselzeitung Die Sphinx. Onb.ac.at [online]. ©2007 
[cit. 2013-05-23]. Dostupné z: http://data.onb.ac.at/rec/AC10332997 
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na úsp� ch k�í�ovek a r� zných hádanek zprvu tišt� ných ve Stunde – tam také s velkou 

slávou redakce p�edstavila tehdy první k�í�ovku v� bec138 – a rozhodl se vyu�ít potenciál 

tohoto fenoménu vytvo�ením samostatného k�í�ovká�ského � asopisu. 

Obsah Sphinx tvo�ily výhradn�  r� zné k�í�ovky, rébusy, jazyková cvi� ení, 

matematické úlohy, kouzelnické triky, hlavolamy a hry, ale své místo zde m� ly nap�. 

i detektivní romány na pokra� ování anebo vtipy. Dalo by se �íci, �e � asopis byl takovou 

rozší�enou verzí „Unterhaltungsbeilage“ ned� lního vydání Stunde. Ostatn�  oba dva listy 

(Stunde a Sphinx) byly propojeny skrze osobu Maximiliana Krämera, který m� l ve 

Stunde na starosti práv�  onu redakci zábavy a ve Sphinx byl šéfredaktorem. 

Sphinx m� la výjime� n�  zda�ilou a originální grafickou podobu. K�í�ovky byly 

� asto upraveny do r� zných obrazc� , a navíc odkazovaly na r� zné aktuální události 

v roce (nap�. Velikonoce; viz p�íloha � . 9). P�edevším pak k�í�ovka umíst� ná na titulní 

stránce p� sobila dojmem samostatného výtvarného díla. Není tedy pochyb, �e z pohledu 

dnešní doby tkví hodnota � asopisu hlavn�  v jeho um� leckém zpracování.     

 Jak ji� bylo �e� eno, Bekéssy na svoje listy aplikoval osv� d� ené obchodn� -

marketingové strategie. V � asopisu Sphinx jednou z t� chto strategií byla nap�. „k�í�ovka  

o ceny“. Nutno však podotknout, �e se nejednalo, tak jako v p�ípad�  deníku, pouze 

o sout� � jednorázovou. Popularita � asopisu a p�edevším zisky z prodeje byly �iveny 

„k �í�ovkou na pokra� ování“, tedy p�íslibem, �e kdo pošle více odpov� dí v dané sérii 

k�í�ovek, má nárok i na hodnotn� jší ceny. Pokud cht� l � tená� dosáhnout na ceny 

nejlákav� jší139, musel si teoreticky po dobu n� kolika týdn�  � asopis kupovat, vyluštit 

jednotlivé tajenky a poslat je spolu s konkrétními kupony z � asopisu do redakce.140  

 Invencím v oblasti reklamy a obchodu skute� n�  nebyly v listech kladeny meze. 

Zajímavý post�eh p�ináší � íslo141 z 29. 3. 1926, který sv� d� í o �ivé interakci mezi 

obchodní sférou a médii, ale také mezi jednotlivými typy médií – v tomto p�ípad�  mezi 

venkovní reklamou a tiskem. Zde uvedená „Rätselserie“142 byla zajímavá nápadem 

umístit slova tajenky na sv� telnou reklamu („Wanderschrift“), kde problikávala 

                                                 
138 Viz Was ist K.W. R.? Die Stunde. 1925, � . 556, s. 5.   
139 Na nejvyšších p�í� kách byly pen� �ní obnosy, následovaly je ceny v� cné, nap�. hedvábné kravaty 
a pun� ochá� e, sada zdobených talí�k� , apod.  VII. Kreuzwort-Preisrätselserie. Rätselzeitung Die Sphinx.. 
1926, � . 43, s. 16. 
43. Preisrätselserie. Rätselzeitung Die Sphinx. 1926, � . 43, s. 16. 
140 Na stejném principu funguje dnes marketing celé �ady nejenom mediálních produkt� . Obecn�  se dá 
�íct, �e lidé jsou serialitou p� itahováni.  
141 Rätselzeitung Die Sphinx. 1926, � . 43. 
142 Rätsel durch Lichtreklame! Rätselzeitung Die Sphinx. 1926, � . 43, s. 8. 
Rätsel durch Lichtreklame! Silben-Preisrätsel. Rätselzeitung Die Sphinx. 1926, � . 48, s. 8. 
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n� kolikrát denn� . Z tohoto spojení mohly profitovat ob�  strany. Vlastník sv� telné 

reklamy, pop�. d� m, kde byla reklama umíst� na (zde „Dianabad“) si zvyšoval šanci 

upoutat pozornost; a � asopis zase stoupal na atraktivit�  (tajenku samoz�ejm�  bylo nutno 

doplnit vyst�i�enými kupony). Pokud na sv� telné reklam�  inzerovala n� jaká firma 

nastálo, mo�ná dostal � asopis za reklamu i zaplaceno. Jak úsp� šné tyto obchodní 

strategie však skute� n�  byly a jaký m� ly vliv na prodejnost novin, stejn�  jako charakter 

vlastnických pom� r�  a pravidel inzerce dvacátých let pat�í k otázkám jiným, 

zasahujícím nad rámec této práce. 

Konvergence obsah�  nap�í�  mediálními typy není jediným post�ehem získaným 

ze studia � asopisu. Sphinx je dále p�íkladnou ukázkou nap�. mediální participace. 

Redakce toti� vyzývala � tená�e, aby se aktivn�  zapojili do vytvá�ení � asopisu zasíláním 

svých k�í�ovká�ských výtvor�  (s pevnými po�adavky) a nabízela za zve�ejn� né kousky 

honorá�. Pro p�ísp� vky do ostatních rubrik byl honorá� odstup� ovaný dle kvality 

zaslaného díla.143       

� asopis Sphinx je z hlediska zkoumání propagandy sice bezcenný, p�ece však 

m� �e být u�ite� ný v jedné v� ci: A to poslou�it jako d� kaz distribuce list�  vydavatelství 

Kronos do mnoha míst Evropy. Pozornému � tená�i toti� neujde, �e jména uve�ejn� ná 

v souvislosti se zasláním správného vylušt� ní, pocházejí nap�. i z Ljubljany nebo 

B� lehradu.144 Stejn�  tak z údaj�  o po�adovaném p�edplatném pro jednotlivé zem�  lze 

odtušit potenciální odb� r list�  v N� mecku, � eskoslovensku, Jugoslávii, Ma	 arsku, 

Rumunsku, Polsku a Švýcarsku.145 

Je jasné, �e podobn�  jako u Bühne se prost�ednictvím Sphinx pra�ské MZV 

nemohlo propagandisticky realizovat, pon� vad� � asopis nem� l �ádný politický vliv146. 

MZV mohlo vid� t pozitivní vyu�ití pouze v p�ípadné inzerci a v tom, �e se zde 

objevovaly � asto reklamy na ostatní deníky tišt� né v Kronos, mezi nimi i na Stunde. 

Všechny listy vydavatelství byly toti� siln�  provázány nejenom redak� n� , 

prost�ednictvím noviná�� , ale i obsahov� . Takovým propojovacím kanálem byla práv�  

t�eba série k�í�ovek ve Stunde, Bühne a Sphinx, jejich� tajenky potom pospojováním 

vytvo�ily jednu delší zprávu147 . Samoz�ejm�  k lušt� ní, a tedy kupování všech 

                                                 
143 An alle Rätsel-Einsender! Rätselzeitung Die Sphinx. 1926, � . 43, s.8. 
144 Rätselzeitung Die Sphinx. 1926, � . 52.  
145 Bezugspreise. Rätselzeitung Die Sphinx. 1926, � . 43, s. 15.   
146 Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj, s. 5.  
147 V p�ípad�  této „Rätselserie“ m� lo pospojovanou tajenku vytvo�it „policejní zprávu, v ní� se jedná o 
p� ípadu p�ed nedávnem spáchané dechberoucí sebevra�dy jednoho luštitele k� í�ovky“.  Je pon� kud 
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pot�ebných list� , m� la � tená�e motivovat op� t výhra – i takto se v polovin�  dvacátých 

let zvyšoval prodejní potenciál n� kterých deník� . � asopis Sphinx byl navíc vd�� ný 

v tom, �e nekladl tak velké nároky na výrobu, a p�esto znamenal pro nakladatelství 

významnou sumu pen� z.148 „Kleine Regie, guter Erfolg“, hodnotí jeho potenciál 

archivní materiál MZV z r. 1927.149 

 

3.4.2 Tag   
 

Tag 150 , pozd� ji Wiener Tag 151 , pat�il také k pom� rn�  

„vysokonákladovým“ deník� m (50–60 000 výtisk�  v r. 1924, 40–50 000 v r. 1926). 

Vycházel dvakrát denn�  (ráno a ve� er), v� etn�  pond� lí; na trhu byl od 25. 11. 1922.  

Šéfredaktor Maxmilian Schreier vedl politickou agendu a zástupce šéfredaktora Josef 

Koller spravoval nepolitickou sekci. Tag inklinoval k bulvárnímu charakteru podobn�  

jako Stunde a politicky se profiloval jako levicov� -liberální („linksliberal“) – pohyboval 

se n� kde mezi postoji sociálních demokrat�  a k�es� anských sociál� . 

 Tag m� l na trhu docela specifickou pozici, pon� vad� jako jediný „ranní 

list“ („Morgenblatt“) byl levicov�  vyhran� ný – v po� áte� ních fázích své existence 

dokonce radikálním zp� sobem.152 Stál tedy do jisté míry na opa� né stran�  politického 

spektra ne� Stunde. I redak� ní tým m� l stabiln� jší obsazení ne�  Stunde. Maxmilian 

Schreier zde fungoval jako šéfredaktor od vzniku novin a� do r. 1934, kdy po 

únorových událostech vyklidil pozici (stejn�  tak i jeho spolupracovník Zappler – 

parlamentní zpravodaj – tehdy z novin odešel).153  

                                                                                                                                               
úsm� vné, �e sebevra�da jako skandál se mohla stát nám� tem dokonce i pro tajenky k�í�ovek. Eine 
kombinierte Kreuzwort – Preisrätselserie der „Sphinx“, „Bühne“ und „Stunde“. Rätselzeitung Die Sphinx. 
1926, � . 51, s. 7.       
148 Náklad Sphinx � inil asi 18 000 (1927). Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, 
Zeitungsinteressen in Wien, s. 2 
149 „Jednoduchá správa, velký úsp� ch.“ (p�ekl. autorky) Ibid. 
150 Pokud není uvedeno jinak, informace o deníku jsou � erpány z:  
PAUPIÉ, ref. 29, s. 180–188. 
URBAN, ref. 1. 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „Situace víde� ských list�  
v dubnu 1934“. 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien. 
151 Deník vycházel od 1. 7. 1930 jako Wiener Tag. List se p�ejmenoval, aby nedocházelo k zám� n�  za 
berlínský Der Tag. Ibid., s. 179.  
152 „(…) ,Der Wiener Tag���byl ur� en pro soub� �níky sociáln� -demokratické strany a p�ed� il zejména 
v d� ív� jších letech radikalismem v r� zných otázkách mnohdy i stranický tisk.“ Archiv MZV, Kroft� v 
archiv 1918-1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských list�  v dubnu 1934“, s. 1.  
153 Viz Archiv MZV, Kroft � v archiv 1918-1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských 
list�  v dubnu 1934“, s. 2.   
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Redakce byla sice stabiln� jší a nebyla zatí�ená �ádnými finan� ními skandály, ale 

o to více muselo být MZV obez�etné vzhledem k silné anga�ovanosti obou redaktor� . 

V budoucnu se bohu�el ukázalo, �e míru d� v� ry v loajalitu t� chto dvou mu�� , 

i navzdory prob� hlým událostem (zrušení první smlouvy), MZV pon� kud p�ehnalo. 

I kdy� redak� ní program byl stejný jak pro Stunde, tak pro Tag, Schreier i Zappler si 

nenechali tolik diktovat, a proto s nimi zástupci ministerských zájm�  nem� li lehkou 

práci.     

 MZV m� lo v listu následující cíle: 1) zmír� ovat anšlusové tendence,  2) vést list 

tak, aby slou�il jako platforma pro diskuzi, kde by bylo mo�né uvád� t zájmy 

jednotlivých stát�  v soulad, a tím 3) vyvolávat podn� ty k hospodá�ské spolupráci.154 

Lze p�edpokládat, �e dominance protianšlusové politiky a podpora st�edoevropské 

hospodá�ské spolupráce byly hlavní náplní redak� ního plánu obou list� .  

 

3.4.3 Compass 
 

Odkoupením podílu tiskárny Vernay se do p� sobnosti MZV dostalo krom�  

Kronosu i nakladatelství Compass.155  Vernay nále�elo 100 % akcií této spole� nosti, 

a byla tedy jeho plným vlastníkem. Podniku šéfoval komer� ní rada Rudolf Hanel, 

nejvýznamn� jší akcioná� Vernay a partner Orbis. Ve správní rad�  spole� nosti zasedaly 

dále i jiné významné osobnosti, z nich� n� které byly naklon� ny � eskoslovenské 

politice.156 Úzké propojení víde� ského Compassu s � eskoslovenskem nazna� uje i to, �e 

spole� nost m� la svoji pobo� ku v Praze.   

Nakladatelství vydávalo v podstat�  jediný tiskový produkt, p�esto pro MZV 

z hlediska propagandy výhodný a zajímavý. Jednalo se o obsáhlé n� kolikasvazkové 

výro� ní adresá�e z oblasti pr� myslu a obchodu. Tyto adresá�e, podle nakladatelství 

                                                 
154 „Der Tag (…) má hodn�  � tená�� , kte� í by jinak lehce podlehli socialistické propagand� , v anšlusové 
otázce p� sobí neutraliza� n�  a je p� ipraven ihned k ofenzív� , jakmile je t� eba platformy ke sjednocení 
otev�en�  projevených zájm�  Rakouska a jiných nov�  vzniklých stát� , co� umo�� uje vyvolávat 
st� edoevropskou spolupráci a zachovat p� itom polemický tón.“ (p�ekl. autorky) Archiv MZV, Kroft � v 
archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien. Tento dokument zve�ej� uje ve své knize i R. 
Urban. Viz URBAN, ref. 1, s. 132.  
155 Informace k nakladatelství Compass, její produkci a správ� , získány z: 
Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj, s. 5. 
URBAN, ref. 1, s. 150. 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 2.  
156 R. Urban nap�. uvádí presidenta Engela a dvorního radu Schmidta jako blízké politice MZV. Engel 
m� l d�íve �ídit Anglobanku, Schmidt zase provád� t osv� tu v podob�  zalo�ení vysoké školy zam�� ené na 
sv� tový obchod. URBAN, ref. 1, s. 150.   
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nazývané voln�  „kompasy“, byly vd�� né jak pro tiskárnu (stabilní tisk se stálým 

p�íjmem157), tak i pro � eskoslovenské zástupce ve Vernay, proto�e adresá�e krom�  

Rakouska a � eskoslovenska mapovaly i jiné zem�  – Jugoslávii, Ma	 arsko a Rumunsko. 

Ideáln�  dopl� ovaly politiku MZV a manifestovaly plány ohledn�  hospodá�ské 

spolupráce v Evrop� . Dávaly té� mo�nost kontroly a otevíraly � eskoslovenským 

podnik� m cestu do sv� ta. 

 

Vernay poskytovala MZV pom� rn�  rozmanitou škálu svých tiskovin, kde se 

ministerstvo mohlo realizovat. Deník Tag � etlo levicov�  orientované publikum, Stunde 

inklinovala zase spíše k pravicovým názor� m. Dále tu byla Börse a adresá�e Compass 

vyu�itelné pro propagandu v hospodá�ských otázkách a koneckonc�  i Bühne a Sphinx, 

které byly pro uplat� ovaní politického vlivu  sice bezcenné, mohly p� sobit p�ízniv�  v 

oblasti reklamy a propagace. Navíc finan� ní p�íjem z prodeje t� chto � asopis�  nebyl pro 

nakladatelství zanedbatelný.  

I kdy� výše zmín� ná rekapitulace ukazuje, jak rozmanité bylo pole p� sobnosti 

pra�ského ministerstva, tiskový koncern Vernay nebyl jedinou platformou pro 

uplat� ování jeho politického vlivu ve Vídni.   

 

3.5 Další mo�nosti propagandy  
 

Pra�ské MZV, povzbuzené úsp� šn�  se rozvíjející spoluprací s tiskárnou Vernay, 

za� alo posilovat svoji propagandistickou � innost i v jiných oblastech. Zkušenost roku 

1925 toti� ukázala, �e anšlusové hnutí m� �e být nevyzpytatelné a �e propojení N� mecka 

s Rakouskem je reálnou hrozbou.  

 

3.5.1 Konexe s významnými osobnostmi 
 

Jednou z mo�ných cest, jak proti anšlusu p� sobit, bylo prosazovat 

st�edoevropskou hospodá�skou spolupráci prost�ednictvím � eskoslovenských, pop�. 

� eskoslovensku naklon� ných významných osobností z oblasti pr� myslu, obchodu 

                                                 
157 „Kompasy“ p�edstavovaly pro tiskárnu sazbu o 120 tunách, a byly proto pevn�  svázány (i do budoucna) 
výhradn�  jenom s tiskárnou Vernay. Viz Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast 
ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, 
a její vývoj, s. 5.       
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i tisku. Takovou osobností byl pro MZV nap�. Alexander Redlich, víde� ský �editel 

Ullsteinova vydavatelského domu. Existují doklady158 o tom, �e Redlich v r. 1926 

zkontaktoval ve v� ci hospodá�ské spolupráce pozd� jšího šéfa 

„Bundespressedienst“ Ludwiga a navrhl mu plán vytvo�it hospodá�ský komitét – 

nejprve ve Vídni, posléze v � eskoslovensku – a na bázi jejich spolupráce �ešit 

hospodá�skou problematiku nástupnických stát� . Sou� ástí plánu byla i propagace tohoto 

podniku, k � emu� m� la slou�it m� sí� ní revue. Ludwigovi, a� koli Redlicha trp� liv �  

vyslechl, se však doneslo, �e je tento vydavatel „zmocn� ncem Hrad� an� “ a nem� l 

�ádný zájem se v této v� ci dále anga�ovat. 159   

O vyu�ití pr� myslník�  a finan� ník�  pro propaga� ní a diplomatické aktivity 

MZV, které je jako své zástupce tajn�  delegovalo k navazování spolupráce (tiskové, 

hospodá�ské...), píše také R. Urban; a krom�  Redlicha zmi� uje v této zále�itosti další 

osobnosti.160 Bohu�el, jak bylo vid� t v p�ípad�  Alexandra Redlicha, spojení mezi nimi 

a MZV mohlo být pom� rn�  snadno prozrazeno, a tudí� jejich snaha nem� la �ádný efekt.   

  

3.5.2 ���Europe Centrale a ostatní tisky nakladatelství Orbis  
 

V rámci propagandistických prost�edk�  vyu�ívaných MZV pro „rakouskou 

otázku“ je na míst�  zmínit také tisky nakladatelství Orbis, které se obracely 

k zahrani� nímu, pop�. ne-� eskému publiku v � SR, jako nap�. Prager Presse. Jejich 

d� le�itost je zde vzhledem k u�šímu tématu práce pon� kud opomíjena, nicmén�  i ony 

dotvá�ely propagandistickou sí�  ministerstva a plnily svou úlohu u jiného segmentu 

� tená�stva. Krom�  n� meckých tiskovin za� al od �íjna roku 1926 Orbis vydávat novou 

týdenní revue s názvem �	�Europe Centrale psanou ve francouzštin� . Revue (šéfred. G. 

Marot) �ešila st�edoevropské politické otázky a p�edstavovala další propagandistickou 

sílu na poli diplomatického klání, tentokrát ve francouzském prost�edí. Nutno však 

podotknout, �e MZV vydávala p�ed touto revue ješt�  také Gazette de Prague – 

                                                 
158 OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 17, Unterredung des Journalisten Dr. Alexander Redlich des Ullstein Hauses mit Gesandten Ludwig 
über eine engere wirtschaftliche Kooperation mit den Sukzessionstaaten. 28. 10. 1926.  
159 Ludwig se k tomuto vyjád�il: „(…) ani v nejmenším m�  nenapadne pomoci zde ve Vídni spoluvytvo� it, 
i kdy� nep� ímo, nové stanovišt�  � eskoslovenské propagandy.“ (p�ekl. autorky) Ibid.  
160 Dalšími osobnostmi „representa� ní skupiny“ údajn�  nap�. byli: Guttmann, Ringhoffer, Pospíšil a 
Dvo�á� ek. Urban se také zmi� uje v souvislosti s A. Redlichem o pokusu získat v r. 1925 Neue Freie 
Presse. Z transakce však také sešlo, pon� vad� z pozd� jších jednání šéfredaktor Benedikt vycítil mo�né 
politické dopady; byla mu té� poskytnuta p� j� ka, tudí� finan� ní dotace ji� nepot�eboval. URBAN, ref. 1, 
s. 134, 152, 154. 
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�	 Europe Centrale se však zabývala více odbornými politologickými otázkami. Byla 

výsledkem velké reorganizace v Orbisu, která m� la prob� hnout v lét�  roku 1926.161   

 O existenci �	� Europe Centrale zde píši z toho d� vodu, �e MZV zále�elo na 

francouzském prost�edí kv� li protianšlusové politice. Bylo t�eba francouzskou ve�ejnost 

a diplomacii neustále ubezpe� ovat, jak nep�ípustný z mnoha d� vod�  anšlus je. Francie 

znamenala toti� pro MZV v mezinárodním ohledu jednu ze sil, která by anšlusu mohla 

zabránit. �e se � asopis vyjad�oval k anšlusové problematice, dokumentuje nap�. � lánek 

uve�ejn� ný 16. 4. 1927.162         

 

3.5.3 Zpravodajské agentury 
 

D� le�itými nástroji pro propagandu, dopl� ující víde� ské listy, byly zpravodajské 

agentury.163 Ostatn�  o existenci Centropresssu jsem se ji� v rámci � innosti zpravodajské 

sekce MZV zmínila. Ve Vídni ministerstvo vyu�ívalo za ú� elem propagandy nejd�íve 

Central European Radio (zpravodajská slu�ba agentury Centropress)  a posléze 

Transatlantik Radio.  

Víde� ské Central European Radio (CER) vzniklo na popud MZV v �íjnu 1927. 

Sídlilo v redakci Neues Wiener Tagblatt (Iglaseegasse 69), kde pracovali tehdy dva 

pra�ští d� v� rníci, Josef Isidor Langstein a Paul Rosenberg, je� správou nové agentury 

za m� sí� ní gá�i 700 šilink�  Jan Hájek pov�� il.  

                                                 
161 OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 17, Die neue Revue des Orbis Verlages: 
��Europe Centrale… 26. 10. 1926.  
162 � lánek napsal André Tibal a rozebírá v n� m dv�  francouzské publikace, které mají vyjad�ovat postoje 
francouzské ve�ejnosti k anšlusové otázce. Tento � lánek neušel pozornosti F. Marka – píše o n� m I. 
Seiplovi na rakouský Bundeskanzleramt. Viz OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, 
Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, kart. 18, 
��Europe Centrale über den Anschluss, 28. 4. 1927, s. 1. 
163 Následující informace o zpravodajských agenturách a propagand�  MZV jsou získány z t� chto zdroj� :  
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Tschechoslowakische Einflüsse in der Wiener Presse, 31. 1. 1931. 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 19, Zpráva vyslance Marka I. Seiplovi ohledn�  � eskoslovenské zahrani� ní propagandy, 20. 12. 1927, 
s. 2. 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Nr. 10 - Liste der in Wien anwesenden Berichterstatter ausländischer Blätter. 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, Z víde� ské �urnalistiky. Ve� erník N.L., 24.4. 
1924. 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Liste der Korespondenzen. 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, 
Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 1932. 
STEJSKAL, Jan. Zprávy z � eského století: tiskové agentury a � eská spole� nost 1848-1948. Praha: Triton, 
2008. ISBN 978-80-7387-170-3, s. 201.  
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Isidor Langstein164 posílal své p�ísp� vky do pra�ského n� meckého listu Prager 

Tagblatt a ve Vídni se osv� d� il jako d� v� rník ministerských zájm�  v redakcích 

Achtuhrblatt, Neues Wiener Tagblatt a Wiener Morgenzeitung. Do t� chto novin, které 

pat�ily pod koncern Steyrermühl, nastoupil v roce 1924 (zpráva165 o jeho p�estupu do 

Achtuhrblattu se objevuje v dubnu 1924). Langsteinova p�ítomnost ve 

zdejších redakcích byla z�ejm�  takté� podmín� ná subvencemi pra�ského MZV.166  Paul 

Rosenberg je vedený v seznamech167  víde� ských zpravodaj�  zahrani� ních list�  

rakouského ministerstva jako korespondent novin Bohemia, Mahr. Ostrauer 

Morgenzeitung a Grenzbote (v Bratislav� ).  

„Korespondovat“ pro agenturu CER za� al Langstein s Rosenbergem 15. 10. 

1927. Zprávy posílali dvakrát za den a úlohu m� li plnit následující: „(…) in 

unauffälliger Weise politische und wirtschaftliche Nachrichten über Österreich in einem 

der tschechoslowakischen Aussenpolitik genehmen Sinne zu lancieren.“168  Jejich 

korespondenci odebírala pom� rn�  zna� ná � ást víde� ského tisku. Pro ilustraci je mo�né 

pou�ít memorandum z 11. 2. 1927 uve�ejn� né v Urbanov�  studii169  „Máme (…) 

prost� ednictvím zpravodajské slu�by CER vliv na koncern Steyrermühl (Tagblatt 

40 000), týdenní vydání Tagblattu 85 000, Volkszeitung 60 000, Kleine Volkszeitung 

150 000. Dodáváme koncernu Vernay politický program, koncernu Steyrermühl denn�  

n� kolik stránek telegram�  (…)“170 

Ministerstvo však ve t� icátých letech p�estalo posílat listu Neues Wiener 

Tagblatt finan� ní podporu a na za� átku roku 1931 Langsteina tento list propustil.171 

                                                 
164 Isidor Langstein se narodil 10. 4. 1879 v Novém Byd�ov� .   
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Tschechoslowakische Einflüsse in der Wiener Presse, 31. 1. 1931, s. 2. 
165 NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, Z víde� ské �urnalistiky. Ve� erník N.L., 24.4. 
1924. 
166 K domn� nce o subvencování list�  Steyrermühl viz: 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, Z víde� ské �urnalistiky. Ve� erník N.L., 24.4. 
1924. 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Tschechoslowakische Einflüsse in der Wiener Presse, 31. 1. 1931. 
167 OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, 
kart. 227, Nr. 10 - Liste der in Wien anwesenden Berichterstatter ausländischer Blätter. 
168 „(…) nenápadným zp� sobem prosazovat  politické a hospodá� ské zprávy o Rakousku vyhovující  
� eskoslovenské zahrani� ní politice“ (p�ekl. autorky) OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, 
Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, kart. 19, Zpráva vyslance Marka I. Seiplovi ohledn�  
� eskoslovenské zahrani� ní propagandy, 20. 12. 1927, s. 2. 
169 URBAN, ref. 1, s. 157, 159.  
170 Ibid. 
171 OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Tschechoslowakische Einflüsse in der Wiener Presse, 31. 1. 1931, s. 2. 
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D� vody ministerstva p�estat list subvencovat a zalo�it další agenturu nejsou zcela 

z�ejmé. 

CER nep�estala fungovat172 , byla však z�ízena nová zpravodajská slu�ba 

Transatlantik Radio (oficiální název Transatlantik Radio – Wirtschaftsdienst Ges. m. b. 

H.), která byla sou� ástí CER.173 Sídlila v Hofburgu a posilovala vliv na zahrani� ní 

korespondenty (p�edevším na ty, kte�í pracovali pro periodika z oblasti st�ední 

a jihovýchodní Evropy), ale i na  víde� ský tisk. Vydávala bulletiny, je� si ob�  skupiny 

(korespondenti i víde� ské noviny) p�edplácely a dále poskytnuté zprávy vyu�ívaly. 

Práv�  z p�edplatného se agentura byla schopna u�ivit. Instrukce pro agenturu z MZV 

zn� la jasn� : „(…) zprávy podávati sice stru� n� , avšak ji� prostoupené naším 

stanoviskem, bez up� ílišn� né tenden� nosti.“174         

Politická ú� ast v Transatlantik Radio vznikla z nápadu propagandisticky 

podpo�it cíle Malé dohody (idea pocházela údajn�  z B� lehradu). P� vodn�  se uva�ovalo 

o z�ízení agentury s názvem United Press of Europe, ale vzhledem k ji� existující 

americké United Press  se od tohoto názvu a koneckonc�  i projektu upustilo. Místo 

n� ho se zpravodajská sekce rozhodla vyu�ít práv�  víde� skou pobo� ku berlínské 

spole� nosti Transatlantik Radio, která pat�ila Johannu Schaffelhoferovi a Franzi 

Hartauerovi. V roce 1930 ji pak bu	  odkoupila anebo za� ala finan� n�  podporovat 

a prosadila na �editelskou pozici op� t Isidora Langsteina.     

Langstein vedl Transatlantik Radio se svým synem Ji�ím (Georgem), který také 

spolupracoval s MZV.175 A jak napovídá ji� oficiální název agentury, zam�� ovali se 

p�edevším na zpravodajství z hospodá�ského, obchodního a pr� myslového sektoru; i ze 

sektoru bankovnictví. Tyto zprávy však samoz�ejm�  m� ly politický rozm� r, co� ostatn�  

                                                 
172 Ješt�  v r. 1936 Ludwig píše na rakouská vyslanectví o zám� ru � SR zjistit ur� ité politické informace a 
o dalším zpracovávání t� chto zpráv: „Tyto zprávy (…) jsou poskytovány stálé zpravodajské síti a 
rozši� ovány obzvlášt�  na Západ (…). Slu�ba nefunguje pouze na bázi telegram� , kombinuje je také 
s n�� ím podobným jako je ,koresponden� ní slu�ba�� zahrani� ních list� . Centrum této zpravodajské slu�by 
je Central European Radio (…)“ (p�ekl. autorky) OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–
1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 227, Innerpolitische Informationen für die Presse, 19. 
6. 1936. 
173 Oplatkova zpráva z r. 1936 uve�ejn� ná v URBAN, ref. 1, s. 146–149. 
174 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 
1932, s. 3. O vlivu � eskoslovenské politiky na tuto agenturu Orazio Pedrazzi (italský vyslanec v Praze) 
prost�ednictvím F. Marka: „Tato zpravodajská kancelá�  byla p� vodn�  politicky nezabarvená. Nyní zcela 
slou�í � eskoslovensku.“ (p�ekl. autorky) OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, 
Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, kart. 26, Tschechoslowakische Einflüsse in der Wiener Presse, 
31. 1. 1931, s. 2–3. 
175 Ji� í Langstein alias Ji� í Hronek, narozen 1. 5. 1905 v Roudnici nad Labem, � eský noviná� a spisovatel.    
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dokazuje za�azení agentury v ji� zmi� ovaných administrativních listech ministerstva 

pod agentury s „p�evá�n�  politickým obsahem“176 zpráv.  

Agenturu zam�� enou vylo�en�  na zprávy z hospodá�ské oblasti zaopat�oval toti� 

Gustav Stern. Jmenovala se Estrop,  Ost- und Mitteleuropaeischer Wirtschaftsdienst, 

sídlila v ulici Hessgasse 7 a konkurovala ostatním hospodá�sky zam�� eným víde� ským 

koresponden� ním slu�bám jako byla nap�.  Effektedienst nebo Agrariche 

Nachrichtenzentrale.177  

Zalo�it agenturu Estrop byl z�ejm�  nápad p�ímo Gustava Sterna, který 

p�esv� d� il ke svému podniku krom�  MZV i n� kolik dalších investor� : Ministerstvo 

obchodu, � eskoslovenskou národní banku, Svaz � eskoslovenských bank, Obchodní 

a �ivnostenskou komoru v Praze a Úst�ední svaz � eskoslovenských pr� myslník� . 

K dohod� 178 mezi ním a t� mito ú�ady došlo v prosinci 1933. Stern se zde zavázal 

k t�íleté slu�b�  (1934–1936), k � emu� mu m� la být poskytnuta ro� ní taxa 120 000 K� . 

Smlouvou dále potvrzoval hájit hospodá�ské zájmy � eskoslovenska, akceptovat 

v pr� b� hu provozování slu�by instrukce výše uvedených ú�ad�  a nechat si svoji � innost 

p�ípadn�  kontrolovat.   

Z dosavadního popisu propagandy je patrné, �e z �urnalist� , podílejících se na 

chodu víde� ských podnik� , ministerstvo skute� n�  pln�  d� v�� ovalo Langsteinovi, 

Sternovi a Oplatkovi. A kdy� se na za� átku t� icátých let zost�ily politické pom� ry, 

anga�ovalo proto první dva mu�e jako kontrolní posilu do ne-stoprocentn�  loajální 

redakce listu Tag (viz dále).  

 

MZV napnulo veškeré svoje síly a krom�  tiskárny Vernay vyu�ilo i jiných metod, 

jak svoje politická stanoviska prosazovat. Tato kapitola rozhodn�  nepokryla veškeré 

z nich, nicmén�  alespo�  � áste� n�  nazna� ila rozmanitost prost�edí, kde své 

propagandistické zám� ry ministerstvo realizovalo.    

 

                                                 
176 Vedle Transatlantik Radio jsou zde uvedeny další víde� ské agentury jako nap�. Christliche 
Pressezentrale, Korrespondenz Herwei, Korr. Herzog, Telegraphen Compagnie (Dr. Hugo Schoszberger, 
Albert Schoszberger), Mitteleuropaeische Korrespondenz „MIKO“ (Ferdinand Ertl), Europaeische 
Nationalitaeten – Korr. Viz OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse 
Österreich 6 – Presse, kart. 227, Liste der Korespondenzen. 
177 Informace o t� chto agenturách � erpány z: 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Liste der Korespondenzen. 
178 Archiv MZV, III. sekce 1918–39, Jmenná spisovna, kart. 60, Gustav Stern, Opis dohody k zajišt� ní 
hospodá�ské Informa� ní slu�by z jihovýchodní a st�ední Evropy ve Vídni, 16. 12. 1933. 
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3.6 Zlatá éra Vernay (1927) 
 

Organizace podniku se pln�  zab� hla a tým d� v� rník�  ustálil. Nejv� tší 

zodpov� dnost dostal Emil Oplatka, který podnik � ídil p�edevším z obchodního hlediska 

a dohlí�el na politické otázky. Hospodá�skou problematiku zaopat�oval noviná� Plešner, 

bývalý administrativní pracovník Tribuny179 – samoz�ejm�  s Gustavem Sternem, pln�  

vytí�eným vedením Börse. P�ímo v tiskárn�  pak ve správní rad�  p� sobil Josef Eis, a to 

údajn�  velice p�esv� d� iv� 180 . Ú� etní revize vykonával Uher (zhruba od po� átku 

t� icátých let Kliment) a „b� �né kontroly � asopiseckého hospoda�ení“ 181  bývalý 

bankovní �editel Rosenfeld. Agenturní zpravodajství vy�izovali Langstein a Rosenberg. 

Krom�  t� chto „interních“ pracovník�  podniku sledovalo � innost samoz�ejm�  

vyslanectví a jeho tisková kancelá� (Josef Šrom). Celou sí�  d� v� rník�  pak koordinoval a 

�ídil Jan Hájek – na základ�  situa� ních zpráv, ústní domluvy anebo spole� ných 

tiskových porad.   

Svého produktivního vrcholu dosáhla tiskárna v r. 1927.182  Vydavatelství 

Kronos se da�ilo a Beneš s Hájkem se rozhodli dále zv� tšovat p� sobnost MZV, nejenom 

ve Vídni. V � ervenci roku 1927 se objevily nap�. zv� sti183 o tom, �e ministerstvo 

„jedná“ s Wiener Allgemeine Zeitung a budapeš� ským Magyar Hírlap. Pravost t� chto 

zv� stí nelze potvrdit ani vyvrátit.  

Co je však jisté, je to, �e nakladatelství Kronos, podle zprávy policejního 

�editelství ve Vídni184, p�ikoupilo v roce 1928 Schreier� v „pond� lník“ Morgen. Schreier 

m� l po transakci nadále z� stat v novinách šéfredaktorem a údajn�  mu byl p�islíben plat 

5000 šilink�  m� sí� n� . Kronos dle zprávy vynalo�il na tento obchod 200 000 šilink� . 

Sice existuje domn� nka, �e vydavatelství odkoupilo Morgen ji� d �íve185, ale vzhledem 

k tomu, �e listy Morgen a Tag byly úzce spojeny osobou Maxmiliana Schreiera (v obou 
                                                 
179 OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 19, Zpráva vyslance Marka I. Seiplovi ohledn�  � eskoslovenské zahrani� ní propagandy, 20. 12. 1927, 
s. 2. 
180 „Josef Eis, (…), který je na svém postu úsp� šn�  � inný ji� dva roky, zastupuje naše zájmy p� ímo jako 
zplnomocn� nec Vernay, nep� ímo jako náš d� v� rník u Tag AG.“ (p�ekl. autorky) Archiv MZV, Kroft� v 
archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 2. 
181 Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj, s. 7. 
182 Ibid., s. 3. Dle této zprávy byl obrat tiskárny roku 1927 asi 4 miliony rakouských šilink� . O deset let 
pozd� ji to bylo zhruba u� 2, 7 milionu. 
183 OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 18, Auswärtige Pressepolitik Dr. ������� s, 12. 7. 1927. 
184 OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, 
kart. 227, Verkauf des Montagblattes��Der �������� an die��KronosVerlags A.G��, 16. 4. 1928.  
185 Uve�ejn� né memorandum z roku 1927 v Urbanov�  knize v rámci dosavadní rekapitulace podniku 
sd� luje, �e MZV „má“ mimo jiné i Morgen. URBAN, ref. 1, s. 157–159.  
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šéfredaktorem), MZV mohlo uplat� ovat na tento list vliv i p�ed tím, ne� ho oficiáln� , 

prost�ednictvím Kronosu, koupilo.    

Pond� lník Morgen186 vznikl u� v r. 1910. Po válce sice n� jakou dobu vystupoval 

proti Malé dohod�  a prosazoval anšlus k N� mecku, nicmén� , z�ejm�  p� sobením politiky 

MZV, sv� j postoj obrátil a� k výsledné podpo�e E. Dollfusse (r. 1933) a odsouzení 

hitlerismu.        

I tento list se však primárn�  o politické otázky nezajímal; jeho obsah tvo�ilo p�edevším 

sportovní zpravodajství, dále rubrika zábavy (humor, móda, auto apod.) a inzerce. 

Otázkám aktuálního d� ní, politiky a hospodá�ství nebyl v� nován a� takový prostor. 

Jednalo se však o oblíbený list, jeho� náklad byl v r. 1928 kolem 75 000 výtisk� , a tak 

lze ministerský zájem zcela pochopit.      

Navzdory úsp� ch� m ministerstvo však stále trápila sve�epost v odmítání nabídek 

Benedikta, šéfredaktora Neue Freie Presse. List uve�ej� oval z perspektivy 

� eskoslovenské politiky nevhodné � lánky, a proto MZV provád� lo opakované pokusy – 

v�dy  prost�ednictvím r� zných osob – n� jakou „spolupráci“ domluvit. Pokud bych m� la 

zrekapitulovat dosavadní sna�ení: hned zkraje dvacátých let vyjednával v NFP Arne 

Laurin; v r. 1924 se k n� mu p�idal Emil Oplatka187, pozd� ji nakonec i Alexander 

Redlich (r. 1925, viz ref. 112).  

Nyní, v roce 1927, se op� t otázka listu NFP stala kv� li jeho finan� ním potí�ím 

aktuální a MZV, na základ�  analýzy jeho sou� asného stavu, zkoumalo mo�nosti 

odkoupení.188 

Rozpad Rakouska-Uherska uškodil z hlediska finan� ního NFP mnohem více ne� 

kterémukoli jinému deníku, proto�e list byl budován jako mohutný podnik svázaný 

s „Ballhausplatzem“ a tradicí monarchie. A práv�  tradice ho dr�ela v této dob�  ješt�  nad 

vodou,  ale finance dosavadních podporovatel�  (mezi nimi op� t banké� Rothschild), 

p�estávaly sta� it. Navíc deník potáp� l zna� ný úbytek inzerent�  a jejich odliv do jiných 

deník� . Náklad tehdy pro všední dny propadl na 35 000 a analýza finan� ní situace listu 

hovo�ila o sanaci � ástkou 15 milion�  K� .  

NFP m� l pro zahrani� ní politiku MZV zna� ný potenciál, ale jak se v rámci této 

analýzy189 dále píše, nutností a p�edpokladem pro zdárn�  fungující propagandu by pro 
                                                 
186 PAUPIÉ, ref. 29, s. 211, 212. 
187 Oplatka byl v letech 1913–1919 dopisovatelem NFP. A ješt�  p�edtím, ne� list Tag p�evzala tiskárna 
Vernay,  zkoušel Oplatka nabídnout tento list tiskárn� , kde se tiskl i NFP. Benedikt však návrh (a� koli byl 
podporován majitelem tiskárny Goldschmiedem) neschválil. Viz URBAN, ref. 1, s. 152, 154.      
188 Následující informace o NFP a návrhu na jeho odkoupení � erpány z: Archiv MZV, Kroft� v archiv 
1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien, s. 4. 
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Benedikta znamenalo p�ijmout po�adavky ministerstva a jeho politické názory ohledn�  

nov�  uspo�ádané Evropy. A to byl velký problém, proto�e Benedikt údajn�  byl: 

„schwerer Neurastheniker, unberechenbar, wetterwendisch, schwer zu beeinflussen und 

schwer zur Verantwortung zu ziehen.“190 

Benedikt odolal nabídkám MZV z�ejm�  i tehdy, pon� vad� p�es ob� asné 

propagandistické výdobytky (nap�. zve�ejn� ní Benešových memoár�  25. a 28. 9. 

1927191) z� stal celkov�  list pro � eskoslovenskou vládu problematický. Roz� arování nad 

obsahem NFP je patrné i z chování Jana Hájka, který neváhal ventilovat svoje zklamání 

pra�ským korespondent� m tohoto listu a odmítat spolupráci s nimi, dokud se pom� ry 

v listu nezlepší.192   

 I tak nad NFP nezlomilo MZV h� l, a jak bude ješt�  vid� t dále, ve t� icátých 

letech se �ešila otázka mo�ného subvencování NFP znovu, a to dokonce n� kolikrát.   

     

3.7 Nástup krize t � icátých let. Financování podniku. 
 

Po úsp� šném období  však p�išel strmý pád v podob�  celosv� tové finan� ní krize, 

která se nevyhnula ani Vídni. Podnik se dostal do problém�  ji� po roce 1928, kdy za� aly 

jeho schodky postupn�  nar� stat.193 MZV p�icházelo s návrhy na r� zné strategie, jak 

finan� ní situaci podniku �ešit.  V roce 1929 se uva�ovalo nap�. o slou� ení deník�  Stunde 

a Tag do jednoho velkého listu plného obrázk�  a ilustrací. Tento projekt vzešel 

z nápadu vybudovat podobn�  koncipovaný list jako bylo berlínské Tempo 

                                                                                                                                               
189 Ibid. 
190 „t � �ký neurotik, nevypo� itatelný, náladový, t� �ko ovlivnitelný a odmítající p� ijmout 
odpov� dnost“ (p�ekl. autorky) Ibid. 
191 Benešovy memoáry zp� sobily pom� rn�  bou�livou reakci v nejvyšších kruzích rakouské vlády. 
Znervóznily spolkového kanclé�e Seipla i generálního sekretá�e Petera, kte�í cht� li v této v� ci 
intervenovat a zve�ej� ování zastavit (báli se, �e sou� ástí memoár�  budou i pro n� které politiky 
nep�íjemné „detaily“). Kdy� k nim však dorazilo ujišt� ní, patrn�  z vyslanectví, �e m� �ou být i pro 
budoucí díl bez obav, situace se uklidnila. Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva 
vyslance Vavre� ky ohledn�  dojmu, který vyvolávají memoáry Beneše uve�ejn� né v NFP.  
Memoáry jsou dostupné v internetové databázi neskenovaných novin Österreichische Nationalbibliothek 
Wien, Neue Freie Presse, 25. a 28. 9. 1927: ANNO – AustriaN Newspapers Online. ANNO: historische 
österreichische Zeitungen und Zeitschriften [online]. Österreichische Nationalbibliothek, ©2011 [cit. 
2013-23-05]. Dostupné z: http://anno.onb.ac.at 
192 Jednalo se o p�ípad pra�ské dopisovatelky NFP Wachsmann-Worliczek. Viz OESTA, AdR, AA, 1./2. 
Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, kart. 19, Zpráva vyslance 
Marka I. Seiplovi ohledn�  � eskoslovenské zahrani� ní propagandy, 20. 12. 1927. 
193 Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj, s. 4. 
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(nakl. Ullsteinverlag), jemu� se po finan� ní stránce muselo da�it velice dob�e, proto�e 

i v nastalém � ase vycházel v enorm�  vysokých nákladech.194   

  V tomto p�ípad�  však z� stalo pouze u návrhu a MZV se uchýlilo nakonec 

ke zcela jinému �ešení. Pomoci vyvést podnik z krize m� ly zm� ny v r. 1930, jejich� 

sou� ástí bylo i zalo�ení švýcarské holdingové spole� nosti Particité195. Tato spole� nost 

vznikla hlavn�  pro platební ú� ely MZV a s jejím zalo�ením je spojen � eskoslovenský 

zástupce a zárove�  budoucí � len její správní rady Vilém Stein (u ú�edník�  se objevují 

jména Ambul a Nallet). 

V souvislosti se vznikem Particité je nyní vhodné zastavit se u systému 

financování celého víde� ského podniku a v rámci rozkrývání propagandy se ho pokusit 

osv� tlit. MZV m� la nejd�íve zajišt� n u Vernay ú� et a na n� j posílala s vyu�itím poukaz�  

�ivnostenské banky své subvence. Jednalo se o ú� et zálo�ní, � erpaný v p�ípadech, kdy 

náklady list�  p�evyšovaly tr�by. Kdy� se stala mezi� lánkem mezi MZV a víde� skými 

tiskovými podniky Particité, šly veškeré platby nejprve p�es tuto spole� nost a ta 

následn�  svým jménem subvence do Vídn�  zasílala. P�íjemcem subvencí byl ji� 

zmi� ovaný � len správní rady Vernay Josef Eis, na jeho� soukromý ú� et peníze putovaly 

(nikoli ji� tedy na ú� et vedený ve Vernay). Particité sídlila sice v �enev�  (Rue de 

Confédération), ale své obchodní �editelství m� la ve Vídni a ne�ídil ho nikdo jiný ne� 

Emil Oplatka.   

Jak jsem ji� nazna� ila, vytvo�ení této holdingové spole� nosti nebylo 

osamoceným aktem, nýbr� zapadalo do celkového plánu provést rozsáhlejší podnikové 

zm� ny. MZV toti� p�i této p�íle�itosti ú� etn�  p�epsalo na Particité jenom � ást podniku. 

Zm� ny provedlo hlavn�  v nakladatelství Kronos, odkud p�evedlo na Particité pouze 

ú� et Stunde – ú� ty k Bühne a Sphinx ponechalo pod správou Vernay. Börse si od této 

chvíle finan� n�  také spravoval Gustav Stern sám, k � emu� mu však MZV poskytovala 

na provozní kapitál peníze.  

 Particité se nyní podílela na víde� ských podnicích následovn� : vlastnila 90 % 

spole� nosti Tag, G. m.b. H., 100 % nakladatelství Kronos (aktuáln�  jenom Stunde), 

                                                 
194 Informace o tomto projektu viz OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, 
Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 227, Herausgabe einer grossen illustrierten Zeitung in Wien durch den 
Orbisverlag, 25. 4. 1929.  
195 Následující informace o spole� nosti Particité, zm� nách v podniku a zp� sobu financování jsou � erpány 
z Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj. 
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a 30 % Vernay 196. MZV tedy zkoncentrovalo sv� j podíl tam, kde to skute� n�  bylo 

d� le�ité – v denících Stunde a Tag. 

 Tento postup zvolilo ministerstvo také kv� li mo�nosti lépe kamuflovat p� vod 

posílaných pen� z. Vystopovat spojitost MZV s Particité u� bylo mnohem obtí�n� jší, na 

co� poukazuje Josef Šrom: „(…) náš vliv uplat� uje se p� es švýcarskou holdingovou 

spole� nost (p. Stein). M� �eme tedy v�� i svým odp� rc� m maskovati v� c práv�  touto 

nep� ímou formou.“197 Vzáp� tí však dodává: „Ovšem naše situace je ztí�ena tím, �e o 

� eskoslovenském engagement bylo s rakouskými oficiálními kruhy otev� en�  mluveno 

i n� kterými kruhy našimi. (O v� ci mluví však té� pamflet red. Svozila proti dru. Benešovi 

z r. 1926.)“198  

Vzhledem k tomu, �e zavedení švýcarské Particité p�išlo a� v dob� , kdy se 

p�istupovalo k informaci o � eskoslovenských podílech na financování víde� ských 

tiskových podnik�  tém��  jako k ve�ejnému tajemství, minula se v tomto ohledu strategie 

MZV zcela ú� inkem. �e se o „v� ci“ v� d� lo jak v Rakousku, tak v � eskoslovensku, byl 

opravdu velký problém celé víde� ské propagandistické akce. Výše jsem ji� 

upozor� ovala na to, �e rakouská vláda informaci o vlo�ení ministerských pen� z do 

tiskárny Vernay zjistila prakticky ihned, v r. 1925. I rakouský tisk psal o � eskoslovenské 

propagand�  (viz výše). Podobná byla situace také v Praze. Marek ze zdejšího 

vyslanectví v roce 1927 u� suverénn�  píše: „Es ist hier übrigens allgemain bekannt, 

dass die Blätter des Vernay-Verlages wie die Börse, Stunde, Der Tag, Die Bühne etc. 

bereits unter vorwiegend tschechoslowakischem Einflusse stehen (…)“199   

O to, �e bylo rakouské ministerstvo o � eskoslovenské propagand�  dob�e 

informované, se do velké míry záslou�il práv�  Ferdinand Marek. Bundeskanzleramt m� l 

velké št� stí, �e m� l na pra�ském vyslanectví osobu tak diplomaticky zdatnou jako byl 

on. O jeho kvalitní slu�b�  byl p�esv� d� en u� na za� átku dvacátých let Karl Renner (viz 

výše).     

                                                 
196  Dalších p� t procent oproti p� vodnímu stavu bylo získáno p�i tr�ním uvoln� ním akcií. Ibid.       
197 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 
1932, s. 1. 
198 Ibid., s. 1, 2. 
199 „Je zde všeobecn�  známo, �e listy nakladatelství Vernay jako je Die Börse, Stunde, Der Tag, Die 
Bühne atd. se u� nacházejí p� evá�n�  pod � eskoslovenskými vlivy (…)“ OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, 
Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, kart. 19, Zpráva vyslance Marka I. 
Seiplovi ohledn�  � eskoslovenské zahrani� ní propagandy, 20. 12. 1927. 
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D� v� ra v tohoto vyslance se rakouskému ministerstvu vyplatila. Marek si 

dokázal diplomaticky poradit v ka�dé situaci200  a nepochybn�  si také vybudovat 

pevnou sí�  vztah� , do ní� byly za� len� ny osoby z r� zných oblastí. M� l dobré vztahy 

s � eskoslovenskou vládou (z jeho zpráv vyplývá, �e udr�oval p�átelsky d� v� rné 

kontakty nap�. s ministrem Benešem), ale znal také mnoho lidí pohybujících se v 

tisku201.  

Ve zprávách adresovaných na Bundeskanzleramt své zdroje dost � asto skrýval, 

psal nap�. „Eine mit den Wiener Presseverhältnissen gut vertraute Persönlichkeit 

machte mir kurzlich streng vertraulich einige Mitteilungen…“202 nebo „wie ich von 

zuverlässiger Seite höre (…)“203 apod. I proto je t� �ké dnes p�esn�  zrekonstruovat, jak 

informace ohledn�  nákupu víde� ských podnik�  k Markovi a tedy i k nejvýše 

postaveným rakouským politik� m „prosákla“. V n� kterých p�ípadech204 to však Marek 

neud� lal a p�i referování o tajných informacích ohledn�  ovliv� ování víde� ského tisku 

prost�ednictvím MZV se zmínil, �e mu poskytl informace nap�. tehdejší (r. 1931) italský 

vyslanec v Praze, Orazio Pedrazzi. Spolupráce t� chto dvou vyslanectví nep�ekvapí, 

pon� vad� zcela odpovídá politickému rozd� lení v Evrop�  b� hem  mezivále� ného 

období, p�edevším pak ve t� icátých letech. Pedrazzi sledoval, stejn�  jako 

� eskoslovenské MZV, propagandu svého politického protivníka. Kde však tuto 

informaci získal on, z� stává otázkou.  

                                                 
200 Jednou z nep�íjemných situací pro rakouský tisk bylo t�eba odejmutí „Postdebitu“ list�  Steyrermühl na 
podzim r. 1931. Ve v� ci nápravy situace a op� tovné distribuce novin tohoto koncernu do � eskoslovenska 
p�ízniv�  p� sobil práv�  Marek. Viz dokumenty:    
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Amtsvermerk. Steyrermühl Angelegenheit. Gespräch des H. V. K. mit Dr. Benes, 6. 9. 1931. 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Wiener Zeitungen des Steyrermühl-Verlages; Entziehung des Postdebites, 11. 9. 1931. 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, D� kovný dopis adresovaný F. Markovi od „Verband der Herausgeber der österreichischen 
Tageszeitungen“, 8. 10. 1931.  
201 Nap�. Hugo Urban-Emmerich, pr� myslník sp�ízn� ný s Prager Tagblatt. OESTA, AdR, AA, 1./2. 
Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, kart. 26, Interessenahme des�
�Prager ������������ am Wiener VERNAY-Verlag, 3. 2. 1931. 
202 „Osoba dob�e obeznámená s pom� ry ve víde� kém tisku mi v krátkosti poskytla vysoce d� v� rná 
sd� lení…“ OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – 
Presse, kart. 227, Die ungarische Propaganda und die Zustände innerhalb der „Union der Vertreter der 
ausländischen Presse“ in Wien, 8. 3. 1928. 
203 „Jak slýchávám z d� v� ryhodného zdroje (…)“ OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, 
Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, kart. 16, Ankauf von Wiener Verlagsdruckereien 
durch den Prager Verlag „Orbis“, 22. 10. 1925. 
204 OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Tschechoslowakische Einflüsse in der Wiener Presse, 31. 1. 1931.  
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 Cenné informace na Bundeskanzleramt putovaly také z policejního �editelství ve 

Vídni, které tiskové zále�itosti prošet�ovalo.205  

  

3.8 Celní unie (1931) 
 

Particité o� ividn�  nebyla receptem na veškeré problémy podniku a ministerstvo 

dále p�emýšlelo, jak jeho stav zlepšit. Na za� átku roku 1931 nap�. uva�ovalo o mo�né 

ú� asti Prager Tagblatt ve Vernay. Podpora z tohoto listu m� la p�ijít nikoli finan� ní, 

nýbr� m� la být spíše technického a administrativního rázu. Vydavatel Prager Tagblatt 

se údajn�  Benešovi nabídl, �e se Vernay pokusí vyvést z krize.206            

Veškeré plány však upozadila nenadálá zpráva o plánované celní unii mezi 

N� meckem a Rakouskem, která se zp� tn�  ukázala být naprostým mezníkem ve vztahu 

víde� ských list�  a MZV. Tato dohoda, i kdy� nenapln� ná, ušt� d�ila obrovskou ránu 

� eskoslovenské diplomacii a výrazn�  také poškodila do té doby relativn�  harmonickou 

spolupráci obou stran. Celní unie byla zkouškou, v ní� víde� ské deníky jako 

propagandistický nástroj MZV zcela neobstály.  

 Projekt celní unie207  z roku 1931 m� l zajistit u�ší hospodá�skou n� mecko-

rakouskou spolupráci a je spojen p�edevším se dv� ma osobami: n� meckým ministrem 

zahrani� í J. Curtiem a rakouským kanclé�em J. Schobrem. Jednání byla vedena 

v tajnosti, oba politici své návšt� vy ve�ejnosti vysv� tlovali jako další rozvíjení 

Briandova plánu208.  Tato tajná jednání zapo� ala ji� v únoru 1930, nicmén�  klí� ová 

jednání prob� hla a� v b�eznu 1931. Tehdy se plán také necht� n�  prozradil a zp� sobil 

velký poprask. V šoku bylo hlavn�  � eskoslovensko spolu s Francií, pon� vad� celní unie 

zrazovala dosavadní myšlenky o st�edoevropské spolupráci a hlavn�  napl� ovala vize 

ohledn�  tolik obávané nerovnováhy zp� sobené n� meckou touhou po ovládnutí celého 

regionu.   

Taková situace vy�adovala mobilizaci všech propagandistických sil dostupných 

MZV. P�edevším víde� ský tisk m� l být v pohotovosti a p� sobit proti tomuto projektu. 

                                                 
205 Nap�. viz OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – 
Presse, kart. 227, Verkauf des Montagblattes��Der �������� an die��KronosVerlags A.G��, 16. 4. 1928.  
206 OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Interessenahme des��Prager ������������ am Wiener VERNAY-Verlag, 3. 2. 1931. 
207 Ní�e zmín� né informace o celní unii byly získány z:  
KONRÁD, ref. 28.  
208 Aristide Briand byl tehdy francouzský p�edseda vlády a zárove�  ministr zahrani� í. V roce 1929 podal 
na shromá�d� ní Spole� nosti národ�  v �enev�  návrh na evropskou spolupráci. Ibid., s. 243.  
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Realita však ukázala, �e deníky, a�  podporované finan� ními dotacemi MZV, se 

do � innosti nijak zvláš�  nehrnuly – peníze nebyly schopny zajistit loajalitu p�edevším 

šéfredaktora Tagu a dalších redaktor�  tohoto listu. Josef Šrom o události píše: „Za boje 

o celní unii zejména ,Tag�� dosti zklamal vinou svého šéfredaktora p. Schreiera, který byl 

desorientován osobn�  mu blízkým Schobrem.“209  Podobn�  hodnotí situaci i Emil 

Oplatka: „Boj proti tomuto plánu (celní unie, pozn. autorky) nedošel v ,Tagu � vyjád� ení, 

pon� vad� Schreier byl zjevn�  Schoberovi osobn�  zavázán.“210  MZV z tohoto 

propagandistického debaklu vyvodilo d� sledky. Reorganizovalo redakci (propustilo 

n� kolik redaktor� 211) a jako dohlí�itele zde nasadilo své dva d� v� rníky – Langsteina 

a Sterna, jejich� postoji a oddaností si bylo jisté.212 Maxmilian Schreier jako šéfredaktor 

svoji pozici však obhájil. 

   Víde� ské listy subvencované MZV celní unii nevzdorovaly, jak se od nich 

� ekalo; celní unie dokonce rozkolísala loajalitu k Benešovi a jeho politice i u n� kterých 

pra�ských n� mecky psaných novin.213  Nanešt� stí však p�išla do Rakouska krize 

zp� sobená pádem Creditanstalt.214 Víde� ský tisk se sice události okolo Creditanstalt 

sna�il vyu�ít ješt�  ve prosp� ch celní unie, ale jak píše z rakouského vyslanectví 

Vavre� ka, pomoc ze Západu byla nevyhnutelná: „Krize Kreditky (…) zatla� ila víc do 

pozadí veškerý zájem o otázku celní unie. Nacionalisticky a velkon� mecky podbarvený 

tisk od N. F. Presse a� po Arbeiterzeitung lí� í sice i tuto událost jako domn� le ú� inný 

argument pro nutnost hospodá� ského anšlusu na N� mecko (…), avšak i nejprostší 

ob� an vidí jasn� , �e nouze Kreditky je vším jiným ne� d� kazem prosp� šnosti celního 

spojenectví s N� meckem, nebo�  situace pr� myslu financovaného tímto ústavem by se 

v celní unii jenom ješt�  zhoršila. (…) provozovací kapitál pr� myslový i obchodní 

a prost� edky na v� tší investice ve� ejné, m� �e si Rakousko opat� iti jen ze západu, 

z Pa� í�e, z Londýna a ze Švýcar.“215  

                                                 
209 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 
1932, s. 2. 
210 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských 
list�  v dubnu 1934“, s. 2.   
211 Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj, s. 12. 
212 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 
1932, s. 2. 
213 Viz OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft 
Prag, kart. 26, Eine Intrigue des��Prager ���������� gegen den Zollpakt? Dementi der Prager deutschen 
Gesandtschaft, 30. 4. 1931.  
214 KONRÁD, ref. 28, s. 253. 
215 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Situa� ní zpráva H. Vavre� ky adresovaná Kroftovi a 
Benešovi z kv� tna 1931.  
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Vavre� ka sice na jednu stranu poznamenal, jak je tém��  nemo�né a bláhové 

v�� it celní unii, na druhou stranu si dob�e uv� domoval aktuální škodlivost vlivu 

rakouského tisku na ve�ejnost. Proto se sna�il vyu�ít novou situaci a navrhoval 

Benešovi a Kroftovi do �enevy, aby se sna�ili p�i diplomatických jednáních podmínit 

získání finan� ních p� j� ek Rakousku také zárukou, �e rakouský tisk p�estane ve 

prosp� ch celní unie psát a ve�ejnost nadále mystifikovat, pon� vad� idea v nápravu 

finan� ního stavu prost�ednictvím N� mecka je reáln�  dosti zcestná. P�edevším na 

Schobra m� li vyvíjet tlak, proto�e „pracuje více s tiskem ne� s politickými stranami, ba 

inspiruje tisk proti v� d� í stran�  v koalici. Všechny tirády o samospasitelnosti celní unie, 

které ší� il rakouský tisk v posledních týdnech a které ješt�  opakuje, pocházejí p� ímo 

i nep� ímo z tiskové ú� ední slu�by rakouské. Doporu� uji naléhav� , aby se Schobrovi 

dostalo pou� ení – nejlépe snad ze strany francouzské – �e je vylou� eno, aby Rakousko 

získalo finan� ní pomoc ze západu, dokud ve Vídni bude ú� edním p� i� in� ním falšovat 

rakouské ve� ejné mín� ní.“ 216      

Rakousko opravdu pot�ebovalo zoufale od Francie finan� ní p� j� ky a díky tomu 

byl Schober také donucen, aby se plánu vzdal.217 

 Situace ve Vídni byla nep�íznivá, a tak se MZV mohlo op�ít pouze 

o propagandistické metody218  mimo tam� jší tisk. Orbis nap�. tehdy vydal dv�  

francouzské bro�ury zam�� ené proti celní unii: �	�Autriche et �	�Union Douanière autora 

M. Bittermanna219  a Le Caractère Économique de ��� Union Douanière Austro-

Allemande vyhotovenou n� kolika osobnostmi z oblasti hospodá�ské sféry, kte�í ji 

publikovali pod pseudonymem Argus. Tyto dva tisky byly poté rozši�ovány dále 

prost�ednictvím vybraných vyslanectví. S MZV v té dob�  údajn�  spolupracoval tým 

n� kolika vybraných osobností z oblasti ekonomie a financí, který se sna�il nashromá�dit 

argumenty proti celní unii. V rámci n� ho pracoval p�edevším docent Basch, p� sobící 

v Národní bance. 

                                                 
216 Ibid. 
217 KONRÁD, ref. 28, s. 253. Projekt celní unie zkoumal také soudní dv� r v Haagu. Kv� li porušování 
mírových smluv a �enevských protokol�  by – i v p�ípad� , �e by se Schober plánu nevzdal – celní unii 
nepovolil. Ibid.  
218 Následující informace o propagandistických aktivitách MZV proti celní unii � erpány z Markovy 
zprávy adresované F. Peterovi: 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, Gesandschaft Prag, 
kart. 26, Tschechoslowakische Propaganda gegen den Zollplan. 28. 5. 1931.  
219 M. Bittermann vydával revue Hospodá� ská politika.  
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 V této dob� , u� pon� kolikáté, také op� t o�ila myšlenka získat deník Neue Freie 

Presse na stranu � eskoslovenska, respektive politiky MZV. Urban ve své studii220 

zve�ej� uje zprávu Vavre� ky z 20. 11. 1931 o krizi tohoto listu a mo�nosti jeho sanace. 

Zpráva obsahuje zd� razn� ní, �e NFP si musí zachovat p�ed � tená�stvem svoji pozici 

nezávislého deníku, tudí� by m� la být provedena nap�. skrze „seriosní pr� myslníky 

rakouské“ .221  

Krize NFP se vlekla, a tak se MZV ješt�  v roce 1932 nevzdávalo ideje list 

získat222 a hovo�ilo o sanaci v podobném duchu jako Vavre� ka rok p�edtím; nov�  však 

uva�ovalo o zapojení Francouz� . Pro samotné ministerstvo toti� p�ípadná sanace NFP, 

vzhledem k ji� poskytovaným subvencím Vernay, nebyla aktuáln�  mo�ná 

a 10 milion�  K�  (zhruba tolik investice vy�adovala), by rozpo� et MZV ji� neutáhl. 

P�esv� d� it Francouze a poté od nich postupn�  skupovat podíl, jeho� velikost by se 

v závislosti na sni�ování ú� asti ve Vernay zv� tšoval, mohlo být ú� inným a elegantním 

�ešením: kapitál by byl z ne moc dob�e fungujícího propagandistického podniku 

postupn�  p�esypán do slibn� ji vypadající akce. NFP toti� dle Šroma m� la „stále ur� ité 

renomé, vliv na Balkán�  i ve st� . Evrop� , (…) v rukou dovedných mohla by hráti 

význa� nou roli p� i úprav�  st� edoevropských pom� r� “. 223 O reálném politickém vlivu na 

Balkán�  a v Turecku se naopak v p�ípad�  list�  tiskárny Vernay nedalo bohu�el p�íliš 

hovo�it.224  

Plán se dostal do té fáze, �e byl prodiskutován s tehdejším francouzským 

vyslancem ve Vídni Clauzelem (ten ho podpo�il) a dále postoupen ministru Benešovi 

k jednání do Pa�í�e. K jeho dalšímu rozvoji však, jak vyplývá z následujících událostí, 

z�ejm�  nedošlo.     

 

      

                                                 
220 URBAN, ref. 1, s. 156–157. 
221 Ibid., s. 157. 
222 Informace ohledn�  plánu sanace NFP v roce 1932 byly získány z: 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva J. Šroma o stavu Neue Freie Presse a mo�né 
sanaci adresovaná ministru Benešovi na vyslanectví do Pa�í�e, 14. 10. 1932. 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové porady na vyslanectví z 12. 10. 1932, 
s. 2–3. 
223 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva J. Šroma o stavu Neue Freie Presse a mo�né 
sanaci adresovaná ministru Benešovi na vyslanectví do Pa�í�e, 14. 10. 1932. 
224 Rakouský vyslanec v Turecku se v lednu 1931 vyjád�il následovn� : „Nikdo zde o tento list (Wiener 
Tag, pozn. autorky) ani pohledem nezavadí, zatímco  ,Neue Freie �������  tu p�ece jenom ješt�  n� kte� í lidé 
� tou a jiní ho zase pova�ují za reprezentativní orgán Rakouska“ (p�ekl. autorky) OESTA, AdR, AA, 
Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 227, 
Berichterstattung der Wiener Presse über Vorfälle in der Türkei, 17. 1. 1931.  
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3.9 Krize podniku. Úvahy o ukon � ení subvencování (1933–34) 
 
Fašismus se nad Rakouskem vzdouval � ím dál tím mocn� ji. Nad� ji vid� lo MZV 

v Dollfussovi a jeho politice, a proto reagovalo225 citliv�  na � lánky otišt� né ve Stunde 

nebo Tagu, které �ádným zp� sobem neprospívaly. Ministerstvo odsoudilo veškeré 

projevy nelibosti v�� i rakouské sociální demokracii, patrné nap�. v � lánku226 Stunde 

z 24. 9. 1933.  Hájek na základ�  tohoto pochybení redakce vyjád�il nutnost Dollfusse 

podporovat a nále�it�  toto zd� raznit i ve vedení list� , „ne však ve form�  rozkaz� , nýbr� 

aby byli oba (šéfredakto� i Schreier a Wirth, pozn. autorky) p� esv� d� eni, �e tato linie je 

jediná správná“227. Sbor exponent�  MZV (Oplatka, Stern, Šrom, Fierlinger) tehdy 

z Hájkovy iniciativy vytvo�il pro ob�  redakce instrukce228 (viz p�íloha � . 1), jimi� se 

m� ly �ídit. K Dollfussov�  politice se nakonec p�iklonil i list Morgen a siln�  se vymezil 

v�� i nacistické ideologii.229  

Podporu Dollfusse a boj proti fašismu usm� rnily v denících dramatické události 

v únoru 1934. Tyto události m� ly samoz�ejm�  dopad i na víde� ský tisk a donutily MZV 

p�emýšlet o budoucnosti subvencovaného podniku. Brzy po nich, ješt�  v únoru, Oplatka 

vycítil nutnost jednat s šéfem Bundespressedienst Ludwigem o deníku Tag a p�edstavit 

mu jeho politický postoj230: podpora oficiálních kruh� , rozvoj demokracie a odpor v�� i 

heimwehr� m a fašismu a v zahrani� ní politice podpora nezávislosti Rakouska. Oplatka 

té� �ešil s Ludwigem problematiku �idovských otázek – Tag dle Ludwiga nem� l 

reprodukovat �ádná antisemitská vyjád�ení sou� asných politik� .     

K  vrcholu krize dosp� l podnik v dubnu 1934, kdy se reáln�  uva�ovalo 

o ukon� ení celé víde� ské akce.231 První návrh padl ve zpráv� 232 Z. Fierlingera Benešovi, 

Kroftovi a Hájkovi, kde se praví, �e psát opozi� n�  je v tuto dobu vzhledem k utu�eným 

                                                 
225 O tomto problému viz Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Tiskové podniky ve Vídni. 
Psaní Tagu a Stunde po rekonstrukci Dollfussovy vlády, 24. 9. 1933. 
226 � lánek má název „Politische Mathematik“ a je p� ilo�en ke zpráv�  ref. 194.   
227 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Tiskové podniky ve Vídni. Psaní Tagu a Stunde po 
rekonstrukci Dollfussovy vlády, 24. 9. 1933. 
228 Tyto instrukce jsou p�ílohou dokumentu výše uvedeného (viz ref. 227).  
229 PAUPIÉ, ref. 29, s. 212.  
230 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Politický program Tag a rozmluva s Ludwigem, 26. 
2. 1934. Tento dokument je p�ílohou k  Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918-1939, kart. 15, Zpráva E. 
Oplatky ohledn�  „situace víde� ských list�  v dubnu 1934“.   
231 Pokud není uvedeno jinak, následující text vznikl na základ�  informací získaných z: 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Protihabsburská akce a náš víde� ský tisk, 9. 4. 1934.  
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Dopis J. Šroma ohledn�  návrhu likvidace víde� ských 
podnik� , 18. 4. 1934. 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských list�  
v dubnu 1934“.  
232 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Protihabsburská akce a náš víde� ský tisk, 9. 4. 1934. 
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pom� r� m naprosto vylou� eno. Dokonce ani d�ív� jší strategii nep�ímého odporu – tzn. 

nepsat pro fašismus a v� novat se nepolitické oblasti, hlavn�  zahrani� ní, u� nebylo 

mo�né v aktuálních podmínkách provozovat. Celou redakci údajn�  dr�el v šachu ú�ední 

aparát, a tak vznikla „kuriosní situace, �e náš tisk v � SR píše protifašisticky a tisk zde 

námi podporovaný píše velmi blahovoln�  pro fašismus.“233 Tento stav byl pro MZV 

dlouhodob�  neudr�itelný, proto se idea likvidovat podniky jevila vcelku jako logický 

krok. Likvidovat navrhovalo vyslanectví nejprve prost�ednictvím konkurzu s vyhlídkou 

na budoucí „pru�n � jší a ú� eln� jší“ 234  podnik vyhovující aktuální situaci. Krom�  

problém�  se subvencovanými listy trápilo vyslanectví i ovliv� ování zahrani� ních 

korespondent� , kte�í m� li v rámci propagandy ji� od za� átku pro MZV velký význam.  

 O n� kolik dní pozd� ji byla u� reakce z vyslanectví o n� co mén�  radikální235, 

i kdy� v prost�edí rozvíjejícího se totalitního re�imu a siln�  potla� ené svobody slova, 

stále skeptická. Tlak na redakce nepolevoval a zprávy vnucované ú�ady se mno�ily. 

Nejinak na tom byla Stunde, o ní� se Šrom vyjád�il, �e nechce a ani „se neodvá�í � íci 

slovo, které by vybo� ovalo z rámce stavovsko-fašistické linie rakouské oficiální politiky. 

Najdou se ovšem výjimky, ale v celku ,Stunde� po p� evratu únorovém zklamala.“236 

I Oplatka hovo�il v této souvislosti o selhání J. Wirtha a do�adoval se spolu s ostatními 

vysv� tlení.237  

To se mu také dostalo. Wirth v dopise238 Oplatkovi popsal aktuální situaci i ji� 

prob� hlou (p�evá�n�  politickou) historii listu a ujistil ho o své loajalit�  a p�esv� d� ení 

bojovat proti fašismu a zastávat principy demokracie. Nicmén�  cenzura byla dle n� ho 

ve Stunde tak silná, �e veškeré pokusy vzdoru ú� inn�  ma�ila. Otev�en�  se vyjad�ovat 

proti nastalým pom� r� m bylo tehdy zcela vylou� eno; jediný zp� sob, jak provád� t jistou 

formu protestu, bylo s vyu�itím nep�ímých a kamuflovaných strategií.239  MZV tedy 

                                                 
233 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Protihabsburská akce a náš víde� ský tisk, 9. 4. 1934, 
s. 4.  
Práv�  proto byla ve Vídni � áste� n�  limitována kolportá� � eskoslovenských list� . Ibid.    
234 Ibid., s. 5. 
235 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Dopis J. Šroma ohledn�  návrhu likvidace 
víde� ských podnik� , 18. 4. 1934. 
236 Ibid.  
237 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských 
list�  v dubnu 1934“, s. 3.  
238 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Dopis J. Wirtha E. Oplatkovi, 14. 4. 1934. Tento 
dokument je nejspíše p�ílohou k Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky 
ohledn�  „situace víde� ských list�  v dubnu 1934“. 
239 Jako p�íklad uvádí Wirth odcitování n� kterých výrok�  sou� asné vlády, které nep�ímo ukazují, �e 
existuje v Rakousku po�ád n� kdo, kdo ze sou� asných pom� r�  vybo� uje. Anebo pou�ívání té strategie, 
kdy se sice vychválí r� zné vlastnosti nových mocná�� , ale to jenom proto, aby se tato chvála mohla 
následn�  obrátit v apel. Viz Ibid., s. 4.        
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Wirthovi, zdá se, odpustilo. Ostatn�  Oplatka se o n� m v úvahách o likvidaci Stunde 

vyjád�il jako o „šéfredaktorovi, který na naše p� ání opustil místo šéfa v ú� ední 

zpravodajské kancelá� i, vzdal se státní pense a po osm let pracoval v naprosté loyalit�  

ke Praze, pouze pro zájem listu.“240 V této souvislosti upozornil na to, �e v p�ípad� , �e 

list bude likvidován, vznikají MZV v�� i Wirthovi morální závazky.  

I kdy� byla Stunde  pro ministerstvo o n� co d� le�it � jší, proto�e nem� la tak úzký 

politický a � tená�ský profil jako Tag (levicový list, jeho � tená�stvo tvo�ili hlavn�  

p�edplatitelé), � etli ji zahrani� ní noviná�i a vláda, zkrátka byla populárn� jší; po únoru 

1934 se najednou tato finan� n�  vy� erpávající propagandistická akce jevila dosti bled� . 

Pozitivn� ji hodnotil Šrom i Oplatka stav Tagu – politicky nabýval po únoru na 

významu a nebyl pro ministerstvo tolik finan� n�  náro� ný jako Stunde. I kdy� toti� nebyl 

deníkem sociální demokracie, p�esto Oplatka soudil, �e by nyní Tag mohl p�ilákat 

dosavadní p�íznivce této strany, a hlavn�  také �idovské � tená�stvo.241 Pro jeho další 

vydr�ování hovo�ila i skute� nost, �e se zde obm� nila redakce – Schreiera i Zapplera se 

poda�ilo bez protest�  vylou� it. Na místo šéfredaktora se nyní dostal „loyální, i kdy� 

nikoli p� íliš odvá�ný“242 Vincenz Ostry a do nepolitické sekce redaktor Rudolf Kalmar, 

který údajn�  ji� dlouhou dobu  akceptoval „ka�dý pokyn vydavatelství“243. Hned  4. 3. 

1934 zde proto v úvodníku mohlo vyjít vyjád�ení redakce k nastalé situaci, které bylo 

projevem rezistence. Toto programové prohlášení244  (viz p�íloha � . 2) také bylo 

natišt� no na letáky a údajn�  jimi bylo obesláno p� l milionu lidí (konkrétní adresy). 

Mobilizace k tomuto propagandistickému opat�ení sv� d� í o v� li redakce spolupracovat 

a aktivn�  se v�� i únoru vymezit.         

Ale i zde, i kdy� by t�eba cht� li, nemohli v nastalé situaci redakto�i psát pln�  

opozi� n� , co� také vyslanectví chápalo. P�es nastalou skepsi se proto objevuje 

u d� v� rník�  MZV o n� co rozvá�n� jší a umírn� n� jší tón – Šrom se p�es prvotní zklamání 

p�enesl a ve výše uvedené zpráv�  navrhoval ur� itou dobu po� kat, jak se situace dále 

bude vyvíjet. Pova�oval toti� subvencovaný tisk po�ád za � eskoslovenského „strá�ce 

                                                 
240 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských 
list�  v dubnu 1934“, s. 7.  
241 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Politický program Tag a rozmluva s Ludwigem, 26. 
2. 1934, s. 2. Tento dokument je p�ílohou k  Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. 
Oplatky ohledn�  „situace víde� ských list�  v dubnu 1934“.  
242 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských 
list�  v dubnu 1934“, s. 2. 
243 Ibid. 
244 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Protihabsburská akce a náš víde� ský tisk, 9. 4. 1934, 
s. 5, 6. 
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zahrani� n� -politických zájm� “ 245, který byl ve Vídni i te	  u�ite� ný, proto�e dle n� ho 

dával najevo jiným víde� ským novinám, �e existují listy, které mohou usm� r� ovat 

a poopravovat zprávy týkající se � eskoslovenské politiky. Oplatka se také sna�il 

budoucnost list�  vid� t v pozitivn� jším sv� tle: „Vzhledem k � etným zkušenostem 

s rakušanstvím lze stále ješt�  o� ekávati, �e doposud trvající ohro�ování existence list�  

zmizí a �e ji� v brzké dob�  bude zase mo�no skute� n�  provád� ti redak� ní program 

� Tagu �.“ 246   

Tato fakta a úvahy d� v� rník�  MZV, spole� n�  s ústupem dramatické poúnorové 

cenzury247 vedly Hájka nakonec k p�esv� d� ení, �e minimáln�  ješt�  n� jakou dobu se list�  

nevzdá a po� ká, jak se situace v Rakousku vyvine. V rámci �ešení situace Stunde 

ministerstvo zva�ovalo eventualitu prodat list potenciálním rakouským zájemc� m, ale 

takovým, kte�í by zaru� ili, nap�. i smluvn� , �e budou dodr�ovat n� které politické 

po�adavky MZV. Mezi n�  po� ítal Oplatka Dollfusse nebo Wirtha a obchod navrhoval 

uskute� nit za 200, pop�. 300 tisíc šilink� .248 Z obchodních plán� , minimáln�  z t� ch, 

které po� ítaly s Dollfussem, však pochopiteln�  záhy sešlo.      

   

3.9.1 Nabídky v nouzi (1934) 
 

B� hem krizového roku 1934 evidovalo � eskoslovenské vyslanectví také nové 

nabídky na subvencování list� . O finan� ní dotace �ádal ministerstvo nap�. Samu Fényes, 

šéf bukureš� ského (d�íve víde� ského a slovenského) listu UJ Magyarok, který zastával 

postoj antirevizionistické politiky.249 S nabídkou se ozval i Neues Wiener Journal. Paní 

Löwensteinová, man�elka spolumajitele NWJ a zárove�  jeho správcová, se na 

vyslanectví vyjád�ila, „�e list je ochoten slou�iti � eskoslovensku, bude-li mu poskytnuta 

n� jaká finan� ní pomoc.(…)“250 a Šrom dále tlumo� í, „�e by list byl úpln�  k naší 

                                                 
245 Ibid., s. 3. 
246 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Protihabsburská akce a náš víde� ský tisk, 9. 4. 1934, 
s. 5.  
247 Tato cenzura probíhala prost�ednictvím dvou orgán�  – tiskové slu�by, kterou vedl Ludwig, a tiskové 
policie zatoupené Feyem a Altmannem. Oplatka zejména pozd� jší „odstavení“ Altmanna pova�oval za 
p�íznak lepších vyhlídek. Viz Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky 
ohledn�  „situace víde� ských list�  v dubnu 1934“, s. 5.   
248 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských 
list�  v dubnu 1934“, s. 7, 10.  O plánech p�evzetí Stunde E. Dollfussem také viz URBAN, ref. 1, s. 161.  
249 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Dr. Samu Fenyés, �editel listu 
„Uj Magyarok“ v Bukurešti, 25. 6. 1934. 
250 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Neues Wiener Journal, nabídka spolupráce, 28. 9. 
1934.   
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dispozici, �e bychom si tam mohli dosadit kontrolujícího redaktora (…)“.251 Této 

�ádosti ale s jistotou MZV nevyhov� lo, jednak z d� vod�  rozpo� tových a jednak kv� li 

jeho monarchistickému charakteru.252 O spolupráci m� l zájem dále šéfredaktor Otto 

Günther, d� v� rník v roce 1934 ji� bývalého vicekanclé�e Winklera, který navrhoval 

zorganizovat se (spole� n�  s dalšími státy) proti habsburské a legitimistické propagand� . 

K tomuto návrhu se ji� vyslanectví stav� lo pom� rn�  p�ízniv� , ale z jeho reakce je patrná 

jistá míra ned� v� ry a opatrnosti: „Ovšem musili bychom p� edem zjistiti, jak tato 

protilegitimistická nová organizace je vybudována, kdo za ní stojí, musilo by také 

p� edem býti dohodnuto, �e za hmotnou podporu, kterou této akci poskytneme, budeme 

honorováni ur� itými viditelnými výsledky.“253    

Z t� chto slov je cítit ho�kost a zklamání nad dosavadní ú� astí ve Vernay, kde se 

práv�  „viditelné výsledky“ jaksi nedostavily. Není mo�né se ubránit podez�ení, �e se 

nabídky na vyslanectví hrnuly nyní jen proto, �e spojení mezi Vernay a MZV bylo 

v tiskovém prost�edí notoricky známé a ka�dá p�íle�itost vymámit z ministerstva další 

peníze za p�íslib ur� itých politických cíl�  se jevila pro n� které finan� n�  vy� erpané 

podniky jako cesta z bludného kruhu. Hájek toto moc dob�e v� d� l a i v p�ípad�  Otto 

Günthera �ádost nepodpo�il – �e se investované peníze p�etaví v reálnou propagandu 

nebylo toti� v� bec jisté.254       

 

3.10   Silná, ale odtajn � ná propaganda (1934) 
 

Po zavra�d� ní Engelberta Dollfusse v � eskoslovenských kruzích ve Vídni 

zavládla nová vlna deprese, nicmén�  i po této události se MZV nehodlalo vzdát a 

naopak mobilizovalo � ím dál tím více svoji ú� ast, a tím i propagandu v podniku.  

Vra�da jediného Hitlerova oponenta donutila MZV bojovat v listech proti 

fašismu, uvád� t svoje politická stanoviska a prosazovat nezávislost Rakouska. Jak ji� 

bylo �e� eno, otev�ená kritika sou� asných pom� r�  by byla problematická, proto MZV 

zprvu volila spíše r� zné nep�ímé cesty. Nap�. se sna�ila p�i ka�dé p�íle�itosti 

zve�ej� ovat takové � ásti politických projev� , které obsahovaly tezi o nutnosti 

                                                 
251 Ibid.   
252 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Neues Wiener Journal, nabídka spolupráce, 22. 10. 
1934.   
253 Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Protihabsburská akce a náš víde� ský tisk, 9. 4. 1934.  
254 Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Dopis J. Hájka Z. Fierlingerovi ohledn�  nabídky 
O. Günthera, 1934.  
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samostatnosti Rakouska. Ilustrovat toto mohu v p�ípad�  deníku Tag, který nap�. 7. 10. 

1934 otiskl v souvislosti s Mussoliniho projevem v 
 ím�  den p�edtím následující: 

„Mussolini betonte (…) mit allem Nachdruck, daß Italien auch weiterhin die 

Unabhängigkeit der österreichischen Republik verteidigen werde.“255 Podobn�  bylo 

postupováno p�i p�íle�itosti referování o volbách ve Francii, kdy byl v Tagu 

zreprodukován tento Herriot� v výrok: „Wir (radikálové, pozn. autorky) haben 

wenigstens nach besten Kräften die Unabhängigkeit Österreichs verteidigt.“256 V listu 

jsou ob�  tvrzení nále�it�  zd� razn� na, p�edevším graficky. 

Propagandisticky se MZV chopilo i událostí okolo atentátu v Marseille na 

za� átku �íjna 1934. Všimlo si toho rakouské vyslanectví v Ma	 arsku a okam�it�  podalo 

stí�nost 257  ministrovi zahrani� í Berger-Waldeneggovi. Problematická byla pro 

Ma	 arsko nep�íznivá vyjád�ení Jelky Pogorelec, která Stunde i Tag  reprodukovala 

z francouzského listu Paris Soir. Rakouský vyslanec k této kauze popuzen�  dodává: 

„Wiener Blätter ,Die Stunde � und ,Der Tag �, die immer besonders tschechenfreundlich 

sind, aus tschechischen und anderen Quellen Nachrichten verbreiten (…) massenhaft in 

Jugoslavien verbreitet werden und einer Ungarn feindlichen Hetze dienen.“258       

 MZV skute� n�  za� alo pom� rn�  bez okolk�  vyu�ívat Stunde a Tag jako své 

„tribuny“; v novinách se postupn�  zvyšovala koncentrace zpráv z � eskoslovenska 

anebo zpráv výhodných pro jeho politiku. I pouze letmý pr� zkum � lánk�  r. 1934, 

p�edevším t� ch �íjnových, ukazuje tuto tendenci. Ji� titulky mnoho napovídají: 

„Die Wirtschaftstagung der Kleinen Entente“259, „Antihabsburgischer Staatsfeiertag 

in Ungarn“260, „Zur Zusammenarbeit bereit: Erklärungen Dr. �������	  zum römischen 

Pakt“261 , „Trauersitzung des Prager Kabinetts: Authentischer Bericht über den Mord 

                                                 
255 „Mussolini  zd� raznil (...)  s veškerou naléhavostí, �e Itálie bude nadále bránit nezávislost Rakouské 
republiky.“ (p�ekl. autorky) 
Italien für die Unabhängigkeit Österreich: Eine bedeutsame Rede Mussolinis. Der Wiener Tag. 1934, Nr. 
4063, s. 1.  
256 „Bránili jsme  (radikálové, pozn. autorky) nezávislost Rakouska p� inejmenším s vyp� tím všech našich 
sil.“   (p�ekl. autorky) 
Heute Wahlen in Frankreich. Der Wiener Tag. 1934, Nr. 4063, s. 4.   
257 OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, 
kart. 227, Beschwerde über die Schreibweise östereichischer Blätter, 18. 10. 1934.  
258 „Víde� ské listy ,Die Stunde���a ,Der Tag��, které sympatizují obzvlášt�  s � eskoslovenskem, ší� í zprávy 
z � eských a jiných zdroj�   (…) jsou hojn�  distribuovány v Jugoslávii  a slou�í nep�átelskému štvaní v�� i 
Ma
 arsku.“ (p�ekl. autorky) Ibid. 
259 „Hospodá� ská konference Malé dohody“ (p�ekl. autorky)  
Die Wirtschaftstagung der Kleinen Entente. Der Wiener Tag. 1934, Nr. 4058, s. 2. 
260 „Protihabsburský státní svátek v Ma
 arsku“ (p�ekl. autorky)  
Antihabsburgischer Staatsfeiertag in Ungarn. Der Wiener Tag. 1934, Nr. 4058, s. 2. 
261 „P � ipraveni ke spolupráci: Prohlášení Dr. Beneše k � ímskému paktu“ (p�ekl. autorky)  
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von Marseille“262, „Der Propagandaapparat des Nationalsozialismus“263, „Das Beileid 

des Pr. Masaryk“264 (vyjád�ení lítosti nad smrtí R. Poincarého) a další. MZV dokonce 

z�ídilo v Podskalské ulici II/1209 pra�skou redakci Tagu a její existenci zve�ejnilo 

i v tirá�i deníku.  

Stunde za Tagem v propagandistickém boji nijak zvláš�  nezaostávala. Rozší�ila 

svoji zpravodajskou slu�bu a navázala spolupráci s americkou agenturou International 

New Service.265 Její � lánky byly anti-n� meckou propagandou natolik prostoupeny, �e se 

stala sou� ástí souhrnné zprávy ohledn�  „útok�  rakouského tisku proti N� mecku“266.  

Jedno je tedy jisté, propaganda s blí�ícím se rokem 1938 ve víde� ských listech 

sílila, bohu�el se ve vzduchu po�ád vznáší otázka, s jak silným efektem.    

 

3.11   Konec podniku (1938) 
 
 A� koli se víde� ské listy ke spokojenosti MZV propagandisticky � inily, 

podnikové finan� ní ztráty stále nar� staly.267 Správa Vernay se sna�ila všemo�ným 

zp� sobem s problémy vypo�ádat, nap�. odepsala své p� j� ky jako akciové investice nebo 

za�ádala o zvýšení úv� ru u Kreditanstalt (neúsp� šn� ), kde doposud dlu�ila ji� 1 milion 

šilink� , ale stejn�  nedokázala p�edejít soudnímu vyrovnání. Došlo k n� mu 1. 5. 1936. 

P�ed konkurzem však zachránil Vernay Jan Hájek, který se v zá�í toho samého roku 

nakonec uvolil dodat peníze. Své rozhodnutí podmínil ale n� kolika po�adavky. Za prvé, 

tito v�� itelé (i Kreditanstalt) se vzdají poloviny nárokovaných pen� z v p�ípad� , �e jim 

bude poskytnuta hotovost; a za druhé, rodina Hanelova (otec a syn) p�estanou v podniku 

figurovat jako vlastníci, pon� vad� mu neprospívají. Jako odškodn� ní jim MZV nabídne 

sv� j podíl v Compassu, a tudí� i mo�nost ho prakticky celý vlastnit. S podmínkami 

                                                                                                                                               
Zur Zusammenarbeit bereit: Erklärungen Dr. Benesch' zum römischen Pakt. Der Wiener Tag. 1934. Nr. 
3904, s. 1. 
262 „Smute� ní sešlost pra�ské vlády: Autentická zpráva o vra�d�  v Marseille“ (p�ekl. autorky) 
Trauersitzung des Prager Kabinetts: Authentischer Bericht über den Mord von Marseille. Der Wiener Tag. 
1934. Nr. 4067.  
263 „Nacistický systém propagandy“  (p�ekl. autorky) 
Der Propagandaapparat des Nationalsozialismus. Der Wiener Tag. 1934. Nr. 4074. 
264 „Soustrast prezidenta Masaryka“ (p�ekl. autorky) 
Beileid des Pr. Masaryk. Der Wiener Tag. 1934. Nr. 4072. 
265 Viz Der Nachrichtendienst der Stunde. Der Wiener Tag. 1934. Nr. 4065.  
266 OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918 – 1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, 
kart. 227, Angriffe der österreichischen Presse gegen Deutschland, 13. 11. 1934.    
267 Pokud není uvedeno jinak, tato kapitola byla zpracována na základ�  informací získaných z: 
Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí na víde� ských 
tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj. 
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všichni souhlasili, a Hájek tedy vyplatil hotov�  všechny hlavní v�� itele (� ástkou zhruba 

720 000 šilink� ), ovládl ho z 93 % a finan� n�  zcela zotavil.             

�e se MZV svého díla nevzdalo a poskytlo � ástku tak velkou i v dob�  stále 

opatrn� jších rozhodování o investicích a zhoršující se rozpo� tové bilance, sv� d� í 

o naléhavosti situace; o tom, jak d� le�ité pro n� ho podniky byly, a zárove�  také o velké 

nad� ji, po�ád ješt�  do víde� ských deník�  vkládané. I kdy� se prost�ednictvím 

víde� ských list�  ministerská diplomacie sna�ila i po roce 1936 bojovat proti anšlusu 

a nacistické ideologii268, ani ona, ani nikdo jiný, mu nakonec nedokázal zabránit. 

V d� sledku n� ho se prakticky ihned za� aly likvidovat všechny tiskové podniky 

nacist� m „nepohodlné“, tedy i ty pod správou � eskoslovenska. Dne 12. 3. 1938 nacisté 

zastavili Tag, den poté i Stunde.269 MZV (Particité) bylo i p�es podniknuté právní 

pokusy okam�it�  zbaveno veškerých svých majetkových podíl� .  

Tiskárna sice nep�estala fungovat zcela270 , ale musela projít kompletní 

„o� istou“ („Arisierung“).271 V praxi to znamenalo deportace a zatýkání �idovských 

zam� stnanc�  � i politických odp� rc� . Šéfredakto�i Ostry, Kalmar i Schreier byli zat� eni, 

Schreier spáchal ze strachu z deportace ve v� zení sebevra�du. � ást zam� stnanc�  také 

p�ešla pod ochranu Rudolfa Hanela do Compassu, jemu� se „o� ista“ vyhnula.272 Vernay 

tehdy p�evzal Erwin Metten und Nachfolger. Po válce tiskárna byla ješt�  v provozu, 

svoji � innost ukon� ila a� v polovin�  osmdesátých let.  

 Vzhledem k tomu, �e skupinu redaktor�  zaanga�ovaných v propagandistické 

akci ve víde� ských tiskových podnicích tvo�ili z velké � ásti �idé, a navíc aktivn�  se 

vymezující proti N� mecku, bylo velké nebezpe� í, �e skon� í tragicky.  Arne Laurin se 

musel vzdát svého šéfredaktorského k�esla v Prager Presse z popudu SS-

Sturmbannführera Freiherra von Gregoryho 31. 12. 1938. Chvíli p�ed okupací se mu 

                                                 
268 Protifašistický boj Paupié zd� raz� uje zejména u Stunde: „List (Stunde, pozn. autorky) se ost� e obrátil 
proti nacist� m a zachoval si sv� j agresivní tón proti nacismu i po � ervencové dohod�  v r. 1936.“ (p�ekl. 
autorky) PAUPIÉ, ref. 29, s. 189.  
269 PAUPIÉ, ref. 29, s. 188. 
ÖSTERREICHISCHE NATIONALBIBLIOTHEK. Die Stunde. Onb.ac.at [online]. © 2007 [cit. 2013-
05-23]. Dostupné z: http://data.onb.ac.at/rec/AC02716366 
270 Jak uvádí S. Falk, v r. 1938–39 zam� stnávala kolem 400 lidí a z�ejm�  i kv� li tomu se ji nacisté 
nakonec rozhodli neuzav�ít.  FALK, Susanne Swantje. NS-Pressepolitik in Österreich ab 1938 am 
Beispiel eines Wiener Verlagshauses. In: Shoa.de [online]. [cit. 2013-05-21]. Dostupné z: 
http://www.zukunft-braucht-erinnerung.de/index.php?option=com_content&task=view&id=238 
271 Následující informace o osudech tiskárny byly � erpány z: 
Ibid.  
272 I proto nebyl po roce 1945 Rudolf Hanel odsouzen, a� koli jako � len NSDAP i SA k tomu m� l 
p�edpoklady. Postavili se za n� j krom�  jiných Ostry a Wirth. Ibid.  
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pak oklikou poda�ilo vycestovat do Ameriky (affidavit od amerického vyslance Carra). 

Zde také pom� rn�  záhy zem�el.273  

Gustav Stern i Emil Oplatka sta� ili utéct p�ed postihy do Londýna, kde b� hem 

války dále p� sobili ve slu�bách MZV. Stern se dostal do Anglie p�es Polsko a od 

r. 1939 do kv� tna 1941 tu pracoval jako p�ekladatel a hlasatel BBC. Ihned poté (od 

1. 6. 1941) p�ešel do � eskoslovenského studijního ústavu.274  Emil Oplatka se zapojil 

do exilového odboje takté�, i on pracoval pro rozhlas, a to pro Groupement Interallié 

(od r. 1942). Od 1. 4. 1944 byl navíc zam� stnán i v n� meckém referát�  MZV u vyslance 

Kobra.275    

Isidor Langstein N� mc� m bohu�el neunikl. V roce 1942 ho nacisté deportovali 

do koncentra� ního tábora, odkud se nevrátil.276 

I osudy vyslanc� , na � eskoslovenské, i rakouské stran�  p�inášejí smutné konce. 

Ferdinand Marek277 byl ihned po anšlusu zbaven funkce velvyslance, avšak v Praze 

setrval. V r. 1945 pomáhal uprchlík� m z Rakouska, kte�í emigrovali kv� li válce.  

Za souhlasu E. Beneše a K. Rennera za� al op� t F. Marek budovat nové 

vyslanectví. Svému poslání však nemohl pln�  dostát, pon� vad� byl ji� ke konci kv� tna 

zat� en Sov� ty, kte�í ho obvinili ze špioná�e namí�ené proti SSSR. I kdy� se �ádné 

obvin� ní nepotvrdilo, Marek byl za stále se zhoršujícího zdravotního stavu dr�en ve 

v� zení v Moskv� , kde 4. 5. 1947 zem�el.    

 Josef Šrom278, tiskový atašé a lega� ní rada � eskoslovenského vyslanectví ve 

Vídni, byl v r. 1939 poslán na ministerstvo školství, dále však p� sobil v odboji. B� hem 

války ho zatkli a uv� znili nacisté a za tuto � innost (i za � innost p�ed anšlusem) dostal 

trest smrti. Popraven byl za heydrichiády, 20. 4. 1942.  

 O n� co pozitivn� jší jsou p�ípady Jana Hájka, Huga Vavre� ky, Kamila Krofty 

a Zde� ka Fierlingera, a to p�inejmenším v tom, �e tito lidé válku p�e�ili.  

 

 

 

                                                 
273 KUBKA, ref. , s. 102.  
274 Archiv MZV, Londýnský archiv – d� v� rný 1939–1945, kart. 228, dotazník Gustava Sterna, 1. 6. 1941.  
275 Archiv MZV, Londýnský archiv – d� v� rný 1939–1945, kart. 228, dotazník Emila Oplatky, 10. 5. 1944.   
276 Jeho syn Ji� í však válku p�e�il; p �ed jejím za� átkem pracoval v Pa�í�i jako redaktor list�  Melantrich. 
Zde také prakticky ihned (na konci b�ezna 1939) zalo�il odbojový � asopis � eskoslovenské zprávy, pozd� ji 
sjednocený s � eskoslovenským bojem. Viz Archiv MZV, Londýnský archiv – d� v� rný 1939–1945, kart. 
228, dotazník Ji� ího Langsteina-Hronka. 
277 STEINER, ref. 33, s. 24–26.  
278 Viz DEJMEK, ref. 2, s. 77.  a Archiv MZV, Personální spisy 1918–1945, Josef Šrom. 
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ZÁV� R 
 

Ministerstvo zahrani� ních v� cí propagandisticky p� sobilo v mezivále� né Vídni 

velmi aktivn� . Svoji � innost p�itom neomezovalo pouze na propagandu tiskovou, 

sna�ilo se rozši�ovat svá stanoviska i pomocí jiných prost�edk� . Krom�  postupn�  

nabývajícího vlivu nad tiskárnou Vernay vyu�ívalo ke svým ú� el� m i zpravodajské 

agentury a obracelo se té� s r� znými propagandistickými úkoly na velkopr� myslníky, 

pop�. jiné významné osobnosti. Tímto m� la být ve Vídni zajišt� na dostate� n�  široká 

platforma pro prosazování zájm�  � eskoslovenské politiky.  

Propaganda však nará�ela na celou �adu problém� , které bránily jejímu 

efektivnímu fungování. Zásadní se jeví p�edevším fakt, �e spojení mezi tiskovým 

podnikem Vernay a � eskoslovenskou vládou byl v obou státech všem notoricky známý. 

Rakouská vláda i tisková slu�ba „Bundespressedienst“ m� ly o celé akci velice dobré 

informace, zalo�ení švýcarské spole� nosti Particité p�išlo p�íliš pozd� . Propagand�  ani 

nepomohl p�íliš samotný charakter list� . Lze polemizovat o tom, zda zvolené deníky 

byly pro MZV š� astným rozhodnutím. Jak jsem uvedla výše, Stunde i Tag byly 

v pom� rn�  zna� né mí�e bulvární, rozhodn�  bulvárn� jší, ne� byly jiné víde� ské deníky 

této doby. Je otázkou, do jaké míry lze ovliv� ovat politiku v zemi a politické názory 

� tená��  prost�ednictvím deníku, kde není p�íliš etablovaná politická rubrika. Listy sice 

m� ly pom� rn�  slušný náklad, ze za� átku i politický vliv v zahrani� í279, nicmén�  i 

z chování � eskoslovenské vlády lze v tomto ohledu vycítit nejistotu – intenzivní úsilí 

vyvíjené po celé mezivále� né období o propagandu v deníku Neue Freie Presse to 

potvrzuje. I kdy� není vylou� eno � eskoslovenské p� sobení v tomto listu, prokazatelné 

d� kazy o n� m zatím neexistují.    

 Dalším faktorem zt� �ujícím zdárné napl� ování efektivního fungování 

propagandy byla ne v�dy � eskoslovensku oddaná redakce deník� . Problematickou 

osobou v tomto ohledu byl pro MZV zejména Maxmilian Schreier, jeho� loajalita v�� i 

redak� nímu programu kolísala zejména v mezních situacích – p�i anšlusovém hnutí 

v r. 1925 nebo i za celní unie r. 1931.  

Postupné nabývání stále v� tšího vlastnického podílu ve Vernay bylo p�ímo 

úm� rné obavám z anšlusu. Ministerstvo nezastavila ani krize v r. 1934, kdy se vá�n�  

uva�ovalo, �e se podnik�  vzdá. Vznikl tedy paradox: � ím více bylo jasné, �e noviny 

                                                 
279 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Dopis J. Šroma ohledn�  návrhu likvidace 
víde� ských podnik� , 18. 4. 1934, s. 3. 
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jako propagandistický nástroj nefungují, tím více bylo do nich investováno pen� z. MZV 

po r. 1934 zastávalo názor, �e pokud sílí anšlusové hnutí, ú� ast na vídenských podnicích 

musí být posílena. Zdá se, �e ve sv� tle zmín� ných faktor�  byla tato filozofie a� pon� kud 

sve�epá a rigidní, nikterak však nezneva�uje úmysly, s nimi� byla vykonávaná – chránit 

demokracii a bojovat proti nacismu všemi mo�nými prost�edky.      

 
 
 

SUMMARY 
 

The Czechoslovakian Ministry of Foreign Affairs used in Vienna different kinds 

of  propagandistic practices very actively. In addition to the subsidizing Vernay 

publishing house,  the Ministry also tried to use for its purposes news agencies or to 

address famous personalities (f.e. traders, industrialists or financiers). However, the 

problematic circumstances like a wide awareness of the propaganda in both countries, a 

non-loyalty of some of the journalists and a choice of newspapers caused that the 

propaganda was not very efficient. But the Czechoslowakian authorities despite all 

problems and political circumstances still kept working on the propaganda and trying to 

protect democracy and to fight against Nazism by any possible means.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 74 

POU�ITÁ LITERATURA 
 
 
Monografie a odborné studie 
 
BEDNA
 ÍK, P., J. JIRÁK a B. KÖPPLOVÁ. D� jiny � eských médií. Praha: Grada 
Publishing, 2011. ISBN 978-80-247-3028-8. 
 
DEJMEK, Jind�ich. Diplomacie � eskoslovenska. Sv. I. Praha: Academia, 2012. ISBN 
978-80-200-2210-3.  
 
DEJMEK, Jind�ich. Pra�ské ministerstvo zahrani� í a sebeprezentace � eskoslovenska 
mezi sv� tovými válkami. In: V�� e Olivové ad honorem:  sborník p� ísp� vk�  
k novodobým � eskoslovenským d� jinám. Praha: Spole� nost p�átel Edvarda Beneše 
v Ústavu T. G. Masaryka, 2006, s. 82-103. ISBN 80-86142-24-8. 
 
KONRÁD, Ota. Nevyvá�ené vztahy: � eskoslovensko a Rakousko 1918–1933. Praha: 
Masaryk� v ústav a Archiv AV � R, 2012. ISBN 978-80-86495-89-7, s. 243–260.  
 
KÖPPLOVÁ, Barbara a Jitka KRYŠPÍNOVÁ. Vydavatelská � innost spole� nosti Orbis 
v kontextu zahrani� ní politiky mezivále� ného � eskoslovenska v letech 1921–1931. In: 
Sborník Národního muzea v Praze, �ada C. Praha: Národní muzeum, 2010, s. 9–14. 
ISSN 0036-5351. 
 
KUBKA, František. Na vlastní o� i: pravdivé povídky o mých sou� asnících. Praha: 
� eskoslovenský spisovatel, 1959, s. 95–102. 
 
KUTSCHERA, Anton. � Die Stunde� ��unter der Leitung ihres Herausgebers Emmerich 
Bekessy: Ein Beitrag zum Studium der Inflationspresse in Österreich. Wien, 1952. 
Dissertation. Universität Wien, Philosophische Fakultät. 
 
Masaryk� v slovník nau� ný: lidová encyklopedie všeobecných v� domostí. Díl IV Ko–M. 
Praha: � eskoslovenský Kompas, 1929.    
 
Masaryk� v slovník nau� ný: lidová encyklopedie všeobecných v� domostí. Díl III H–Kn. 
Praha: � eskoslovenský Kompas, 1927.  
 
Masaryk� v slovník nau� ný: lidová encyklopedie všeobecných v� domostí. Díl VI R–S. 
Praha: � eskoslovenský Kompas, 1932, s. 970–971. 
 
McLACHLAN, Shelley a Peter GOLDING. Tabloidization in the British Press: A 
Quantitative Investigation into Changes in British Newspapers, 1952–1997. In Sparks, 
C.; Tulloch, J. (ed.). Tabloid Tales: Global debates over media standards. Lanham: 
Rowman&Littlefield Publishers, 2000, s. 75-90. ISBN 0-8476-9572-7. 
 
PAUPIÉ, Kurt. Handbuch der österreichischen Pressegeschichte 1848–1959. Band I. 
Wien: Wilhelm Braumüller, Universitäts-Verlagsbuchhandlung Ges.m.b.H., 1960. 
 



 

 75 

PEKAREK, Johanna Maria. Der Zeitungsroman in der Wiener Tagespresse 1918–1938: 
unter Berücksichtigung der Entwicklung seit 1945. Wien, 1953. Dissertation. 
Universität Wien, Philosophische Fakultät.  
 
STEINER, Herbert. První rakouský vyslanec v Praze Ferdinand Marek: jeho osudy 
v letech 1938–1947. Der erste österreichische Gesandte in Prag Ferdinand Marek: sein 
Schicksal in den Jahren 1938–1947. Praha: Archiv Akademie v� d � eské republiky, 
1995. ISSN 1211 – 1813. 
 
STEJSKAL, Jan. Zprávy z � eského století: tiskové agentury a � eská spole� nost 1848–
1948. Praha: Triton, 2008. ISBN 978-80-7387-170-3.  
 
TOMEŠ, Josef a Alena LÉBLOVÁ et al. � eskoslovenský biografický slovník. Praha: 
Encyklopedický institut � SAV Academia, 1992. ISBN 80-200-0443-2. 
 
URBAN, Rudolf. Tajné fondy III. sekce: z archiv�  ministerstva zahrani� í republiky 
� esko-slovenské. Praha: Orbis, 1943. 
 
VEBER, Václav et al. D� jiny Rakouska. Praha: Nakladatelství Lidové noviny, 2010. 
ISBN 978-80-7422-105-7.  
 
 
Archivní prameny 
 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zeitungsinteressen in Wien. 
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva z tiskové porady na 
vyslanectví z 12. 10. 1932. 
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 4, Japonský tiskový ohlas o událostech ve 
st�ední Evrop� . 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, Prostitution der Presse. Freiheit, 
22. 10. 1920. 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Boj o Víde� . Významná 
zm� na ve smýšlení Víde� an� . Lidové Noviny, 7. 2. 1923. 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Strach z Malé dohody ve 
Vídni. Ohlasy zprávy »Venkova« o spole� né výzbroji Malé dohody. Venkov, 4. 2. 1923. 
 
Inventá�e archivního fondu jednotlivých sekcí Archivu Ministerstva zahrani� ních v� cí 
� eské republiky, I–VI. sekce MZV. 
 
Archiv MZV, Osobní fondy, Personální spisy 1918–1945, Jan Hájek. 
 
Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703,  Podávání zpráv tiskových � initel�  v 
cizin�  o vlastní � innosti. 
 



 

 76 

Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, P�ehledná zpráva o stavu propaga� ní 
� innosti v roce 1920. 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Tyrolský tisk ve slu�bách 
Stinnesa. Právo Lidu, 27. 2. 1923. 
 
Österreichisches Staatsarchiv, Archiv der Republik, Auswärtige Angelegenheiten, 
Neues Politisches Archiv 1918-1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Die ungarische Propaganda und die Zustände innerhalb der „Union der Vertreter 
der ausländischen Presse“ in Wien, 8. 3. 1928.   
 
Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Ú� ast ministerstva zahrani� ních v� cí 
na víde� ských tiskových podnicích, sdru�ených okolo tiskárny Vernayovy, a její vývoj. 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, U� nás nepot�ebují? 
Národní demokracie, 16. 2. 1923. 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, »Der Tschechenspiegel« 
a »Die Monarchie«. Ve� er, 17. 2. 1923. 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Ze státu, v kterém 
slušnost zmírá –. Ve� erník N. L., 8. 6. 1923. 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 384, 1923, kart. 987, Ú�asná sprostota 
víde� ských uli� ník� . Máme i nadále litovati Rakousko? Ve� er, 9. 6. 1923. 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, Víde� ské uli� nictví. Venkov, 25. 
6. 1924. 
 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva Josefa Šroma ohledn�  stavu a 
p�ípadné likvidaci tiskových podnik�  ve Vídni z 18. 4. 1934, s. 3. 
 
Österreichisches Staatsarchiv, Archiv der Republik, Auswärtige Angelegenheiten, 
Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 6 – Presse, kart. 
227, Ziele und Aufgaben der Deutschösterreichischen Mittelstelle.  
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Die deutschen Parteien über den Anschluß Deutschösterreichs. 
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Staatsbürgliche Freiheit im tschechoslowakischen Staat. 
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Zpráva Pflügla z 2. 3. 1919 adresovaná na „Staatsamt für 
Äußeres“ ve Vídni.  
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Notiz.   
 



 

 77 

OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Zpráva Ludwiga s p�ilo�eným memorandem J. Benesche, 20. 4. 
1928. 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, Die Notlage der 
österreichischen Presse. Neues Wiener Tagblatt, 13. 12. 1921. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 19, Zpráva vyslance Marka I. Seiplovi ohledn�  � eskoslovenské 
zahrani� ní propagandy, 20. 12. 1927. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 15, Zpráva vyslance Marka adresovaná Rudolfu Ramkovi, 
Bundeskanzleramt, Auswärtige Angelegenheiten, 6. 3. 1925. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 16, Ankauf von Wiener Verlagsdruckereien durch den Prager 
Verlag „Orbis“, 22. 10. 1925.  
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 16, Ankauf von Wiener Verlagsdruckereien durch den Prager 
Verlag „Orbis“, 26 10. 1925. V této zpráv�  Marek p�episuje i p�ikládá � lánek otisklý 
v Rumburger Zeitung, 24. 10. 1925. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 17, Die neue Revue des Orbis Verlages: 
�� Europe Centrale… 
26. 10. 1926. 
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Verkauf des Montagblattes� �Der Morge��� an die� �KronosVerlags 
A.G��, 16. 4. 1928. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 17, Unterredung des Journalisten Dr. Alexander Redlich des 
Ullstein Hauses mit Gesandten Ludwig über eine engere wirtschaftliche Kooperation 
mit den Sukzessionstaaten. 28. 10. 1926.  
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 17, Die neue Revue des Orbis Verlages: 
�� Europe Centrale… 
26. 10. 1926. 
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva vyslance Vavre� ky ohledn�  
dojmu, který vyvolávají memoáry Beneše uve�ejn� né v NFP. 
 
Archiv MZV, III. sekce 1918–39, Jmenná spisovna, kart. 60, Gustav Stern, Dopis 
Gustava Sterna Janu Hájkovi ohledn�  výb� ru nového korespondenta v Die Börse, 9. 10. 
1931. 
 
Archiv MZV, III. sekce 1918–39, Jmenná spisovna, kart. 60, Gustav Stern, Dopis 
Gustava Sterna s prosbou o zve�ejn� ní � lánku v Prager Presse, 18. 6. 1932. 



 

 78 

OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 18, 
��Europe Centrale über den Anschluss, 28. 4. 1927 
 
NA Praha-Chodovec, MZV-VA I, inv.� . 379, kart. 971, Z víde� ské �urnalistiky. 
Ve� erník N.L., 24.4. 1924. 
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Nr. 10 - Liste der in Wien anwesenden Berichterstatter 
ausländischer Blätter. 
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Liste der Korespondenzen. 
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Innerpolitische Informationen für die Presse, 19. 6. 1936. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 18, Auswärtige Pressepolitik Dr. Bene���s, 12. 7. 1927. 
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Herausgabe einer grossen illustrierten Zeitung in Wien durch den 
Orbisverlag, 25. 4. 1929. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 26, Interessenahme des� �Prager ������������ am Wiener 
VERNAY-Verlag, 3. 2. 1931. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 26, Amtsvermerk. Steyrermühl Angelegenheit. Gespräch des H. 
V. K. mit Dr. Benes, 6. 9. 1931. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 26, Wiener Zeitungen des Steyrermühl-Verlages; Entziehung 
des Postdebites, 11. 9. 1931. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 26, D� kovný dopis adresovaný F. Markovi od „Verband der 
Herausgeber der österreichischen Tageszeitungen“, 8. 10. 1931. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 26, Tschechoslowakische Propaganda gegen den Zollplan. 28. 
5. 1931. 
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Situa� ní zpráva H. Vavre� ky 
adresovaná Kroftovi a Benešovi z kv� tna 1931. 
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Zpráva J. Šroma o stavu Neue Freie 
Presse a mo�né sanaci adresovaná ministru Benešovi na vyslanectví do Pa�í�e, 14. 10. 
1932.   
 



 

 79 

OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Berichterstattung der Wiener Presse über Vorfälle in der Türkei, 
17. 1. 1931. 
 
Archiv MZV, III. sekce 1918–39, Jmenná spisovna, kart. 60, Gustav Stern, Opis dohody 
k zajišt� ní hospodá�ské Informa� ní slu�by z jihovýchodní a st�ední Evropy ve Vídni, 16. 
12. 1933. 
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Dr. Samu Fenyés, �editel listu� �Uj 
��� ���!�� v Bukurešti, 25. 6. 1934. 
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Neues Wiener Journal – nabídka 
spolupráce, 28. 9. 1934.   
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Neues Wiener Journal, nabídka 
spolupráce, 22. 10. 1934.   
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 24, Protihabsburská akce a náš víde� ský 
tisk, 9. 4. 1934. 
 
Archiv MZV, III. sekce – zpravodajská, kart. 703, Dopis J. Hájka Z. Fierlingerovi 
ohledn�  nabídky O. Günthera, 1934. 
 
Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Tiskové podniky ve Vídni. Psaní 
Tagu a Stunde po rekonstrukci Dollfussovy vlády, 24. 9. 1933. Sou� ástí dokumentu 
jsou 3 p�ílohy. 
 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Dopis J. Wirtha E. Oplatkovi, 14. 4. 
1934. Tento dokument je p�ílohou k Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, 
Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských list�  v dubnu 1934“. 
 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace 
víde� ských list�  v dubnu 1934“.  
 
Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918–1939, kart. 15, Politický program Tag a rozmluva 
s Ludwigem, 26. 2. 1934. Tento dokument je p�ílohou k  Archiv MZV, Kroft� v archiv 
1918-1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských list�  v dubnu 
1934“.   
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Beschwerde über die Schreibweise östereichischer Blätter, 18. 10. 
1934. 
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Liasse Österreich 
6 – Presse, kart. 227, Angriffe der österreichischen Presse gegen Deutschland, 13. 11. 
1934. 
 
Archiv MZV, Londýnský archiv – d� v� rný 1939–1945, kart. 228, dotazník Gustava 
Sterna, 1. 6. 1941.  
 



 

 80 

Archiv MZV, Personální spisy 1918–1945, Josef Šrom. 
 
Archiv MZV, Personální spisy 1945–92, kart. 174, Zden� k Fierlinger. 
 
Archiv MZV, Personální spisy 1918–1945, Hugo Vavre� ka.    
 
Archiv MZV, Londýnský archiv – d� v� rný 1939–1945, kart. 228, dotazník Emila 
Oplatky, 10. 5. 1944.   
 
Archiv MZV, Londýnský archiv – d� v� rný 1939–1945, kart. 228, dotazník Ji�ího 
Langsteina-Hronka. 
 
OESTA, AdR, AA, Neue Adm. Reg., F4, Personalakte, Mar, kart. 105, Ferdinand 
Marek. 
 
OESTA, AdR, AA, Neues Politisches Archiv 1918–1938 Teilbestand, Politisches 
Präsidium, kart. 30, Ferdinand Marek, Dopis K. Rennera kanclé�i H. Schobrovi ohledn�  
Markovy diplomatické slu�by, 26. 9. 1921. 
 
OESTA, AdR, AA, 1./2. Republik, Gesandsch.-, Konsulats-, Botschafts- Archive, 
Gesandschaft Prag, kart. 26, Eine Intrigue des� �Prager ���������� gegen den Zollpakt? 
Dementi der Prager deutschen Gesandtschaft, 30. 4. 1931. 
 
 
Elektronické zdroje 
 
ANNO – AustriaN Newspapers Online. ANNO: historische österreichische Zeitungen 
und Zeitschriften [online]. Österreichische Nationalbibliothek, ©2011 [cit. 2013-23-05]. 
Dostupné z: http://anno.onb.ac.at 
 
BUNDESKANZLERAMT ÖSTERREICH. Die Erste Republik. Bka.gv.at [online]. 
©2004-2013 [cit. 2013-05-23]. Dostupné z:http://www.bka.gv.at/site/7183/default.aspx 
 
Die Bühne. Wien: Kronos Verlag, 1924-1932. Dostupný p�es: ANNO – AustriaN 
Newspapers Online. ANNO: historische österreichische Zeitungen und Zeitschriften 
[online]. Österreichische Nationalbibliothek, ©2011 [cit. 2013-23-05]. Dostupné z: 
http://anno.onb.ac.at  
 
FALK, Susanne Swantje. NS-Pressepolitik in Österreich ab 1938 am Beispiel eines 
Wiener Verlagshauses. In: Shoa.de [online]. [cit. 2013-05-21]. Dostupné z: 
http://www.zukunft-braucht 
erinnerung.de/index.php?option=com_content&task=view&id=238 
 
Katalog der Deutschen National Bibliothek. Karl Tschuppik. Portal.dnb.de [online]. [cit. 
2013-05-21]. Dostupné z http://d-nb.info/gnd/11928636X 
 
MELISCHEK, Gabriele a Josef SEETHALER. Auflagenzahlen der Wiener 
Tageszeitungen 1895-1933 in quellenkritischen Bearbeitung [online]. 2001 [cit. 2013-
05-21]. Dostupné z: http://www.oeaw.ac.at/cmc/data/Arbeitsbericht%20Nr%201.pdf 
 



 

 81 

MINISTERSTVO ZAHRANI� NÍCH V� CÍ. Fondy mezivále� ných sekcí MZV 1918-
1939. Mzv.cz [online]. [cit. 2013-05-23]. Dostupné z: 
http://www.mzv.cz/jnp/cz/o_ministerstvu/organizacni_struktura/utvary_mzv/specializo
vany_archiv_mzv/fondy_archivu/index_6.html 
 
MINISTERSTVO ZAHRANI� NÍCH V� CÍ. Organigram Ministerstva zahrani� ních 
v� cí mezi válkami. Mzv.cz [online]. [cit. 2013-05-23]. Dostupné z: 
http://www.mzv.cz/public/ec/a6/df/484808_373171_sekce_schema.jpg 
 
ÖSTERREICHISCHE NATIONALBIBLIOTHEK. Die Stunde. Onb.ac.at [online]. 
©2007 [cit. 2013-05-23]. Dostupné z: http://data.onb.ac.at/rec/AC02716366 
 
ÖSTERREICHISCHE NATIONALBIBLIOTHEK. Rätselzeitung Die Sphinx. 
Onb.ac.at [online]. ©2007 [cit. 2013-05-23]. Dostupné z: 
http://data.onb.ac.at/rec/AC10332997 
 
ÖSTERREICHISCHE NATIONALBIBLIOTHEK. Österreichische Nationalbibliothek 
[online]. Österreichische Nationalbibliothek, ©2007 [cit. 2013-23-05]. Dostupné z: 
http://onb.ac.at/ 
 
 
Periodika 
 
Antihabsburgischer Staatsfeiertag in Ungarn. Der Wiener Tag. 1934, Nr. 4058, s. 2. 
Beileid des Pr. Masaryk. Der Wiener Tag. 1934. Nr. 4072. 
 
Békessys Revolver. Wien: Ernst Spitz (Druck von Julius Wittenberg), 1927, � . 2.  
 
Der Nachrichtendienst der Stunde. Der Wiener Tag. 1934. Nr. 4065.  
 
Der Propagandaapparat des Nationalsozialismus. Der Wiener Tag. 1934. Nr. 4074. 
 
Die „Stunde“ in vergrößerter Ausgabe. Die Stunde. 1925, � . 582, s. 7. 
 
Die Börse. Wien: Kronos Verlag, 1925-1927. 
 
Die Hochzeit der Tochter des Gesandten Krofta. Die Stunde. 1925, � . 581. 
 
Die Stunde. Wien: Kronos Verlag, 1.1. – 31.3. 1925.  
 
Die Stunde. Wien: Kronos Verlag, 1.1. – 31.3. 1927.  
 
Die Wirtschaftstagung der Kleinen Entente. Der Wiener Tag. 1934, Nr. 4058, s. 2. 
Heute Wahlen in Frankreich. Der Wiener Tag. 1934, Nr. 4063, s. 4.   
 
Hitler hat sich verlobt, Die Stunde, 1925, ro� . 3, � . 593, s. 7. 
 
Italien für die Unabhängigkeit Österreich: Eine bedeutsame Rede Mussolinis. Der 
Wiener Tag. 1934, Nr. 4063, s. 1.  
 



 

 82 

Rätselzeitung Die Sphinx. Wien: Kronos Verlag, 1926.  
Trauersitzung des Prager Kabinetts: Authentischer Bericht über den Mord von Marseille. 
Der Wiener Tag. 1934. Nr. 4067.  
 
Tschechoslowakei: Ing. Hugo Wawretschka. Zeitungswissenschaft: Monatschrift für 
internationale Zeitungsforschung. 1939, Heft 1, s. 43. 
 
Was ist K.W. R.? Die Stunde. 1925, � . 556, s. 5.  
 
Zur Zusammenarbeit bereit: Erklärungen Dr. Benesch' zum römischen Pakt. Der Wiener 
Tag. 1934. Nr. 3904, s. 1. 
 
 
 
 
    
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 83 

SEZNAM P� ÍLOH 
 
 
 
P� íloha � . 1: Instrukce pro redakci Stunde a Tag z r. 1933 (text) 
 
P� íloha � . 2: Úvodník Tagu ze 4. 3. 1934. Pozd� ji natišt � n jako programové 
prohlášení na letáky a vyu�it k dalším propagandistickým ú� el� m. (fotografie 
dokumentu a text) 
 
P� íloha � . 3: Dnešní budova na Canisiusgasse 8-10 (fotografie) 
 
P� íloha � . 4: Der Wiener Tag. Wien: Vernay, 1934, Nr. 3908, s. 1. (scan titulní 
strany) 
 
P� íloha � . 5: Das Tagerl. Wien: Vernay, 1931, Nr. 121. P� íloha listu Der Wiener Tag. 
(scan) 
 
P� íloha � . 6: Die Stunde. Wien: Kronos Verlag, 1925, Nr. 567, s. 1. (scan titulní 
strany) 
 
P� íloha � . 7: Die Stunde. Wien: Kronos Verlag, 1934, Nr. 3908, s. 1. (scan titulní 
strany) 
 
P� íloha � . 8: Die Börse. Wien: Kronos Verlag, 1927, Nr. 6, s. 1. (scan titulní strany) 
 
P� íloha � . 9: Rätselzeitung Die Sphinx. Wien: Kronos Verlag, 1926, Nr. 43, s. 1. 
(scan titulní strany) 
 
P� íloha � . 10: Rätselzeitung Die Sphinx. Wien: Kronos Verlag, 1926, Nr. 48, s. 1. 
(scan titulní strany) 
 
P� íloha � . 11: Die Bühne. Wien: Kronos Verlag, 1926, Nr. 38, s.1. (scan titulní 
strany) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 84 

P� ÍLOHY 
 
P� íloha � . 1: Instrukce pro redakci Stunde a Tag z r. 1933280 
 
� istopis instrukcí (odevzdán také p�edn. Hájkovi za návšt� vy vysl. Fierlingera v Praze) 
 

Podpora ka�dé rakouské vlády, která hájí samostatnost a nezávislost Rakouska, 
nemá vésti k popírání t� ch vnitropolitických linií, které jsou obsa�eny v nezm� nitelném 
a pevném základním programu: vy�aduje se nejen obhajoba Rakouska proti násilným 
pokus� m hitlerovského N� mecka p�ivést Rakousko k usm� rn� ní, nýbr� také podpora 
proti úmysl� m 
 íma provésti totální fašisaci Rakouska, proti snahám ma	 arské vlády 
p�im� ti vládu rakouskou ke vstupu do revisionistické fronty  /revisionismus ohro�uje 
celistvost Rakouska samého/  a kone� n�  také proti snahám, sm�� ujícím k obnov�  
panství feudální šlechty a pozd� ji k nastolení císa�ské rodiny Habsburk� , která se svých 
domn� lých práv na tr� n dosud nevzdala. Ka�dá restaurace by posílila reakci a 
znamenala by návrat k metodám p�edvále� ným. Myšlenka moderní konstitu� ní 
monarchie není v Rakousku uskute� nitelná, nebo�  nemá zde oné tradice jako v Anglii a 
není tu �ádoucích p�edpoklad�  k tomu, aby monarchie zaru� ovala zdravý vývoj 
demokratický.  
 Ve vnit�ní politice k obran�  demokracie je �ádoucím udr�ení vlivu rolník�  a 
d� lník�  ve vlád� , tedy také k udr�ení sociáln�  demokratické strany jako strany 
k�es� ansko sociální.  
 Je t�eba vyzvedati vše, co podporuje smí�ení dvou nejv� tších stran v Rakousku, 
v jejich� u�ší spolupráci lze spat�ovati nejbezpe� n� jší záruku budoucího zdárného 
vývoje samostatného státu rakouského. Je tudí� velmi d� le�ito, aby vyzvednuta byla 
ka�dá okolnost, která by mohla p�ipraviti lepší ovzduší pro podobnou spolupráci. Proto 
také je t�eba vyhýbati se polemikám, spo� ívajícím na starých sporech a naopak 
zd� raz� ovati ka�dý projev, který by sv� d� il o nové orientaci v tábo�e sociáln�  
demokratickém a k�es� ansko sociálním. Strana k�es� ansko sociální m� �e se udr�eti jen 
tehda, bude-li chtíti postaviti se ze skute� n�  rozumné sociální reformy a nebude-li 
podporovati zájmy feudální a vysloven�  klerikální.  
 Rakousko jako stát s dlouholetou tradicí politických stran, na rozdíl od Italie 
není schopno vytvo�iti stabilní vládu bez opory širších politicko-parlamentárních útvar� , 
které net�eba chápati dle fašistické ideologie jako síly desintegrující, nýbr� jako 
integrující mechanismus, bez n� ho� moderní stát se nem� �e obejíti. Srovnání s Italií ji� 
proto není mo�no, jeliko� v Italii nosnou myšlenkou fašismu je vypjatý nacionalismus, 
který na p� d�  rakouské musí ve svých kone� ných d� sledcích jen posíliti myšlenku 
anšlusu. Fašismus m� �e existovati pouze jako doktrína úzce nacionalistická a ne jako 
koncepce mezinárodní, pro� e� i vzhledem ke spolupráci ve st�ední Evrop�  byl by 
rakouský fašismus nejspolehliv� jším dynamitem jakékoliv st�edoevropské koncepce. 
Rakouský fašismus mohl by prozatím slou�iti Italii k uplat� ování vlastních zvláštních 
zájm� . Nakonec však by se ukázalo, �e rakouský fašismus by se musil obrátiti proti 
Italii samé. Nicmén�  názor, �e st�etnutí se zájm�  Italie a N� mecka na p� d�  rakouské 
dopom� �e k prohloubení n� mecko-italského antagonismu a tudí� k zabezpe� ení 
evropské rovnováhy, je t�eba z hlediska st�edoevropského odmítati, jeliko� st�ední 
Evropa za podobných okolností by byla zata�ena do t� �kých politických boj� , které by 
vále� né nebezpe� í ješt�  zvýšily a která by zájmy všech st�edoevropských stát� , tudí� i 

                                                 
280 Instrukce jsou p�ílohou k Archiv MZV, ZÚ Rakousko 1918–1944, kart. 23, Tiskové podniky ve Vídni. 
Psaní Tagu a Stunde po rekonstrukci Dollfussovy vlády, 24. 9. 1933. 



 

 85 

Rakouska samého, t� �ce musily poškoditi. Fašisace Rakouska znamená v nejv� tší mí�e 
balkanisaci st�ední Evropy. V�� i této fašistické ideologii je t�eba vyzvedávati politiku 
neutrality v�� i všem velmocím, která by usnadnila Rakousku najíti vládní a 
parlamentární formu, která nejlépe odpovídá duchu rakouského lidu a která by i 
hospodá�sky zajistila existenci Rakouska a další jeho rozvoj.  
 Myšlenka korporativního státu není vlastn�  dosud prakticky vyzkoušena, nebo�  
v Italii dosud opírá se o diktaturu. Je tudí� t�eba vy� kati, jak bude v Rakousku myšlenka 
precisována a jak nová ústava bude vypadati, která samoz�ejm�  bude vy�adovati delší 
doby, aby její nosnost byla prakticky dokázána. Rakousko, osvobodivší se od vlivu 
všech velmocí, najde správný pom� r ke všem sousedním stát� m, � ím� nemá býti �e� eno, 
�e by Rakousko se musilo hospodá�sky a politicky vázati v�� i stát� m Malé dohody. 
St�edoevropský plán nemusí znamenati �ádné u�ší politické spojení s �ádnou 
federalisací.  
 Základní linie naší politiky musí býti z�eteln�  patrny a to jak s ohledem na naše 
vlastní sv� domí, tak i s ohledem na rakouskou ve�ejnost a na západoevropské 
demokracie. Demokratické idee nezradíme a nikdy se nevzdáme p�ed všechny 
p�echodné obtí�e. Oba listy musí tuto v� c jasn�  vyjad�ovati, ka�dý z nich však m� �e 
podr�eti svou vlastní nuanci. Ani „Arbeiter Zeitung“, ani „Prager Presse“ nemají býti 
vzorem, co� znamená, �e ranní list nemá býti socialisti� t� jším ne� „Arbeiter Zeitung“ a 
ve� erník oficiáln� jším ne� „Wiener Zeitung“. Akce proti demokracii nebo podpora 
r� zných politických intrik nemá býti v �ádném p�ípad�  námi prot� �ována. Také není 
p�ípustné, aby sociální demokracie N� mecka a Rakouska za své nyn� jší politické 
porá�ky byla malichern�  zesm� š� ována a ironisována nebo aby bylo pomáháno k jejímu 
dalšímu seslabování. Práv�  nyní jest její podpora tam, kde je to mo�no, � inem 
charakterním a nutným. 
 
 

- - - - - - - 
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P� íloha � . 2: Úvodník Tagu ze 4. 3. 1934. Pozd� ji natišt � n jako programové 
prohlášení na letáky a vyu�it k dalším propagandistickým ú� el� m.281  
 

 
 
 
„Der Wiener Tag“ ist am 25. November 1922 zum erstenmal erschienen und dient 
seither unverändert der Republik. 
 
Und unser Weg? Demokratie im guten und wahren Sinne als Inbegriff der Mitwirkung 
aller Stände an der Gestaltung der Geschichte des Volkes lehnt jede illegale politische 
Betätigung mit Entschiedenheit ab.  Als Gleichberechtigte an der Schaffung der für die 
Führung des Staates und der Wirtschaft unentbehrlichen verfassungsmäßigen Basis 
auch in Form einer Ständeverfassung auf gerechten Grundlagen mitzuwirken, müssen 
alle Österreicher bereit sein. Eine Nachahmung des italienischen Fascismus in unserem 
Lande kann nicht in Frage kommen, weil Österreich nach der Ansicht aller verständigen 
Bürger dieses Staates österreichisch bleiben muß. Eine auch nur getarnte Hitlerisierung 
Österreichs wird uns nach wie vor in entschiedenster Abwehr finden.  
 Wir wollen in einem unabhängigen und selbständigen Österreich leben und arbeiten 
können. Wir werden auf unserem Posten bemüht sein, fortzufahren in unserer, dem 
sozialen und kulturellen Fortschritt gewidmeten Arbeit, der gute Wille unseres Blattes, 
dem Allgemeinwohl und insbesondere den Arbeitenden, unter ihnen vor allem den 
Angehörigen der freien Berufe, den Angestellten und Beamten zu dienen, wird sich nie 
ändern.“  
                                                 
281 Archiv MZV, Kroft� v archiv 1918-1939, kart. 15, Zpráva E. Oplatky ohledn�  „situace víde� ských 
list�  v dubnu 1934“, s. 2. 
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P� íloha � . 3: Dnešní budova na Canisiusgasse 8-10 
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P� íloha � . 4: Der Wiener Tag. Wien: Vernay, 1934, Nr. 3908, s. 1.  
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P� íloha � . 5: Das Tagerl. Wien: Vernay, 1931, Nr. 121. (P� íloha listu Der Wiener 
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