Oponentsky posudek o rigorézni praci Mgr. Ing. Daniela Molnariho, PhD.

,Preshranicni premisténi sidla spole€¢nosti v ramci Evropské unie”

Rigordzni prace se zabyva zvlasté sloZitou problematikou preshrani¢niho premisténi sidla
spolecnosti v ramci Evropské unie. Jde o problematiku, jejiz feSeni nelze jesté pokladat za definitivné
ukoncené. Dokladem o tom muze byt stalé vahani v otazce pfijeti ctrnacté smérnice o preshraniéni
zméné sidla spolecnosti i vyvoj pocetné judikatury Soudniho dvora Evropské unie, ve kterém také
mozna jesté budou formulovana dalsi stanoviska.

Je proto potieba kladné hodnotit praci, ktera do této tézko prehledné oblasti pronika.
Z uvedeného je patrno, Zze téma prdace je velmi aktudlni. Napln prace spociva zejména ve vykladu
smérnice o preshranicnich fazich kapitadlovych spole¢nosti a o navrhu 14. smérnice o preshranic¢ni
zméné sidla spolecnosti, v podrobném vykladu jednotlivych rozhodnuti Soudniho dvora Evropské
unie (str. 37 az 77), o jednotlivych formach spolecnosti evropského prava a Upravé premisténi sidla
v Ceském a slovenském pravu, a to jak o soucasné Upravé, tak i nové Upravé ¢eského prava.

Metody zpracovani odpovidaji povaze tématu, jde jednak o vyklad spojeny s rozborem
pozitivni pravni Upravy, dale i analyzu stavu prdva Evropské unie a srovnavani pravni Upravy
premisténi sidla v ¢eském a slovenském pravu.

Prace je vhodné systematicky ¢lenéna, formulace jsou pfesné a srozumitelné. Prace je
opattfena rozsahlym poznadmkovym aparatem. Autor prokazuje v praci dokonalou znalost literatury
domadci i cizi a judikatury. Z prace je patrna schopnost prace s literaturou i judikaturou a schopnost
vytézit poznatky z nich k vlastnimu samostatnému zpracovani.

V praci nelze shledat nepfesnosti; jen Ize pfipomenout, Ze na str. 32 md byt misto § 3 uveden
§ 30 odst. 3. Bylo by i uZite¢né pfti vykladu nové Upravy v ¢eském prdvu zabyvat se vztahem Upravy
v novém obcanském zakoniku k zakonu o pfeménach obchodnich spole¢nosti a druZstev.

Praci lze hodnotit jako plné vyhovujici rigordzni praci zplsobilou k obhajobé. Je mozné
navrhnout, aby po Uspésné obhajobé prace se pokracovalo v Ustni ¢asti rigordzni zkousky.
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