Posudek skolitele
Disertatni prace: PhDr. Martin Vesely
Retardace, kolaborace a aktivismus armadnich elit v Protekteratu Cechy a Morava

(Ustav Geskych d&jin, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2013, 560 s.)

Pokud viibec se v pfedeSlych letech ¢eskd historiografiec pokusila zobrazit, presnéji
tedeno analyzovat riizné formy kolaborace Cechil v letech nacistické okupace , povétsinou
s¢ zaméfila na osobnosti hlavnich aktéri. I kdyZ se v poslednich letech objevily publikace,
studie 1 diplomové prace na vysokych skolach vénované napt. kolaboraci &eskych novinait
(E. Vajtauer, V. Krychtdlek a dalsi). stale zGstavaji neprobadané otazky a problémy v této
neptili§ svétlé minulosti ¢eského naroda. Proto-je tfeba zddraznit pfinos prace M. Veselého.
ktera prolamuje 7z uréitého uhlu pohledu mnohdy védomé opomijenou a piedtim dokonce ta-
buizovanou problematiku. :

Autor navazuje na piedeslou praci rigordzni, v niz se zaméfil na zivotni osudy divizni-
ho generéla ve vysluzbé R. Rychtrmoce a jiz tehdy v poloviné prvniho decennia 21. stoleti si
uvedomil, Ze bude vice neZ potfebné probadat v Sirsim kontextu ¢esky politicky aktivismus,
retardaci a programovou kolaboraci byvalych armadnich elit v letech nacistické okupace.
Proto se zam¢fil na analyzu vefejnych a politickych aktivit této zvolené skupiny. Vytkl si i
vy$8i cile a snazil se je zobrazit v SirSich souvislostech vyvoje protektoratni a okupaéni politi-
ky. Proto se poloZil nékolik zdkladnich otazek a hledal na né odpovédi (7 jakych pohnutek
spolupracovali vysoci dustojnici vét§inou z fad tzv. domaciho vojska s nepfitelem? Existuje
souvislost s pocitem nenaplnéné kariéry ¢sl. distojnika s pozdéjsi jejich kolaboraci? Kdo mél
7 jejich Cinnosti veétsi prospéch, dotyeni, okupanti, nebo snad spoluob&ané? Jaké byly skuteé-
né vysledky Einnosti organizaci a jejich vyznam? K jakym zjisténim dospélo povaleéné vyset-
fovani a bylo objektivni? Dokéazal soud objektivné posoudit vinu obzalovanych & ocenit je-
jich zasluhy? Jaky byl piinos vladniho vojska Treti £i8i? Jaka byla mira kolaborace nejvyssich
dastojnikit viadniho vojska s nepfitelem? s. 10). Stranou jeho pozornosti nezistali ani jednot-
livei, ktefi pfijali nabidnutou némeckou statni p¥isludnost a angazovali se riznou mérou v
okupaéni spravé nebo jinych nacistickych organizacich. M. Vesely uchopil danou problemati-
ku tak, aby jeji analyza byla ptehledna, a proto roz¢lenil praci podle plisobnosti jednotiivych
instituci, ale zachoval se pfitom celek ¢innosti jednotlivych osob a jejich interakce s protekto-
ratni i okupaéni spravou. Z hlavnich protektoratnich organizaci rozebird jak Cesky svaz vé-
leénikiy, tak Ustiedni svaz byvalych vojakii s diirazem na aktivity jejich vedoucich. Stranou

autorovy pozornesti neztstaly ani protektoratni politické a vefejnopravni instituce — Narodni



sourudenstvi, Cesky svaz pro spolupraci s Némci & Cesk4 liga proti bolevismu. Dalsim pozi-
livnim rysem prace je, Ze se soustiedil také na sledovani nazorii a postojtt protekiordtni i oku-
pacni spravy k aktivitdam zminénych organizaci a to na zékladé bedlivého archivniho vyzku-
mu. Proto mohl M. Vesely podat napf. neoby&ejné hutny rozbor &innosti Ceského svazu pro
spolupract s Némci (s. 240 an.) ¢i popsat Moravcovo Gsili 0 ovlddnuti Narodntho sourucenstvi
{s. 310 an.).

Pravé dikladnost archivniho badani, které bylo neobycejné ¢asové naro¢né a rozsahlé,
umoZnilo autorovi napsat velmi vystiznou syntetizujici praci. Pohled na vyuzité fondy z riz-
nych gstfednich archivli nasvédCuje, ze zfejmé nevynechal nic podstatného a dilezitého z
heuristiky pro danou problematiku. K napsani prace pouzil také dobovou publicistiku, paméti.
periodika, vydan¢ prameny 1 historiografickou literaturu. Na druhé strané jeho zodpovédny
pfistup ke studiu archivnich materidld a neékdy az minucidzni vyklad a snaha vyuzit viechny
poznatky pravdépodobné zplisobily olbfimi rozsah Veselého disertaéni prace.

Zasadni piinos prace spatfuji v uceleném pohledu na danou problematiku, vyznamném
roz§ifeni jejiho pozndni v kontextu soudobé Ceské historiografie. Pokud se néktery z historikil
¢ historiéek bude v budoucnu zabyvat problémy Ceské kolaborace nemizZe Veselého praci
obejit nebo opomenout. Proto bych doporucoval, aby po pfislusnych tpravach praci vydal a
tim sc dostala mezi $irSi odbornou 1 laickou vefejnost.

Zavér: PhDr. Martin Vesely ve své disertact dokazal mérou vrchovatou, jak obeznale
umi pracovat s archivnimi prameny v nejdirSim slova smyslu a odbornou literaturou, analyzo-
val, syntetizovat a interpretovat ziskana fakta. Je mozné konstatovat, Ze jednoznacné naplnil
pozadavky na disertadni praci, a proto navrhuji, aby mu byl po spéiné obhajobé¢ udélen titul
PhD.
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V Praze dne 17. biezna 2014 PhDr. Jan

Gebhart, CSe. DSc,



