Z4pis

z obhajoby disertatni prace pana Mgr. Michala Zourka
konané dne. 26. 02. 2014

téma prace: ,,Checoslovaquia y el Cono Sur 1945-1989¢

piitomni: dle prezenéni listiny

Predsedkyné komise prof. dr. Anna Houskovd v 1430 hod zahdjila obhajobu a
predstavila pfitomnym kandidata.

Skolitel doktoranda prof. dr. Opatrny kratce zhodnotil pribéh studia a vysledky
prezentované v disertaéni praci; podtrhl jak doktorandiiv respekt vi€i planu studia, tak kvalitu
textu.

Kandidat seznamil piitomné se svou disertaéni praci.

Mgr. Zourek konstatoval, ¥e problematice vztahli Ceskoslovenska a zemi oblasti Cono Sur
(Chile, Argentina, Uruguay) v obdobi studené valky nebyla doposud vénovana v&tSi pozornost,
v pifpadé Uruguaye nebyly vztahy ani zmapovény. Vyjmenovava pouZité materidly a prameny:
jednd se zejména o archivy MZV zminénych zemi, ddle o memoary osobnosti kulturniho a
akademického svéta (jako napf. Jan Drda, Adolf Hoffmeister, Josef PoliSensky, Eduardo
Galeano) a sekundarni literaturu. Zddraznuje, Ze jeho hlavni snahou bylo analyzovat zahrani¢ni
potitiku Ceskoslovenska k zemim oblasti Cono Sur v ramci celého vychodniho bloku na zékladg

interpretace nepublikovanych dokumentii z éeskych a zahrani¢nich archivi.

Prof. Houskova pieéetla zavéry posudkd oponenti Doc. Chalupy a Prof. Kovare.

Kandidat Mgr. Zourek odpovida na posudky oponenti:
Doc. Chalupa upozorfiuje na obgasnou tendenci subjektivni interpretace pii praci s jazykem a
poukazuje na drobnou nesrovnalost: ,En las elecciones parlamentarias de 1946 vencid, en la
parte checa del pais, el Partido Comunista por una gran mayoria de votos.” a zmifiuje mytus o

prokomunistickych sympatiich vétsiny deského obyvatelstva v povéaleéném obdobi.



Mgr. Zourek uznava, Ze termin ,,gran mayoria® nebyl uZit vhodng. Nicmén& vysvétluje, Ze tim
chtél poukazat na opomijenou existenci podpory levice a komunismu, kterd ovlivnila prab&h
tnorovych udalosti v roce1948.

Doc. Chalupa by rad vyslechl hypotézu autora na zdkladé jeho konstatovani ,hoy en dia puede
surgir del papel marginal de América Latina en los planes de la politica exterior checa y del
hecho que la carrera no tiene el apoyo politico. Zejména o absenci politické podpory.

Magr. Zourek vysvétluje, Ze dnes neni znatelny redlny dopad prezentovanych vysledkl oboru
v kontextu politiky stétu k dané oblasti.

Doc. Chalupa se taZe, zda by autor mohl cbhéjit nezafazeni Paraguaye do své prace o oblasti
Cono Sur?

Mgr. Zourek poukazuje na odlidny hospodaisky a socidlni vyvoj Paraguaye oproti Argenting,
Chile, Uruguaye a zdliraziiuje, Ze ani MZV nezallenilo Paraguay do zmin€ného celku oblasti
Cono Sur v rdmci své zahraniéni politiky, coZ byl pro kandidata rozhodujici faktor. A dopliiuje,
Ze po nastupu Stroessnera k moci v roce 1954, naSe vztahy s Paraguayi byly naprosto marginalni
zaleZitosti.

Doc. Chalupa se ptd, zda se autor domnivd, Ze migraéni impakt sméfujici z Evropy ve druhé
poloving 19. stoleti byl stejn€ silny v Chile, Argentiné a Uruguayi? Zda je souvislost mezi
etnickym plvodem obyvatel a sfly komunistického hnuti? Pokud ano, vyvstdvd kontradikce,
nebot’ nejsilngjsi komunistickd strana byla v Chile.

Mgr. Zourek souhlasi s nazorem, Ze¢ migraéni vina do Chile byla pomérné niZ3i ve srovnani s
Argentinou a Uruguayi. Dale vyvraci mytus o tzv. bilé Argentin€. Poukazuje na posledni studie,
které pFinadejf informaci, Ze aZ 59% Argentincli mé indianské predky.

Mgr. Zourek vysvétluje, Ze chilska komunistickd strana byla mnohem vlivngj$i vzhledem ke
stabilité ekonomického a stranického systému zemé. Oproti tomu Argentina byla charakteristicka
celkovou nestabilitou zapfiinénou statnimi pirevraty a déle na strané levice vladla ideologicka
rozttisténost (silné socialisticka strana, anarchisté, korporatni politika). V pfipad€ Uruguaye se
jednalo o bipartismus, kdy se u moci stfidali Blancos a Colorados, coZ nedovolilo vzestup dalsi
politické strany.

Oponenti nebyli p¥itomni, tudiZ se nemohli vyjadrfit k vystoupeni kandidéta.




Diskuse:

Prof. Opatrny vyzdvihuje mimotfadnost kandidata a jeho schopnost uchopit problematiku vztahti
Ceskoslovenska a zemi oblasti Cono Sur v §irSim kontextu regionu. Dale se zabyva
problematikou odli$nosti vyvoje Paraguaye od ostatnich zemi oblasti. Zdlrazfiuje skutednost, Ze
po roce 1954 byl na§ kontakt s touto zemi velmi omezeny, ¢imZ jednoznaéné podpofil postoj
kandidéta v otdzce nezafazeni zminéné zemé do disertacni prace.

Doc. KfiZova se ptd, kterd témata kandidata béhem studia pramenného materialu zaujala a ktera
by rad podrobil hlub%imu studiu v pripadné diléi monografii. Mgr. Zourek zmifiuje ¢innost
Ceskoslovenské rozvédky v LA, zejména v Chile po roce 1973, kde ve spolupraci
s vychodonémeckou STASI pfedstavovala pro tamni komunisty jediny komunikaéni kandl
s Moskvou, pfi¢emz pfisluiné zpravy v archivech STASI byly skartovany. Déle doporuduje
vytéZit informace z archivu Ministerstva obrany, ktery bude otevien v Cervenci 2014, uvadi napt.
zpravy vojenského pfidélence z &s. ambasady v Chile ohledné situace v zemi po pievratu v roce
1973. Dale navrhuje téma reflexe chilskfch udalosti v CSR.

Prof. Houskov4 reaguje, Ze kandiddtem zkoumané prameny odraZeji pouze hledisko oficialni
politiky, a upozorfiuje na existenci i jiné roviny, napf. kulturni. Uvadi zminénou Fuéikovu
Reportaz psanou na opratce, kterd ma jiny kontext v Latinské Americe, piiCemZ v na$i dnesni
spoleCnosti je ponékud opovrhovanym tématem. Mgr. Zourek zmifiuje pieklad Fucikova dila do
guarani a jeho cestu do Paraguaye za pomoci fadu Salesiand.

Dr. Binkové taktéZ ocefiuje Siroky zabér disertacni prace kandidata a zajima se, zda vyuZil prace
piedchozich badatel(l v této oblasti jako napi. Encuentros con la América Latina od Jitky Pufové
i dis. praci Ivy Pochmanové. Mgr. Zourek v prvaim pfipadé odpovidd, Ze zminéna prace se
k nému dostala aZ po zpracovéani valné ¢asti pramenného materialu, v druhém piipadé, ze prace
méla odlidny charakter.

Prof. Houskovéa konstatuje, Ze se jednalo o rozmanitou, kolegidlni diskuzi v pfijemné atmosféie
spoleéného oboru. S podékovanim viem zGCastnénym uzavird obhajobu v 15.30 hod

VyhlaSeni vysledku tajného hlasovani: podet ¢leni komise: 5, pfitomno &lenit komise: 4,

kladnych hlasti: 4. Komise jednohlasné navrhla udélit titul doktor (Ph.D.)

Zapsal: Mgr. Dati¢kova
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