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Autor: Jan Jelinek

Nazev prace:
Ischemicka tolerance srdci hypertenznich potkant.

DX Prace je literarni reersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnout dosavadni poznatky vlivu hypertenze na ischemicko-reperfizni
poskozeni myokardu. Dale pak popsat kardioprotektivni fenomény a jejich vliv u spontdnné
hypertenzniho srdce.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace obsahuje celkem 39 stran, z toho 28 stran textu (nepocitaje abstrakty a seznam zkratek)
a 4 strany pouzité literatury.

V ivodu autor popisuje zavaznost kardiovaskularnich onemocnéni v dne$ni dob¢, predevsim
pak ischemickych chorob a vliv hypertenze na ischemicko reperfuzni poskozeni. Text je
¢lenén do 7 kapitol a podkapitol, které na sebe logicky navazuji. VEétsi ¢ast prace (6 kapitol)
je vénovano popisu témat jako ischemicka choroba srde¢ni, kardioprotektivni fenomény,
rizikové faktory ischemické choroby srdec¢ni, hypertenze a asi tfetina hlavnimu tématu ,,vliv
hypertenze na ischemicko-reperfizni poskozeni“. Prace dale obsahuje abstrakt (v ¢eském i
anglickém jazyce), klic¢ova slova, obsah, seznam pouzitych zkratek, zavér a seznam pouzité
literatury.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatené a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni tidaje z literarnich zdroju?

Pouzité literarni zdroje jsou dostateéné pro bakalaiskou praci. V textu jsou spravné citovany.
Avsak v textu se obCas vyskytuji vécna tvrzeni, kterd nejsou doplnéna citaci (napf. str. 12.,
1.o0dst.). V seznamu pouzité literatury jsou u dvou citaci chybné uvedena jména autoru.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i1 vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova troven):

Formalni Groven prace je dobra. Text je doplnén péti obrazky a jednim grafem, které jsou
spravné popsany a citovany. Jazykova aroven je primérna, v textu jsou drobné pieklepy a
neobratnd vyjadieni. Nedostatek vidim v tom, ze vEtsi ¢ast prace se vé€nuje rozsahlému
popisu souvisejicich témat na tkor hlavniho cile prace.

SpInéni cili prace a celkové hodnoceni:

Préace dle mého néazoru spliiuje pozadavky kladené na bakalarskou préci, a proto ji doporucuji
K prijeti.
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Otazky a pripominky oponenta:

1. V textu pouzivate dva pojmy vystihujici nedostatek O, a to ischemie a hypoxie. Muzete
vysvétlit rozdil mezi témito dvéma stavy?

2.V kardoprotektivnich fenoménech uvadite jako jednu ze tfi moznosti adaptaci na
chronickou hypoxii, ale dale se o této protektivni moznosti v souvislosti s SHR potkany
nezminujete. Existuje studie, ktera by se zabyvala adaptaci na chronickou hypoxii u SHR
potkana?

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (zndmka nebude soucasti zvefejnénych informaci)

[ ]vyborné [ ] velmidobfe [ ]dobie [ |nevyhovél(a)

Podpis skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéj$i a nejvystiznéj$i komentare k jednotlivym bodim
(dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci — viz
interni pravidla na http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podob&é na adresu: hock@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajob¢€) na adresu:
Dr. Miroslav Hock, Katedra fyziologie zivo¢ichti, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.
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