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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!

AUTOR/KA PRACE:
PFijmeni: Tilcer Jméno: Martin

NAZEV PRACE:
Postaveni némeckych casti ceskych zemi z hlediska Rokkanova

modelu centrum a periferie: Pripad Rakousko-
Uherska a Cesk

AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: Gelnarova Jméno: Jitka
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace B4 [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace X [] [] []

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znak).

Komentadr ke schvdlenym tezim: Cil prdace i metodologie odpovidaji navrhu v projektu.
Struktura prdce kopiruje stejnou logiku jako v projektu, ¢lenéni je oproti projektu pouze
podrobnéjsi.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni zndmkou”
3.1 |Logicnost struktury prace 1
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 1-2
3.3 | Ucelenost vykladu 1
3.4 | Uroveri pozndmkového aparatu a odkazl 1
3.5 | DodrzZeni cita¢ni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 1-2




platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 1

3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1
logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vyplnujte Cislici na Skale 1 —2 —3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu: Z hlediska formy je zpracovdni tématu na
vysoké urovni. Struktura prdce odpovida sledovanému cili, aplikované teorii a zvolené
metodologii. V textu je vhodné vyuZita odpovidajici terminologie, prdce zdroveri zistdvd
Ctiva. Text obsahuje drobné formulacni nedostatky, zaslouZil by si pozornéjsi korekturu.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu

2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma

[ S S TN =

2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu

) Vyplnujte Cislici na Skale 1 —2 —3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu: Vhodné zvolenou literaturu pokladdm za
jednu z nejsilnéjsich stranek prdce. Autor pracuje s klicovymi texty k tématu, Ceskou
perspektivu doplriuje zahranicnimi ¢lanky. Pokud jde o uplnost vykladu, vzhledem k tomu, Ze
nebylo mozZné se detailnéji zabyvat proménami situace v ramci kaZzdého ze dvou vymezenych
obdobi, zobecnéni v zdsadé odpovidaji cili prace.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Shrnujici komentdr: VyuZiti teorie centrum-periferie v souvislosti s tematem pokladam za
smysluplné, do zkoumdni vztaht Cechii a Némci vndsi novou perspektivu, propojuje asovou
a prostorovou rovinu promén vztahd. Téma Cesi-Némci pfedstavuje vyznamné politikum, jeho
vyklad slouZi jako zbran v politickych bitvdch, odbornd diskuse k tématu, a to predevsim
diskuse interdisciplindrni, je proto nanejvys na misté. Prdce ji obohacuje o novy duleZity
rozmer.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Proc jste si téma zvolil? V ¢em vidite smysl aplikace teorie centrum-periferie na dané téma?

5.2 Vysvétlete formulaci,,V ndvaznosti na pfedchozi ¢dst musim zminit, Ze princip narodniho
sebeurceni sudetskych Némc( byl naivni a vychazel z absolutniho pojeti tohoto sebeuréeni.”
(s.22)

5.3 Vysvétlete, proc¢ byl jako hlavni kriterium pro zjisténi vztahu centrum-periferie ve vojensko-
administrativni dimenzi zvolen vztah politickych stran k centru.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:



vyborné

Komentadr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacna:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakai):

Komentar ke zdiivodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 7. 6. 2013 Podpis:




