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Ustav prava autorského, prav primyslovych a prava souté€zniho
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Prahal, Staré Mésto

Oponentsky posudek

rigordzni prace Mgr. Kristyny Zemanové o nazvu: ,,Vyznam tzv. starSich ochrannych zndmek

v pravu znamkovém®,

Prava zoznafovani zboZXi ochrannymi znamkami patfila k nepiili§ Castym
tématim prav z duSevniho vlastnictvi. Tak napf. vobdobi prvni republiky se jejich
naukovému pojeti prakticky vénoval toliko prof. Wenig, ktery je zafazoval do kursu préva
obchodniho, z praktickych piiru€ek byl cennym zdrojem Lachoutlv a Hradeckého skromny
komentaf k rakouskému zdkonu o ochrannych zndmkach z r.1890 recipovany do tehdejiitho
¢eskoslovenského pravniho fadu. V padesatych letech minulého stoleti zndmkové pravo do
znatné miry Zivofilo nejen ve svém naukovém zdkladu. UdrZzovalo se jen z divodu
omezenych potfeb zahraniéniho obchodu a na$i ucasti v universdlnich mezinarodnich
smlouvach na ochranu Zivnostenského vlastnictvi. Jistou vyjimkou byly n€které prace prof.
Knapa a zejména pak doc.Opltové, ale SirS§imu badani doba jaksi nepidla Ostatné Knapovy
ambice byly pfece jen upfeny jinym smérem. Nepfipominal bych tyto celkem znimé
skute&nosti, kdyby pfece jen nemély n&jakou souvislost s pfedloZenou rigorézni praci. VEtSina
praci tak ¢i onak vénovanych zndmkovému pravu se totiZz zabyvala vefejnopravni dimenzi
ochrany zboZi, {]. registratnimu f{zeni pfed pfisludnym zépisnym Gfadem a soukromopravni
zéklad znamkového prava byval tak upozadén. PfedloZend rigorézni prace se sice pfidrZela
osvédéené metody vylozit zndmkové pravo na pidé pozitivniho prava, tj. zadkona €.441/2003
Sb., ale autorka zjevné orientovala svou rigordzni praci na problematiku star$i znamky jako
relativni pfekazku formalniho zapisu. Tento pfistup mi byl zvla$t sympaticky, protoZe
v ohromné mase platnych znamkovych prav v Ceské republice piedstavuje problematika

star$ich znamkovych prav skute¢ny fenomén.



PredloZena price je rozdélena do 8 kapitol. Prvni jsou vénovany otdzce
zatazeni znamkového prava do §irSiho kontextu prav z dusevniho vlastnictvi jako souddsti
prava soukromého se struénym nastinem historického vyvoje znamkového prava na Uzemi
Ceské republiky. Teoretické pojeti ochranné znamky je ptedmétem kapitoly &tvrté, na mij
paté a zejména pak v subkapitole 5.3 zabyvajici se relativaimi prekdzkami zapisné
zplisobilosti. Nad ramec tématu je jiZ kapitola sedmd, hezky je zavéreény exkurs k sou¢asnym
komunitarnim Gvaham de lege ﬁtl;renda. Struktura préce plisobi sevienym dojmem a valnych
pfipominek zde nemdm. Vlastné nemam moc pfipominek ani k vEcnému obsahu
pfedloZeného textu. Autorka se pohybuje vterénu, ktery nejspife dobfe znd a proto se
nedopousti vécnych chyb. Celé pojedndni se ostie distancuje od pojeti vykladu jen na zakladé
vlastni pravni normy, ale je hojné proloZeno praktickymi ptiklady zrozhodovaci spravni a
soudni praxe. To samoziejmé cely text oZivuje, &ini jej instruktivni a v celkové Sedi

formélniho zndmkového préva je i pro laického ¢tendfe pifjemnym osvéZenim.

Bez ohledu na shora pfiznivé hodnoceni pfedloZené préce mam piece jen
n€kolik pozndmek. Kupodivu ani se tak netykaji onéch relativnich pfekazek zapisu z diivodd
starS§ich prav, ale obecnéjsiho, zejména historického pohledu na znamkové pravo. Pfedeviim
je sporné hledat souvislosti obchodnich zndmek se symboly oznaovani vyrobkl v dfivéjsich
dobach ( str.10). Vim, Ze se tak dé&e i v jinych literdrnich pramenech, v¢etné ucebnic. Ale
zndmkové pravo je novodobym umélym jevem, jehoZ pocatky spadaji teprve do konce 19.
stol. A hledat n&jaké paralely k starému Rimu je , fekndme , pondkud naivni. Ani princip, Ze
»~ochrannd znamka Ipi na podniku® ( str.15) neni poplatny ideologii z 50.let minulého stoleti.

Ale to vie jen zcela marginalné.

Pro celkové hodnoceni obsahové stranky prace je tieba konstatovat, Ze
autorkou stanoveny cil prace se podafilo naplnit. Analyza problému star§ich prav byla
provedena dostatedné hluboce, odbornd terminologie je piesnd. Pokud jde o hodnoceni
* formalni stranky prace shromazdila autorka bezezbytku relevantni literaturu, pohfichu oviem
jen tuzemské provenience. Price s pozndmkovym apardtem byla bez chyb, vyzdvihnout je

tteba jazykovou a stylistickou roverl celého textu. Jde o praci velmi pedlivou.



PredloZena rigor6zni préce je vic neZ dostateénym podkladem pro

uspésnou statni rigorézni zkousku a doporuéuji jeji obhajobu.

V Praze dne 25.listopadu 2013 JUDr.Tomés Dobfichovsky, Ph.D.



