Skolitelsky posudek bakalaiské prace
Tereza Pyciakova

Casy a zplsoby v hindstiné

UK, Praha 2013, 57 str.

PredloZzena bakalaiska prace predstavuje struény popis hindského slovesného
systému, tj. morfologickych a syntagmatickych schopnosti vyjadieni ¢asti a zplsobl
v hindstiné. Autorka si klade za cil podat struény piehled paradigmatiky a
syntagmatiky slovesa i s pfiklady z hindské moderni prézy. Pii svém popisu vychazi
z obecne lingvistickych pojednani o téchto kategoriich (Erhart, Palek) i s pfihlédnutim
k vyjadieni ¢asl a zplsobu v Eestiné (Cvréek). Po Gvodnim pojednani (kap. 1, s. 9-
11) definuje gramatické kategorie ¢asu, zplsobu, slovesného rodu a vidu (kap. 2, s.
11-23).

Prace je velmi dobfe koncipovana a strukturovana tak, Ze odrazi vnitini
strukturu slovesného vyrazu. Na prvnim misté je morfologicky, tj. synteticky zptsob
vyjadieni ¢asl a zplsobu i s paradigmatickymi tabulkami futura, subjunktivu a
imperativu. V kap. 3, s. 24-32 (Casy a zpisoby tvofené morfologicky) je zvlastni
pozornost venovana také paradigmatice pomocného slovesa hona. Pro vSechny
slovesné tvary podava morfologickou analyzu tak, Ze segmentaci tvari popisuje
funkce jednotlivych morf(.

Analyticky neboli syntagmaticky zpusob vyjadieni ¢asl a zpUsobu popisuje
v kap. 4., s. 33-62, a tomu vénuje podstatnou ¢ast své bakalarské prace (kap. 4., s.
33-52). Jde o jev typicky nejen pro hindstinu, ale i obecné pro jazyky indického
jazykového svazu, kde vyznamnou roli hraje syntagmatické spojeni participia
s pomocnym slovesem, které se jako jediné casuje. Tento zplsob spojeni
s participiem, dokonavym nebo nedokonavym, poskytuje hindstiné schopnost
vyjadieni slovesného vidu a tim padem vSechny Casy a zplsoby nabyvaji nékolik
dimenzi, vedle nepfiznakovych prostych se pocet rozSifuje o &asy dokonavé,
nedokonavé a prabé&hové. Diplomantka je dlsledna ve svém popisu, pokud jde o
morfologickou analyzu a segmentaci slovesnych tvarl, ackoliv by u analyticky
tvofenych ¢asl a zpUsobu stacil pouze rozbor syntagmatické stavby.

Tato metoda deskripce je velmi pfijatelna a svou konciznosti vyklad je velmi

srozumitelny. Casy a zpUsoby prezentuje i schematicky (s. 21) s pfihlédnutim



k slovesnému vidu a zpGsobu tvorby. V tabulce &asli a zpusobli vedle odborné
(latinské) gramatické terminologie pouziva i hindské nazvoslovi.

Je chvalyhodna snaha autorky ilustrovat jednotlivé gramatické jevy pfiklady
z moderni prozy (Préméand) i se syntaktickym rozborem.

Jedina moje namitka se tykd chyby v paradigmatech s pvodcem déje
v ergativu/agencialu (s. 43, 46, 47, 48), kde je pfisudek kongruentni s podmétem,
ackoliv tomu tak neni.

Vyskytlo se i nékolik grafickych chyb. Napf. na s.13: suna fici (misto
sunana), s. 19: ,Gramatiky, které se popisuji hindstinu“, s. 20:  Totéz plati napf. i
subjunktivu®, s. 34: misto ,maf nahi pash'ti hai* by mélo byt ,ham nahi parhti hai.
V bibliografii jednotka ,Aspect, Tense and Mood"“ by méla byt uvedena podle autora
(Olphen).

Autorka bakalafské prace se velmi Usp&$né zhostila tikolu tim, Ze konciznim a
jasnym stylem popsala uvedeny gramaticky jev. Projevila schopnost pracovat
s jazykovym materidlem a metodologicky postupovala velmi spravng, kdyZ vychazela
z morfologického rozboru a paradigmatiky a uzaviela popis rozborem
syntagmatickym a sémantickym. Z takto strukturné provedeného popisu se nabizi
moznost dalSiho zkoumani hindské konjugace a slovesného déje vibec. Kazdy
segment této struktury mize byt hloubéji projednavan jako zvlastni namét pro
budouci praci.

Bakalarskou praci sle¢ny Pyciakové shledavam jako velmi zdafilou a hodnotim

ji znamkou ,vyborna“.
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