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Nazev prace:

Fylogeneticka a vyvojova plasticita struktury endod ermis a exodermis

v ko fenech vyssich rostlin

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zve  Fejné&nych pozadavk G (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Struktura ( €lenéni) prace:

Prace zahrnuje vSechny pozadované kapitoly a je strukturovana logicky. Hlavni
odborna stat' je délena na dvé kapitoly, endodermis (kap. 2) a exodermis (kap. 3).
Tyto jsou dale vhodné ¢lenény na kapitolu s obecnou charakteristikou, popisem
mezidruhové variability a kapitolou vénujici se ekofyziologickym souvislostem
formovani dané struktury.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate  €né, relevantni a aktualni?
Jsou literarni zdroje (v €etné obrazk t) v praci spravn é citovany?

PfredloZena prace cituje 182 praci, které jsou v jak v textu, tak v pfipadé prejatych
obrazka citovany spravné. Citovany jsou jak moderni prace dostupné online tak
starSi klasicka dila. Lze ocenit, Ze se autorka nevyhybala ani némecky psanym
zdrojum. Vzhledem k vysokému podctu zdroji se vSak nabizi otazka, zda byly tyto
prameny studovany pfimo, nebo se jedna pouze o sekundarni citace, které by pak
mély byt uvadény jinak.

Srozumitelnost textu a jazykova Urove n

Text je srozumitelny, vécny a dle mého soudu v pfipadé bakalarska prace na
nadpriimérné drovni.

Formalni arov en prace (obrazova dokumentace, grafika, text, seznam
literatury)

Prace je sestavena na velmi dobré formdlni Urovni. Bylo obtizné najit néjaké
nedostatky a ty které uvadim povazuji za zcela zanedbatelné detaily. VétSina z nich
se v textu nevyskytuje ploSné a jedna se tudiz spiSe o typografické ,pfehmaty*.

Legenda k obrazkdm €. 10, 13 a 14 zacina na jedné a pokracuje na druhou stranku.
Pfimlouval bych se za to, aby obrazek i cela jeho legenda byla na jedné strané a
pokud je obrazovy panel velky, pak by mu méla byt vy€lenéna zvlastni strana.
Vazané absolventské prace snesou, aby zustala ¢ast listu volna — text nemusi
okamzité navazovat obrazkem.

Hlavni kapitoly (2, 3) by rovnéz mohly zacinat na nové strané, pfiSlo by mi

elegantnéjsi, aby druha ze dvou hlavnich kapitol nezacinala uprostfed stranky, ale
na zacatku té dalsi.
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Citace ¢lankd bych také nedélil mezi stranami a zachoval jejich celistvost (str. 36 a
37)

Zkratku kolektivu autord napf. (Enstone et al. 2002) povazuji za vhodnéjSi psat
kurzivou, jelikoz pochazi z latiny.

Psani védeckych nazvu:

Zkratky mikrotaxonu (ssp., var., f.) se v textu neuvadéji kurzivou.

Druhova jména védeckého nazvoslovi se nepiSi s velkym pismenem a to i kdyZ jsou
odvozena ze jmen vlastnich — narozdil od ¢eského nazvoslovi.

NizZe upfesnuji znaceni kultivart (odrud).

str. 12: uvedeno Pinus Banksiana, spravné P. banksiana

str. 15: uvedeno A. Cepa var. White Globe, spravné A. cepa cv. White Globe‘ nebo
jen A. cepa ,White Globe'.

str. 15: uvedeno A. Cepa var. solanicum, spravné A. cepa var. solanicum

Pokud prace obsahuje (nadstandardn &) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zp Gsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany

Vlastni vysledky nejsou prezentovany.

Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Prace splnila zadany cil — sestaveni literarni reSerSe na uvedené téma. Celkové
hodnotim praci jako mimoradné zdafilou.

Otazky a p Fipominky oponenta:

V textu autorka uvadi fadu fylogenetickych souvislosti o pfitomnosti a rozvoji struktur
jako jsou endodermis a exodermis v ramci systému cévnatych rostlin. Nékteré z nich
naznacuji i sekundarni ztratu znak( v pribéhu evoluce. Mozna by stalo zato
sestavit vyvojovy strom, kde by tyto evolu¢ni udalosti byly zaznaceny — byl by to
velmi atraktivni graficky vystup informaci, které autorka shromazdila.

Déle bych se zcela ze zajmu zeptal: autorka uvadi, Ze plazmaticka membrana bunék
endodermis je pevné asociovana s Casparyho prouzkem, coz muze vést aZz k jevu,
ktery je anatomicky oznaCovan jako paskova plasmolyza. Vi se, nebo existuji néjaké
hypotézy o tom, co za touto pevnou asociaci stoji na cytologické nebo molekularni
arovni?

Dale autorka uvadi, Ze kofeny nékterych rostlin mohou po vystaveni extrémnim
podminkach odumfit az na arovern endodermis, ktera pak umoZznuje jeho opétovnou
regeneraci za lepSich podminek. Mohla by autorka nastinit jak takova regenerace
probiha — zajimalo by mne ktera pletiva kofene se na obnoveé podileji a jak pfiblizné
vypada struktura takto regenerovaného korene?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

DA vyborné [ ] velmidobfe [ |dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




Strana 3

Instrukce pro vyplnéni:

boddm (dodrzujte rozsah)

PFi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

Posudek je nutné vlozit do SIS a dale dorugit vytistény a podepsany v jedné kopii, ktera bude
nezbytnou soucasti protokolu o statni bakalarské zkouSce.




