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Anotace:

Bakalaiska prace ,Strategie separatistického terorismu: pripadovd studie IRA*
predstavuje strategie ozbrojeného separatistického boje, konkrétné vedeného organizaci
Prozatimni Irské republikdnské armady (PIRA), ktera byla pokracovatelkou IRA, od
roku 1969 do roku 1998 v Severnim Irsku. Prace se zabyva konkrétné tématem
dynamiky promén strategii této organizace, kterymi chtéla dosdhnout nezavislosti
ostrova Irsko na Velké Britanii. Vychodiskem prace je teorie politického nésili a
socialnich hnuti Donatelly della Porty a dale teorie Mayera N. Zalda a Roberty Ashové,
ktera identifikuje promény cilll a strategii u organizaci socialnich hnuti. Teorie téchto
autord jsou aplikovany na ptipad PIRA. Cilem vyzkumu, ktery je zaloZen na analyze
promén jednotlivych strategii, je objasnéni jednotlivych konkrétnich faktorti, které byly
pro proménu dané strategie stézejni.

Annotation:

The thesis “The strategies of the separatist terrorism: Case study of IRA* applies the
strategies of separatist armed struggle, specifically in Provisional Irish Republican
Army (PIRA), which was successor of IRA, since 1969 until 1998 in Northern Ireland.
More concrete dynamics of strategies, which PIRA used for achieving its main goals,
which is independence of Ireland under British rule. The main point of departure is
Donatella della Porta’s theory of political violence and social movements and Mayer N.
Zald and Roberta Ash’s theory, which identifies change of goals and strategies in social
movements organization. Both of these theories are applied on PIRA case. The aim of
the research, which is based on analysis of change of strategies, is the explanation of
the specific factors that have to change the core strategy.
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Uvod

Prestoze separatismus jako takovy neni v Evropé okrajovym problémem, separatisticky
ozbrojeny boj, ktery by si vyzadal vysoky pocet obéti na lidskych Zivotech, je typicky
pfedev§im pro Baskicko a Severni Irsko. Zatimco Baskové prostiednictvim
ozbrojeného boje usiluji 0 svou samostatnost, Irové, tvofici mensinu v Severnim Irsku,
které je soucasti Velké Britanie, dlouhodobé usilovali o sjednoceni irského naroda na
ostrové Irsko i navzdory protestantské komunité, ktera svou identitu spojuje s Velkou
Britanii. Irska republika, diive Irsky svobodny stat, vznikla v dasledku ob¢anské valky.
Nezanedbatelnd ¢ast Ird vSak bojovala za plnou nezavislost celého Irska na Velké
Britanii a nehodlala se smifit s vy¢lenénim Severniho Irska, kde se stale nachazela irska
mensina. Ackoliv irsky separatismus pusobil po celé 20. stoletim, aktualni zlstava
dodnes.

Z tohoto diivodu jsem se také rozhodla zaméfit svou bakalaiskou praci, jejimz
tématem je analyza dynamiky promén strategii boje separatistickych organizaci, na
ptipad Irské republikanské armady (IRA). Cilem je pochopit zakladni faktory vedouci k
proméné strategii irského separatismu — od teroristickych aktl pfes participaci ve
statnich institucich az po nastoleni kone¢ného pfiméfi, zapojeni se do politického
procesu a prijeti demokratickych pravidel hry. Irskd republikanska armada je
organizaci, ktera na pocatku 20. stoleti zvitézila v boji o osvobozeni irské spole¢nosti
od britské kolonizace a nadvlady. Toto osvobozeni se vSak nevztahovalo na Severni
Irsko, které zlistalo soucasti Velké Britanie. Z tohoto diivodu také problém emancipace
casti irské spole€nosti nezanikl, ale naopak nadale utvétel politiku v dané oblasti.

Jelikoz téma promény strategii IRA je pfili§ Siroké, rozhodla jsem se soustfedit
pfedevsim na jedno obdobi vyvoje Irské republikanské armady, a to na tzv. Prozatimni
Irskou republikanskou armadu (PIRA). Piestoze se PIRA plné odzbrojila az v roce
2005, v predlozené praci se zamétuji na obdobi ohrani¢ené roky 1969-1998. Zatimco
rok 1969 je rokem vzniku dané organizace, rok 1998 je rokem, kdy tato organizace
proklamovala definitivni zieknuti se politického nasili. Téma promén strategii PIRA se
pokusim uchopit v souvislosti s vybranymi teoretickymi analyzami politického nasili a
socialnich hnuti.

Pro pochopeni pfislusné problematiky je tfeba objasnit vznik PIRA a zdroje jeji

podpory v severoirské katolické komunité (kapitola ¢. I: Historicko-socidlni aspekty



vzniku PIRA). Z tohoto divodu nejprve piedstavuji konzervativni severoirské politické
uspofadani 60. let a struéné popisuji panujici atmosféru, ktera vyustila v konflikt.
V této kapitole nastinuji ideologické sméfovani IRA na konci 60. let, tedy v dob¢, kdy
se organizace rozsStépila a vznikla PIRA. Pro moji dalsi analyzu je dilezité alespon ve
strucnosti prezentovat ideologii a cile hnuti, stejn¢ jako strukturu organizace. I pfesto,
ze Casové obdobi, kterym se zabyvam, Citd bezmala 29 let, tato organizace az do
posledni chvile své deklarované cile nezménila, na rozdil od strategii, kterymi téchto
cilti chtéla dosdhnout. Jelikoz je hlavnim pfedmétem mého vyzkum dynamika strategii
PIRA, tedy organizace, kterd uziva pro dosazeni svych cilt politické nasili, dané téma
uchopuji  prostfednictvim teorie socidlni politolozky Donatelly della Porty,
aplikovatelné i na piipad Severniho Irska (viz kapitola ¢. II: Teoreticky rdmec analyzy
faktori promeény strategii PIRA). Tato teorie, zkouma levicova socialni hnuti 60. let
v zapadni Evrop¢ a identifikuje faktory pfemény organizaci socialniho hnuti
Vv teroristické organizace. Tytéz faktory jsou zaroven relevantni i pro dalsi vyvoj téchto
organizaci. K teorii D. della Porty pfitom piipojuji teorii Mayera N. Zalda a Roberty
Ashové, kterd identifikuje vnéjS$i a wnitini faktory relevantni pro proménu cili a
strategii organizaci socidlnich hnuti obecné.

Teorie Donatelly della Porty, Mayera N. Zalda a Roberty Ashové pouzivam
v klicové Ill. kapitole (Promeény strategii PIRA) K analyze promén strategii PIRA.
V této kapitole taktéZ periodizuji vyvoj PIRA na zéklad¢ uzitych strategii do dvou
hlavnich obdobi. V kazdém z téchto obdobi pfedstavim dominantni strategii, kterou
PIRA uzivala k dosazeni svych cild. Jadro kapitoly nicméné tvoii konkrétni faktory,
které zapfiCinily proménu strategii PIRA. Tato kapitola je pfedev$im analyzou
dominantnich faktord, které vedly k uziti politického nasili az po jeho ukonceni
Velkopate¢ni dohodou, roku 1998, jejimz podpisem se vedeni PIRA zavazalo

k tplnému tstupu od politického nasili a postupnému odzbrojeni.



|. Historicko-socialni aspekty vzniku PIRA

Historicky exkurz do déjin IRA

Irska republikanska armada (IRA) tGspésné vybojovala valku za nezavislost na Velké
Britanii, jeZ probihala v letech 1919-1921, a je opravnéné nahlizena jako aktér, ktery
m¢él stézejni vyznam pro vznik Irské republiky. IRA se po vzniku Irského svobodného
statu (1922) a nasledné Irské republiky (1937) pokladala za jedinou legitimni vladu na
Irském ostrové a explicitné odmitala ,nelegalni“ Dail Eireann (dolni komora
Parlamentu Irské republiky), stejné jako ostatni statni instituce.! Pasovala se na
nasledovnici Dailu z roku 1919, jenz byl poslednim parlamentem, ktery reprezentoval
vSech 32 hrabstvi (tzn. cely Irsky ostrov). V roce 1938 prezident Eamon De Valera,
predseda politické strany Fianna Gail, jez byla hlavni pfedstavitelkou republikanského
hnuti, Irskou republikdnskou armadu zakazal, a to s odiivodnénim, Ze muze existovat
jen jedna zakonna vldda a armdda. Po vzniku Irské republiky IRA svoji Cinnost
radikaln¢ omezila; stala se spiSe statickou organizaci s centrem v Dublinu a nijak
vyznamn¢ neohrozovala spojeni Severniho Irska s Velkou Britanii.

Jiz zékladni pohled na demografické slozeni obyvatelstva Severniho Irska do
zna¢né miry vysvétluje jeho socialné-politické uspofadani. V roce 1920 ¢italo Severni
Irsko 1256 000 obyvatel v poméru 2 : 1 ve prospéch protestantské vétsiny.? Uz od
vzniku Severniho Irska jako samospravné britské provincie (1920) byla jeho populace
rozdé€lena na zaklad¢é dvojiho nabozenstvi, historie a kulturni identity. Ac¢koliv se zda,
ze hlavnim zdrojem konfliktu v severoirské spole¢nosti je nabozenstvi (katolicismus vs.
protestantismus), jeho tulohu nelze precenovat. Nabozenstvi zde slouzi spiSe jako
voditko pro odliSeni dvou klic¢ovych komunit.

Jednim z hlavnich dtvoda rozdéleni katolické a protestantské komunity byla
predevsim zcela odlisné interpretace historickych udalosti a obava katolikd z pohlceni
protestantskou vétSinou. Katolici sami sebe vnimali jako mensSinu v pro né vlastné
nelegalnim Severnim Irsku a stejné tak dulezity byl strach protestanti z ptipadného
pohlceni katolickou vétsinou ve sjednoceném Irsku. K dalsimu prohloubeni rozdilt

mezi obéma komunitami pozdé€ji prispélo oddelené Skolstvi a separace v bézném

L O’Brien, B. Dlouhy boj — IRA a Sinn Féin. Ptel. A. Poladkova. Brno: Zvlastni vydani, 2003, s. 92.
2 Frank, J. Konflikt v Severnim Irsku. Praha: Triton, 20086, s. 40.
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zivoté. Katolicka mensina, ktera byla povazovana za zdroj mozné iredenty, sice nebyla
masivné politicky a kulturné eliminovana, nicméné byla znevyhodiovana, a to jak
politicky, tak socialn&.® V 60. letech jiz neslo o konflikt primarn& nabozensky, ale o
konflikt veskrze ekonomicky a hlavné politicky.

Protestantskd majorita a jeji unionismus® kompletn& dominovaly politickému
uspofadani statu. Tento fakt se neménil desitky let a zacal byt reflektovan teprve ve
druhé poloviné 60. let, kdy se emancipace katoliku v Severnim Irsku, narazejici na
hluboky odpor tamé&jSich protestanti, stala celoevropskym symbolem socialniho hnuti
za ob&anska prava. Cim tedy porusovalo severoirské zfizeni zakladni obanska prava a
proc¢ katolici sami sebe vnimali jako druhoradé obyvatele?

K hlavnim divodiim patfila vysoka mira nezamé&stnanosti, kterd se pohybovala
az kolem 50 %, mizivé pocty katolickych zastupct ve statni sprave, neutéSena bytova
situace & gerrymandaring®. V roce 1966 bylo Severni Irsko statem jedné politické
strany — Ulsterské unionistické strany (UUP), ktera zde vladla poslednich 50 let.
Diskriminace katolikll v oblasti zaméstnani byla patrna jak ve statnim, tak soukromém
sektoru a tykala se vSech vrstev katolického obyvatelstva. Mistni bytova sdruzeni byla
dominantné obsazovana unionisty, a to ptredevsim v zapadnim Severnim Irsku, které se
vyznacovalo jasnou katolickou majoritou. Napiiklad v hrabstvi Fermanagh bylo po
valce postaveno 1589 domii, z &ehoz pripadlo 1021 protestantiim a jen 568 katoliktim.®

Zavazny problém ptedstavovaly také represivni slozky statu: policie (tzv. Royal
Ulster Constabulary — RUC) se totiz skladala pfevazné z protestantd, v roce 1927 byla
katolicka mensina v RUC zastoupena 17%. Slozky RUC uplatiiovaly nepiiméfené
metody a disponovaly pravomoci libovolné zatykat, internovat osoby podezielé
z terorismu a provadét domovni prohlidky. To vSe jim umoznoval zakon o zvlastnich
pravomocich (Special Power Act), ktery vstoupil v platnost roku 1933. Jesté¢ horsi
reputaci disponovala Ulsterska specialni policie tzv. B-Specials, jednalo se o zalozni
policejni jednotky, které zfidila béhem nepokoji v Irsku v roce 1920 Velka Britanie,

aby potirala ,terorismus®. Clenové B-Specials vté dob& prosluli vrazdénim

% Tamtéz, s. 50.

Unionismus ¢i ,ulstersky unionismus“ oznacuje ideovy proud vyznavany protestantskym
obyvatelstvem Severniho Irska, podle n¢hoz by Severni Irsko mélo setrvat v politické unii s Velkou
Britanii.
® Gerrymandaring oznacuje manipulaci s velikosti volebnich okrski, a to ve prosp&ch uréité politické
strany. Tato metoda (a ji podobné) byla patrna piredevsim v Derry, kde sice byli protestanti menSinou,
avSak v méstském zastupitelstvu pravidelné obsazovali 12 kiesel z 20.

® Hennessy, T. History of Northern Ireland 1920-1996. New York: Palgrave Macmillan, 1997, s. 20.



Vv katolickych oblastech a katolici na né¢ oprdvnén€ nahlizeli jako na sektaiské a
zpolitizované utvary.’

V tomto kontextu se vic¢i unionismu zacala formovat Siroka katolicka opozice,
inspirovana bojem za obc¢anska prava Afroameri¢ani v USA. Toto Siroké, levicové
orientované socialni hnuti zalozilo Northern Ireland Civil Rights Association (NICRA),
ktera proklamovala nasledujici cile:

- hajit zékladni svobody vSech obc¢antl,

- chranit prava jednotlivci,

- upozornovat na vSechna mozna zneuziti moci,

- pozadovat garance pro svobodu projevu a shromazd’ovani,

- informovat vefejnost o jejich zdkonnych pravech.®

Toto hnuti organizovalo demonstrace a mirové pochody, mimo jiné pod heslem
,,Britska prava pro britské obfany*. Protestant§ti unionisté vSak chapali NICRA jako
ptredvoj IRA a rovnéz jako piedzveést pozadavku na sjednoceni celého Irska.
Pravdépodobné ztohoto duvodu byla také NICRA nucena celit represi (zakazy
demonstraci, nepfimétené uzivani nasili ze strany policie ¢i jinych skupin).

Tuto skute¢nost ukazuje i znama demonstrace z 5. fijna 1968 v Derry (Cast
¢tvrti Bogside s katolickou majoritou). Na tuto demonstraci byli pozvani politi¢ti
zastupci katolického tabora a britsti poslanci za Labour party. Po zahajeni pochodu byl
dav napaden jednotkami RUC, které demonstrujici zbily pendreky, a to vcetné
zminénych poslanct. Severoirsky rezim se svym neadekvatnim postupem viaci
demonstrantim zdiskreditoval a katolickd menSina nésledné ziskala mnozstvi
sympatizantil v zahranici. Jelikoz britska vlada zacala vnimat Severni Irsko znovu jako
problém, piedseda britské vlady Wilson pozadoval po severoirském premiérovi
O’Neillovi provedeni reforem. Ackoliv prace na téchto reformach zapocala, nakonec
zustaly jen na papife. Clenové Unionistické strany podali demise na protest proti
jakymkoliv zménam politického kurzu a O'Neill nakonec pod tlakem vefejnosti
rezignoval. V této dobé se severoirsky parlament vyznacoval nekompromisnim

unionismem.

" Frank, J. Konflikt v Severnim Irsku. C. d., s. 41.

& Holland, J. Hope against History: The Course of Conflict in Northern Ireland. New York: Henry Holt
and Company, 1999, s. 33.
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Dramatickym vyusténim udalosti se stala tzv. Battle of the Bogside 12. srpna
1969, ktera trvala dva dny a jejimz vysledkem byl pfichod britskych vojenskych
jednotek. Cela udalost zacala oslavnym pochodem loajalistické® skupiny Apprentice
Boys v blizkosti katolické ¢asti Derry. Odpovédi na pochod, ktery oslavoval
protestantské vitézstvi v bitvé o Derry v roce 1689, byl nasilny odpor katolikd (hazeni
kamend apod.). K nasili se ovsem uchylily obé strany. V moment¢, kdy dorazily tézce
ozbrojené RUC a B-Specials, staly v katolickych ¢tvrtich barikady a doSlo i na metani
zéapalnych lahvi. Ac¢koliv v samotném Derry bylo 350 pfisluSnikii RUC zranéno a dva
protestujici byli postfeleni, zadny piipad zranéni neskoncil smrti. Reakce na tuto
udalost byla mnohem silngjsi v Belfastu a jinych oblastech, kde po stietech zemfelo pét
katoliki a dva protestanti. Nasledovalo vypalovani katolickych domt, které mél na
svédomi loajalisticky dav a po némz se ocitlo vice jak 1500 rodin bez domova.
Predseda irské vlady Jack Lynch na severoirskou hranici poslal vojaky, aby zde ztidili
nemocnici a zajistili humanitarni pomoc. Do Severniho Irska byly poslany britské
jednotky, které obyvatelé Bogside piivitali jako potencialné neutralniho garanta své
bezpecnosti. Obé komunity se ocitly na hranici obéanské valky.

IRA v Belfastu se v této dobé skladala z né€kolika veterani a mladik se
zanedbatelnym vojenskym potencialem. Ugastnici jako Tim Pat Coogan uvadgji, ze
nedisponovala vice jak deseti zbranémi z obdobi druhé svétové valky.”® S takovouto
vyzbroji ani nebylo moZné ochranu katolikl zajistit. Na zdech katolickych ¢tvrti se po
této udalosti zacaly objevovat napisy ,,IRA — | RUN AWAY* (,IRA — utekl jsem
pry¢©). Mladsi republikansti aktivisté, kteti se podileli na hnuti NICRA jako Gerry
Adams dosli k zavéru, Ze Vojenska rada IRA na jihu nemtzZe byt nadale davéryhodnym
organem, ktery je schopen ochranit severské katoliky. Udalosti roku 1969 vedly k
rozdéleni IRA na IRA Oficidlni s centrem v Dublinu a Prozatimni IRA (PIRA), jejiz
aktivity (a pozdgji i neoficialni centrum organizace) se soustfed’ovaly v severoirském

Belfastu.

® Loajalisté (& ulstersti loajalisté) jsou obyvatelé Severniho Irska, ktefi se povazuji za potomky britskych
kolonistt. Jsou loajalni k britské koruné a nepfeji si sjednoceni Irska.

19 Coogan, T. P. The IRA. New York: Palgrave Macmillan, 2002, s. 367.
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Ideologické stépeni: |RA, Sinn Féin

V roce 1969 tedy vedl konflikt mezi katoliky a protestanty v Severnim Irsku rozstépeni
IRA na Oficidlni IRA a Prozatimni IRA, jednim z mnoha divodu byl nedostatek zbrani
a celkova nepiipravenost dublinského vedeni na nastalou situaci. Podle nékterych
nazoru vsak byly daleko podstatnéjsi ideologicko-politické duvody, které také vedly ke
konkurenci mezi obéma organizacemi (sahajici az k nékolika ozbrojenym stietim), a
které se projevovaly i v jejich odlisné strategii.™ Tim Pat Coogan, byvaly ¢len IRA,
odmita teorii Conora Cruese O’Briena, podle niz se PIRA zrodila z pohnutek, ke
kterym do velké miry pfispé€la politicka strana Fianna Fail a jeji piedseda (a zaroven
premiér) Jack Lynch. Urgiti ¢lenové vlady Irské republiky oslovili vedouci ¢leny® IRA
(zakladatele PIRA), kteti byli znamymi oponenty marxismu, propagovaného
dublinskym vedenim IRA. Témto vyznamnym osobnostem byly nabidnuty penize na
zbrané¢ 1 celkova podpora za piislib, ze své operace budou sméfovat na uzemi
Severniho Irska a nebudou se angazovat v Irské republice.

Coogan tuto teorii povazuje za mylnou, dle jeho soudu se PIRA zrodila
uprostied stielby a v protestech v roce 1969. Na druhou stranu ale nepopira velké
dodavky zbrani, které zajistovali jednotlivi ¢lenové irské vlady a za které byli také
n&kteii z nich souzeni. Udajné se viak nejednalo o vladni politiku, ale o individulni

rozhodnuti.'®

IRA
Na pocatku 60. let vrchni velitel Irské republikanské armady Cathal Goulding

prosazoval posun ideologie IRA od republikanismu k levici. Gouldingova levicova
orientace byla znama, pifi¢emzZ soucasti jeho pfistupu byla i pfedstava IRA jako
ptedvoje socialniho republikanismu. Jeho oponenti ho pozdé&ji kritizovali za to, ze do
cela organizace pfivedl marxisty, kteti nasledné urcovali politicky smér celého hnuti.
Goudling povazoval za nutnost zménu politické orientace, ktera se od
mezivale¢nych let nijak nevyvijela. Do tohoto procesu byli zapojeni dva levicovi

intelektudlové Anthony Coughlan a Roy Johnston. Pravé Coughlanovy myslenky mély

' Viz naptiklad Patterson, H. The Politics of Illusion: A Political History of the IRA. London & Chicago:
Serif, 1997, s. 96-140.

2 Ruairi O'Bradaigh byl prvnim prezidentem Prozatimni Sinn Fein, David O’Connell byl jednim
Z hlavnich ideologti PIRA a John Stephenson (irsky MacStiofain) prvnim velitelem vrchniho veleni
PIRA.

3 Coogan, T. P. The IRA. C. d., s. 365-386.
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velky vliv na ideologické smétovani IRA. Coughlan ,,byl zapalenym republikdnem
v tom smyslu, ze jadro irské politiky vidél v dovrSeni narodni revoluce. Piesto se vSak
nedomnival, Ze by toho mohlo byt dosazeno tradicnim nasilim, ale pouze vytvorenim
Siroké narodni koalice, vV niz by hralo hlavni roli délnické hnuti. Ukolem tohoto hnuti
by byla ,skute¢na‘ nezavislost, nebyl by ji socialismus. V Severnim Irsku by mél byt
destabilizovan unionismus, a to reformami, které posléze odvrati dostatecny pocet
protestanti od Unionistické strany a ti poté mohou vytvofit ,progresivni¢ koalici.«**
Tyto Coughlanovy nazory se promitly do strategie IRA. Coughlan povazoval
republikanismus za neschopny dalsiho teoretického vyvoje a teoretické prace prednich
irskych revolucionait za momentaln¢ neaplikovatelné na dulezita politickd témata,
jakymi byla napf. ekonomicka reforma. Pfedev§im se vymezoval vici ekonomické
politice tehdejsi vladni strany Fianna Fail a vuéi jeji snaze o liberalizaci obchodu a
pritahnuti zahrani¢niho kapitdlu a investic. Tyto kroky povazoval za néavrat
k ekonomické unii s Velkou Britanii.

V tomto levicovém kiidle se zacala utvaiet pfedstava 0 nutnosti demilitarizovat
republikdnské hnuti, kterd byla spojené s nazorem, Ze ideje jsou efektivnéjsi nez zbrané
a taky pfinaseji trvalou zménu. Dublinska IRA piehodnotila svou vojenskou roli na roli
politickou: politicky boj byl nyni orientovany pifedevsim na boj proti imperialismu, a to
legélni cestou, nikoliv nasilnou.

Ze situace kolem roku 1969 jasné vyplyvalo, ze Goulding ani IRA nemaji zadny
okamzity vojensky plan, ale naopak jakékoliv vojenské feseni odmitaji. Stale trvali na
tom, ze si chtéji ziskat protestantskou délnickou tfidu v Severnim Irsku a ze nebudou
provadét zadnou novou vojenskou kampan™ pied tim, nez skute¢né dojde k
radikalnimu politickému a ideologickému vyvoji jak v Irské republice, tak v Severnim
Irsku. Mistni vojensky velitel Billy McMillen, ktery se fidil Gouldingovymi ptikazy,
byl za ne¢innost IRA podroben kritice ze strany byvalych i souc¢asnych ¢lent belfastské
organizace. Kdyz se situace zacala vyostfovat, McMillen a severoirské vedeni trvali
v roce 1967 pii setkani Vojenské rady IRA na tom, ze budou vyvijet vojenské aktivity.

Goulding, ktery kritizoval belfastskou IRA za neschopnost navazat kontakt

Y patterson, H. The Politics of Illusion: A Political History of the IRA. C. d., s. 98.

® Vojenska kampaii — jde o dlouhodoby vojensky strategicky plan, ktery obsahuje fadu vzijemng
propojenych operaci, jez jsou soucasti dlouhodobého konfliktu.
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s protestantskou d€lnickou tfidou, si vysvétloval odmitani nového mysleni v belfastské
IRA tak, Ze je tamni hnuti ovladano ,,katolickymi fanatiky“.16

Coughlanova analyza udavala smér v politice IRA. ,Tato analyza byla
charakteristicka svym optimismem ohledné reakce protestantskych délnikd na agitaci
za obganska prava: ,Pokud se véci skute¢né zméni, oranzsky'’ délnik uvidi, Ze se mu
mize dafit dobfe bez toho, aby ovladal svého katolického souseda.<!® IRA svou
strategii opirala 0 boj za lidska prava. Velka vlna nasilnosti, ktera se zvedla v roce

1969, vsak byla znepokojivym dikazem limitt, které byly v jadru této strategie.

Sinn Féin

Sinn Féin" je oznaCovéana za politické kiidlo IRA. Anthony Richards, ktery se
dlouhodobé zabyva studiem terorismu, povaZzuje oznaleni politické kiidlo za
nespravné. Vyraz, ktery pro Sinn Féin pouziva, je ,politicka fasada*.”® Diivodem, pro¢
se ktomuto oznaceni uchyluje, je ptfedev§im dle n& nerovnocenny vztah mezi
vojenskym vedenim (PIRA) a politickym (Sinn Féin). Oznaceni politické kiidlo v sobé
implikuje vztah rovnocennosti, fasadni organizace naopak vyjadiuje stav kdy je jedna
organizace realn¢ fizena jinou. Politicka fasada, kterou je dle n& Sinn Féin, je
existencné zavisla na PIRA a také z ni odvozuje svou ideologii. Tento vztah je dle ngj
patrny predevS§im v tom, ze néktetfi byvali ¢lenové PIRA se stali ¢leny Sinn Féin.
Dtikazy o ¢lenstvi v obou skupinach soucasné bychom hledali hute, a to kvili pfisnému
utajeni Clenstvi v IRA. Sinn Féin tedy reprezentuje republikanské hnuti navenek a

artikuluje ideologii IRA, jeji politiku a z4jmy.?* John A. Hannigan, naopak tvrdi, Ze

18 Tamtéz, s. 106-110.

' Oranzista — ¢len tzv. Oranzské instituce, kterd vznikla vroce 1796 jako symbol vitézstvi
protestantského krale Viléma III. Oranzského nad katolickym kralem Jakubem II. v bitvé na fece Boyné
(Irsko). Diky tomuto vitézstvi Vilém III. ziskal nadvladu nad katolickym Irskem. Politicky maji oranzisté
blizko k unionismu a haji prava protestantd. Znamé jsou jejich pochody, kterymi oslavuji triumfalni
vitézstvi Viléma, pficemz tyto pochody jsou vzdy vedeny v bezprostfedni blizkosti katolickych ¢tvrti.
Kritici Oranzskou instituci oznacuji za sektatskou.

8 Tamtéz, s. 111.

9 Sinn Féin: irska politicka strana zaloZena roku 1905 Arthurem Griffithem; roku 1918 ve volbach do
celoirského Dailu (parlament) ziskala 73 mandati ze 105. Strana se rozdé€lila roku 1921 v souvislosti s
Anglo-irskou dohodou, ktera ustavovala Irsky svobodny stat (26 hrabstvi) jako britské dominium a
zaroven od né&j oddélovala Severni Irsko (6 hrabstvi). Po obcanské valce, ve které zvitézili ptiznivei
Anglo-irské dohody, zvolila Sinn Féin politiku abstence, protoze oba parlamenty, které poté vznikly,
povazovala za ,,nelegitimni®.

% Fasadni organizace (front organization): organizace, ktera je ve skuteGnosti kontrolovéna jinou
organizaci.

! Richards, A. Terrorist Groups and Political Fronts: The IRA, Sinn Fein, the Peace Process and
Democracy. Terrorism and Political Violence. 2001, ro¢. 13, ¢. 4, s. 72-89.
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v roce 1983 neexistovaly presvédéivé dikazy o tom, ze by vadci predstavitelé Sinn
Féin jako Gerry Adams ¢i Martin McGuiness kdy byli ¢leny PIRA. Oba své Clenstvi
popirali jako pouha tvrzeni britské propagandy. Taktéz usuzuje, ze vzhledem
k naprosto odlisné povaze obou organizaci je dvoji Clenstvi prakticky vylou¢eno.
Nicméné urcitou podiizenost Sinn Féin IRA pred rokem 1983 nepopira. Od roku 1983
ale povazuje Sinn Féin za politické kiidlo, které bylo vlivnym partnerem vojenské
organizaci PIRA a mélo vliv na uréovani strategie.?

Sinn Féin a IRA se shoduji v nesouhlasu s rozdélenim ostrova dle Anglo-irské
dohody a postavili se proti ni. Sinn Féin s IRA neuznavaji ,,nelegitimni* parlament
Severniho Irska a Irské republiky. ,,Od roku 1949 byla Sinn Féin ,infiltrovana‘ a IRA
,prevzala kontrolu‘ organizace, tak, ze ,zvolila® ¢lena své Vojenské rady Patricka
McLogana novym pfedsedou Sinn Féin. Tim se Sinn Féin spojila s IRA.“® O vztahu
mezi IRA a Sinn Féin a jejich provazani v 60. letech nelze pochybovat vzhledem
k tomu, Ze po rozdéleni IRA, vzapéti nasledovalo rozdéleni Sinn Féin.

V obou organizacich v 60. letech probihaly ideologické i strategické spory.
Goulding se snazil sméfovat IRA a Sinn Féin k socialismu, potazmo komunismu, coz
bylo daleko od politického nacionalismu, ktery hnuti prosazovalo desitky let. Sinn Féin
se zacala orientovat antinacionalisticky a hlavni hybnou silu sjednoceni irského ostrova
spatfovala v délnické — a to jak katolické, tak protestantské — tiids.* Spor uvniti Sinn
Féin stejné jako uvniti IRA byl zalozen na otazce, zda zvolit cestu marxismu nebo
ktestanského socialismu. Tento spor byl veden mezi dvéma tabory, mezi témi, ktefi
hajili ozbrojeny boj jako ucinny nastroj k dosazeni cili IRA a oponenty, pro néz
ozbrojeny boj postradal smysl.

Agenda gouldingovského kiidla reformistti navrhovala sjednoceni Sinn Féin a
IRA pod jediné veleni/vedeni, které by reorganizovalo stranickou politiku a vzdélavaci
strategii. Dilezité bylo zacit pusobit znovu jako klasicka politicka strana, ucastnici se
demokratické soutéze politickych stran. Tyto snahy ale PIRA jako celek zamitla.
Gouldingovsti reformisté vSak trvali na svém. V dokumentu, ktery byl zabaven pii
zatCeni jednoho ze ¢lentl IRA Seana Garlanda na jafe 1966, ,,se hovotilo 0 transformaci

hnuti do ,politicky a socialn¢ revoluéni organizace‘, ktera se bude soustfed’'ovat na

2 Hannigan, J. A. The Armalite and the Ballot Box: Dillemmas of Strategy and Ideology in the
Provisional IRA. Social Problems. 1985, ro¢. 33, ¢. 1., s. 35.

% Tamtéz, s. 74.
# patterson, H. The Politics of lllusion: A Political History of the IRA. C. d., s. 96-135.
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odboratskou aktivitu a ,radikalng socialni a ekonomicky program‘.“?® Tento dokument
také hovotil o nahrazeni vojenského vycviku politickym a ekonomickym vzdélavanim
a naprosté kontroly vedeni IRA nad Sinn Féin. Takové snahy byly vylozeny jako pokus
o transformaci IRA a Sinn Féin z podzemniho ozbrojeného hnuti odporu v masovou
revolugni socialistickou stranu a tak dospé&t k narodni a socialni revoluci.?® Sinn Féin
podpotila rozdéleni IRA na Prozatimni a stavajici IRA (Oficialni). V roce 1970 vznikla
Prozatimni Sinn Féin, spjata s osobnostmi, které se ostfe vymezovaly vic¢i Gouldingovi
a jeho vedeni. Prozatimni Sinn Féin (dale jen Sinn Féin) byla stranou, ktera pii svém
vzniku proklamovala zdrzeni se jakékoliv politické participace a Vvolila politiku
abstence ve vsech politickych télesech jak Irské republiky, tak Severniho Irska, tato

situace se ale v 80. letech zmeénila.

Ideologie, cile a struktura PIRA
Ideologie, na zakladé které vznikala vroce 1969 PIRA, byla antikomunisticka,
tradicionalng katolické a nacionalistick4.?” Osobnosti, jako Ruairi O’Bradaigh a David
O’Connell, ktefi mé&li hlavni vliv na ideologické sméfovani a strategii PIRA az do
konce 70. let, byli znami jako konzervativni katolici z Irské republiky, ktefi nedtvétuji
Lextrémnimu  socialismu“.?® Vedeni PIRA mélo dle Tima Pata Coogana jasno
Vv prostfedcich, které zvoli na cest¢ za sjednocenym Irskem. Toto vedeni jasné
upiednostnilo uziti politického nasili pied tstavni cestou, kterou hnuti naopak zcela
vyloucilo. Nasili bylo pro dosazeni cile v fadach PIRA moralné ospravedlnitelné, nebot’
bylo namifeno proti okupantskym silam Velké Britanie. AZ do roku 1971 veleni PIRA
ucelen¢ nevymezilo své pozadavky vaéi Velké Britanii, pokud toto vymezeni
nespatiujeme v jeho snaze ucinit Severni Irsko nekontrolovatelnym a tak docilit toho,
aby britsk4 arméada opustila zem.?

Roku 1971 Ruairi O'Bradaigh proklamoval, ze politickym cilem PIRA je

sjednocené Irsko, a to v podob¢ federalizované demokratické socialistické republiky.

% Broin, E. O. Sinn Féin and The Politics of Left Republicanism. London & New York: Pluto Press,
20009, s. 204.

% Tamtéz, s. 200-208.

27 patterson, H. The Politics of lllusion: A Political History of the IRA. C. d., s. 128-134.
% Tamtéz, s. 141.

 Coogan, T. P. The IRA. C. d., s. 375.
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Timto prohlasenim se PIRA snazila ptedejit nafceni ze sektarské ideologie, coz by
znamenalo, Ze jeji utoky smétuji primarné proti protestantskému obyvatelstvu, nikoliv
proti britskym jednotkam. Federdlni Irsko mélo mit Ctyfi regiondlni parlamenty:
Leinster, Munster, Connacht a Ulster (Ulster by se skladal z deviti hrabstvi a jeho vlada
by reprezentovala jak protestanty, tak katoliky).

Na tom, jestli PIRA zastavala sektatskou ideologii*, se odbornici zabyvajici se
touto otazkou neshoduji. Robert White zastava nazor, ze nékteré akty PIRA lze oznadit
za sektarské, ale hlavni ideologie sektaiské povahy nebyla. Ozbrojeny boj byl namiien
proti bezpecnostnim slozkam statu a jednotkam britské armady. Neslo tedy o utok na
protestantskou komunitu.** Steve Bruce tento nahled kritizuje, jeho hlavni argument se
tyka skladby bezpecnostnich slozek statu. Z této skladby vyplyva, Ze bezpecnostni
slozky reprezentovali severoirsti protestanti, zabijeni ¢lenli bezpecnostnich slozek se
tedy nutng tykalo pfimo protestantské komunity.** Henry Patterson nesouhlasi
s tvrzenim, Ze by se PIRA pokousela o ,etnickou Cistku“, ale taktice PIRA pficita
sektaisky rozmér na zakladé toho, jak PIRA pusobila v oblasti jizni hranice Severniho
Irska (Tyrone a Fermanaght), kde utocila na protestantské farmaie a podnikatele. Na
druhou stranu netvrdi, Ze celkova ideologie PIRA byla sektaiskd.*® V Zelené knize
PIRA (1977) je specifikovano, ze tikolem ¢lenti PIRA je vychovavat ty, jejichz odpor je
Cist¢ sektaisky, ktomu, aby pochopili samotnou podstatu tohoto sektaistvi. Tato
podstata plyne z dlouhodobé britské ptitomnosti v Irsku.** Kolonizace Irska Velkou
Britanii je dle PIRA primarnim zdrojem sektaiského konfliktu a udrzovani tohoto
konfliktu v Severnim Irsku.

Dtlezitym zdrojem informaci o ideologii a zaméfeni PIRA je jiZz zminéna
Zelena kniha, ktera je vycvikovou ptiruckou PIRA a jasné specifikuje ideologii, cile i
zdroje legitimity této organizace. Irska republikanska armada bojuje proti imperialismu
Velké Britanie, pficemz svlij moralni narok a své pravo zapojit se do ozbrojené valky

odvozuje z: a) prava branit se proti cizi agresi, b) prava boufit se proti tyranii a utisku,

%0 Sektatstvi: v ptipadé Severniho Irska spor na zékladé rozdilného nabozZenstvi mezi protestanty a
katoliky, v némz hraje roli také konflikt politicky, etnicky a tfidni.

1 White, R. W. The Irish Republican Army: An Assessment of Sectarianism. Terrorism and Political
Violence. 1997, roé. 9, ¢. 1, s. 20-55.

%2 Bruce, S. Victim Selection in Ethnic Conflict: Motives and Attitudes in Irish Republicanism.
Terrorism and Political Violence. 1997, ro¢. 9, ¢. 1, s. 56-71.

% patterson, H., Sectarianism Revisited: The Provisional IRA Campaign in a Border Region of Northern
Ireland. Terrorism and Political Violence. 2010, ro¢. 22, €. 3, s. 337-356.

% Vytah ze Zelené knihy, vycvikové piirudka IRA. In: O'Brien, B. Dlouhy boj — IRA a Sinn Féin. C. d.,
S. 365.
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c¢) pfimého naslednictvi Prozatimni vlady z roku 1916, prvniho Dailu z roku 1919 a
druhého Dailu z roku 1921.* PIRA neuzniva ani jeden z parlamentl a instituci jak
Irské republiky, tak Severniho Irska, jelikoz ob¢ ztizeni povazuje za nelegitimni. ,,Irska
republikanska armada, jeji vedeni, je pravoplatnou vlddou Irské republiky, vSechny
ostatni parlamenty nebo shromazdéni prosazujici pravo mluvit za irsky lid a vydavat
pro n¢j zakony jsou nezdkonnymi shromézdénimi, loutkovymi vladami cizi moci a
néstroji viile okupaéni sily.

Dlouhodobé PIRA hlasa tezi, Zze kazdy dobrovolnik musi byt zaloZenim
socialista, protoze dlouhodobym cilem PIRA je sjednoceni Irska, které bude
demokratickou socialistickou republikou. Toho 1ze dosahnout pouze ozbrojenou cestou.
Kratkodobym cilem je pak dostat britské okupantské sily ze zemé&.* Postulatem, Ze
proklamovanych cil 1ze dosahnout jeding cestou politického nasili, se PIRA ftidila az
do pocatku 80. let. Do této doby se striktné drzela politiky abstence ve vSech
politickych télesech uvedenych ,nelegitimnich® politickych instituci. Zména tohoto

ptistupu bude zachycena ve tfeti kapitole, ktera se vénuje strategiim PIRA.

Vojenska struktura PIRA
Stejné tak jako ideologie i struktura PIRA po dobu své existence prosla urcitym

vyvojem. Nejvyznamnéjsi body tohoto vyvoje spocivaji ve vojenské restrukturalizaci,
decentralizaci a ve zméné vedeni v politickém kiidle Sinn Féin. Vojenska
restrukturalizace PIRA do tzv. bunéné struktury, kterou wuzivaji teroristické
organizace, byla zapti¢inéna represemi ze strany statu a naslednym pfiméfim z roku
1975, které bylo natolik oslabujici, Ze se stavajici vojenskou strukturou PIRA nemohla
prezit a hrozil ji Gplny rozklad.

Ve vedeni PIRA doslo k obméné dvou frakci: od roku 1979 zacalo byt vedeni
z Irské republiky Ruiriho O Bradaigha a MacStiofiina pozi¢né oslabovano mladsim
vedenim ze Severniho Irska, tzn. vedenim Gerryho Adamse z Belfastu, Martina
McGuinesse z Derry a Ivora Bella. Severoirska frakce prosadila decentralizaci veleni,

které spocivalo v oddé€leni severniho veleni v Belfastu od diivéjsiho centra veleni v

% IRA Green Book, s. 4. Cit. 2013-08-19. Dostupné z:
http://tensmiths.files.wordpress.com/2012/08/15914572-ira-green-book-volumes-1-and-2.pdf

% Vytah ze Zelené knihy, vycvikové piirucka IRA. In: O'Brien, B. Dlouhy boj — IRA a Sinn Féin. C. d.,
s. 358.

3 Vytah ze Zelené knihy, vycvikova piirucka IRA. In: Tamté, s. 358-365.
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Dublinu. Decentralizace veleni prakticky vedla k totalnimu pfesunu moci z jihu na
sever, a to ve chvili, kdy Gerry Adams roku 1983 vystiidal v ¢ele Sinn Féin O
Bradaigha.

O zménach ve vojenské struktufe se vefejnost dozvédéla roku 1977
Z dokumentu zabaveného policii. V tomto dokumentu se ohlasovalo vytvoieni nového
,ounécného systému* se sevienéjs$i armddou, kterd bude schopnad udrzet strategii
dlouhého boje. Dokument konstatoval, Ze dobrovolnici byvaji po nékolikadennich
vysleSich RUC zlomeni a tento faktor ptispiva k porazce PIRA, stejné tak jako jeji
zatizeni stavajici strukturou brigdd a prapord. Je nutné vcleniovani neznamych
dobrovolnikti do tohoto nového typu bunééné struktury. Dale zprava popisovala
specializované rozdé€leni bunék na zpravodajské bunky, buitky pumovych Gtokt, buiky
ostielovact atd.*®

PIRA do roku 1975 v podstaté napodobovala vojensky model organizace: méla
armadu, kterou tvotily jednotky, pluky, brigady s vysokou trovni centralizace a
specializace. Takova organizace se vyznacuje dobrym rozdélenim funkci, které jsou
lépe definované, a ¢lenové jejiho vedeni Casto neziji v ilegalité. Cela PIRA prodélala
vyznamny pferod V bunéénou strukturu. Tyto bunky nahradily ptvodni pluky a
brigady. Bunky, tvofené malou skupinkou 3-10 ¢lent, pracuji nezavisle na sobé a
jejich ¢lenové neptijimaji strategickd rozhodnuti. Bunky se seskupuji do kolon nebo
zadrzeni jejich Clentl, protoze buriky jsou od sebe izolované, coz znamena, ze ¢lenové
jedné bunky neznaji skladbu jiné bunky. V PIRA probihal typ komunikace tak, ze se
Spi¢kou organizace udrzoval styk pouze vedouci komanda, a to prostfednictvim spojky,
ktera byla jeho nadiizenym. Komunikace také probihala formou zabrafiujici osobnimu

styku mezi ¢leny bungk, a to skrz schranky &i veiejné telefony.*

% Tamtéz, s. 95.
% Corte Ibafiez, L. de la. Logika terorismu. Prel. J. Novotna. Praha: Academia, 2009, s. 218-224.
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II. Teoreticky ramec analyzy faktori promény
strategii PIRA

Politické nasili a socidlni hnuti

Az do soucasnosti nebylo studium socidlnich hnuti a politického nasili pfevazné
spojovano, ale naopak oboji bylo zkoumano oddélenég; politické nasili bylo predmétem
studia terorismu a socialnimu hnuti byla pfisuzovana nenésilna forma protestu. Socialni
védci se zabyvali pfedev§im socialnimi hnutimi v zapadnich zemich, ktera se ve své
vétsing k politickému nésili skute¢né neuchylovala, a proto se také omezili pouze na
socidlni hnuti, ktera jsou nendsilna. V dnesni dobé& jsou ale tyto dva pojmy ¢im dal tim
vice spojovany a zkoumany spole¢ns.*

Jednim z prvnich politickych sociologl, ktery se zacal zabyvat politickym
nésilim v souvislosti se socialnimi hnutimi, byl Charles Tilly*.. Ve své teoretické ¢asti
vSak budu cerpat pfedevSim z publikaci politické sociolozky Donatelly della Porty,
kterd ke studiu politického nasili vyznamné pfispéla svou komparativni analyzou
socialnich hnuti v Italii a Némecku, na nichz odhalila faktory, které vedou
k radikalizaci socialniho hnuti a k jeho pfechodu od mirové cesty k pouziti politického
nasili vici statu nebo spolecnosti. Jeji vyzkum je dle jejich proklamaci pouZitelny pro
analyzu nasilnych interakci mezi demokratickymi zapadnimi staty a jejich socidlnimi

hnutimi v obdobi 60. az 90. let 20. stoleti.

Definice politického nasili

Nejruznéjsi definice politického nésili se od sebe sice v detailech mohou lisit, ale
obecnou ptednosti pojmu politické nasili je to, ze se vztahuje k Siroké Skale jevu a je
hodnotové neutralni. ,,Politické nasili je Siroky pojem pro vysoce sporné jednani,
piipady a situace, které jsou politicky zaméfené a zahrnuji né&jaky stupen fyzicke sily.
Stejnym udéalostem mohou byt ddvana rlizna jména: terorismus, povstani, partyzanska

valka, vladni akce k potlaceni povstani, sebeobrana, odplata, bezpecnostni opatieni,

“® Della Porta, D. Social Movements, Political Violence, and the State. A Comparative Analysis of Italy
and Germany. Cambridge & Cape Town & Madrid & Melbourne & New York & Sao Paulo &
Singapore: Cambridge University Press, 1995, s. 2-7.

* iz napiiklad Tilly, Ch. Politika kolektivniho ndsili. Ptel. J. Ogrocka. Praha: SLON, 2006.
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narodni obrana, narodni osvobozeni, statem sponzorovany terorismus, nebo dokonce
genocida, toto vie se odviji od okolnosti a od toho, kdo pojmenovéani provadi.«*
Znam¢ réeni ,,pro jednoho terorista, pro druhého bojovnik za svobodu* poukazuje na
potfebnost hodnotové neutrdlntho pojmu. Na druhou stranu je nutné pro tuto
teoretickou Cast pojem dale specifikovat, a to vzhledem k tomu, ze zde mame dva
konkrétni aktéry (organizace socialniho hnuti a stat). Jde o socialni hnuti, kterd vznikla
v 60. letech v zemich zapadni Evropy a ktera Donatella della Porta fadi do rodiny
levicové libertaridanskych hnuti,* jez pouzivala politické nasili v riznych fazich svého
protestu. ,,V této souvislosti chapu politické nasili jako ¢ast celku kolektivniho jednéni,
které uplatnovalo fyzické nasili, jez bylo reflektovano jako nelegitimni v dominantni

Y
kulture.*

Definice socidlniho hnuti

Donatella della Porta a Mario Diani definuji socialni hnuti jako urcity proces
kolektivniho jednani. Takového kolektivniho jednani se ucastni lidé, ktefi jsou
vzajemné propojeni neformdlnimi vazbami, jednd se o na sob& nezavisla individua.
Ucastnici kolektivni akce jsou v konfliktu s jasné definovanou opozici, kterou je stat
zajistujici socialné-politické status quo. Jejich cilem je prosadit néjakou socidlni ¢i
politickou zménu. Socialni hnuti je specifické tim, ze pozaduje socidlni a politickou
zménu. Pokud se jednd o jiné zdjmy, nelze hovofit o socidlnim hnuti. Hnuti je
koordinovano riznymi organizacemi a aktivisty, mezi kterymi vSak neexistuji zadné
vztahy nadfizenosti a podfizenosti, a socialni hnuti nemtize byt ani zastupovano jen
jednou organizaci nebo jejim cClenem, at' je dand organizace v hnuti jakkoliv
dominantni. V socidlnim hnuti by méla probihat neustald interakce mezi jejimi €leny,
kterda se tyka i1 diskuze o jeho principech a pravidlech. Socidlni hnuti se vyznacuje

kolektivni identitou, ktera se odviji od spole¢ného zameéru a je dulezita pro jednotlivce,

%2 Steinhoff, P.; Zwerman, G. Introduction to the Special Issue on Political Violence. Qualitative
Sociology. 2008, ro¢. 31, s. 213.

*® Rodina hnuti (movement family): skupina hnuti, které spolu koexistuji i pies rozdilné cile, protoze
maji stejné zakladni hodnoty a organizacné se piekryvaji, a proto se také obcCas spolecné podileji na
ruznych kampanich.

* Della Porta, D. Social Movements, Political Violence, and the State. A Comparative Analysis of Italy
and Germany. C. d., s. 4.
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kteti piijimaji zdvazek dosdhnout spolecné¢ho cile. Diky této kolektivni identité je

v 7 . , 7. 45
mozna kolektivni mobilizace.

Radikalizace organizaci socidalnich hnuti
Donatella della Porta se zaméfila na vyzkum politického nasili, které dale spojuje s
terorismem a socialnim hnutim, jeji vyzkum je podepien empirickymi daty z Italie a
Némecka, ale také Japonska, Spojenych statt americkych, Spanélska, Severniho Irska
aJ. Na zakladé¢ komparace socialnich hnuti, kterd vznikla v obdobi 60. a 70. let
v zapadnich demokratickych zemich, dosla k zavéru, Ze jeji teorii sttedniho dosahu lze
aplikovat na vyzkum politického nésili a socialnich hnuti v zédpadnich spole¢nostech
v tomto obdobi a Ze jeji diléi teze jsou Siroce uplatnitelné. Ve své teorii radikalizace
socidlniho hnuti poukazuje na stézejni faktory, které urcuji dynamiku uziti politického
nasili, respektive jaké faktory jsou urcujici, pro odklon z mirové cesty protestu az
k uziti politického nasili a odStépeni urcitych skupin, z nichZ se stavaji teroristické
organizace. Tyto teroristické organizace tedy vznikly v ramci socialniho hnuti. Della
Porta si jako jednu z hlavnich otazek klade otazku, jaké faktory vedou k radikalizaci
socialnich hnuti sméfujici az k pouziti politického nésili.

Radikalizace socidlniho hnuti, ktera vede k uziti politického nésili, je zplisobena
dvéma dominantnimi faktory:

1. represe ze strany statu,

2. uzavienost politického systému.

Represe ze strany statu spociva predevsim v policejnich zédsazich a opatienich
vici tcastnikim protestl, kteti se pozdé€ji mohou k politickému nésili uchylit nebo jej
podporovat pravé na zakladé osobni zkuSenosti s nepfiméfenym nasilim ze strany statu.
V ptipad€, ze dochéazi k potlateni mirového protestu represivni cestou, demonstrace
jsou zakdzany nebo je pouZita nepifiméfena mira nasili, zvySuje se pravdépodobnost, Ze
aktivisté socialniho hnuti zvoli cestu politického nasili, a postupné se tak zradikalizuji.

Politicky systém se mimo jiné vyznaCuje mirou své uzavienosti nebo

otevienosti vi¢i opozici. Socidlni hnuti vede dialog s politickymi institucemi a citlivé

* Della Porta, D.; Diani, M. Social Movements: An Introduction. Carlton & Malden & Oxford:
Blackwell Publishing, 2006, s. 20-23.
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reaguje na vyvoj politickych piilezitosti a moznosti, které mu nabizi politicky systém.
Charakter hnuti vétSinou odrazi politickd otevienost instituci daného statu a jeho
schopnost jednat s organizacemi socialniho hnuti. Nasilnou cestou se socialni hnuti
ubiraji v zemich, které maji uzavieny politicky systém, a naopak nendasilna politicka
hnuti se rodi v zemich, v nichz je politicky systém otevfeny.46

Otevieny politicky systém se jednozna¢né¢ vyznacuje vhodnym typem volebniho
systému. Volebni systém musi byt proporc¢ni a odrazet politick¢é preference ve
spole¢nosti, takovy volebni systém je také inkluzivni. Stejné¢ tak je v rozd¢lené
spole¢nosti, at’ jiz ndbozensky, narodnostné ¢i jinak, vhodnéjsi forma parlamentarismus
nez prezidentsky systém. Otevienost politického systému ale spociva uz jen v ochoté
statnich instituci jednat s opozici, proti ¢emuz stoji snaha tuto opozici eliminovat.
Rozhodujici je i to, jaka vlada je u moci a jaké metody vii¢i opozici zvoli.

Faktor represe a faktor politického systému, které jsou spoustééem polického
nasili, jsou ale podle della Porty dulezité i pro dal$i vyvoj organizaci, které se
k politickému nasili uchyluji, v€etné jejich dil¢ich strategii. Na ptipadové studii o Italii
a Némecku doklada, Ze represe statu vedla casto organizace socidlniho hnuti, které
zvolily radikalni cestu, k tomu, aby se stahly ,,do podzemi, a dal$i represivni postupy
statu vi¢i nim mély dokonce podil na jejich zaniku. Represe ze strany statu a jeho
politicky systém nejsou tedy stézejnimi faktory pouze pii pocate¢ni volbé politického
nasili, ale prakticky formuji dal$i strategie teroristickych organizaci, které se od

socialniho hnuti odStépily.

Mobilizace zdrojit a politické nasili

Na rozhodnuti a zmény strategii pisobi nutnost mobilizace finan¢nich zdroju, které
organizace potiebuje od svych podporovatelii. Organizace zdvisi na pfizni svych
podporovateli. To della Porta v podstaté popisuje na strategiich a dil¢ich faktorech
zmén v pripad¢ teroristickych organizaci Italie a Némecka, které komparuje. Jeji dalsi
zavery vsak nejsou jiz komplexné uplatnitelné a jsou spiSe popisem fungovani danych
organizaci a voleb jejich jednotlivych strategii bez toho, aby poskytovaly néjaky Sirsi
ramec uplatnitelnosti na jiné zemé. Hypotézou této autorky je, ze politické nasili neni

zalozeno pouze na interakci mezi staitem a socidlnim hnutim. Vyznamnym faktorem je

*® Della Porta, D. Social Movements, Political Violence, and the State. A Comparative Analysis of Italy
and Germany. C. d., s. 2-113.
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zde také konflikt mezi organizacemi socialniho hnuti, které v ramci socialniho hnuti
spadaji do stejné oblasti a jsou si podobné. Organizace mezi sebou soutézi o podporu
potencialnich sympatizant, coz také c¢asto u radikdlnich skupin vede K nartstu
tendence pouzit nasili, pfedevs§im v pocatcich jejich existence. Pokud maji pocit, ze je
po nasili u jejich sympatizantii poptavka, mira jeho uziti se zvysuje, jedna se o tzv.
competitive violence. Jednou z hlavnich tezi della Porty je tedy to, Ze organizace
socidlniho hnuti, které zvolily politické nasili, maji tendenci se radikalizovat, az jsou
donuceny pfejit z legality do ilegality, pfiCemz pochopiteln¢ tendence K uziti
politického nasili v tomto ptipadé nartista.

Jelikoz della Porta nenabizi komplexni empiricky podloZenou teorii faktort
zmény strategii u organizaci, které oznacuje za teroristické, ale vysvétluje predevsim
faktory, které jsou dominantnimi pro uchyleni se k politickému nésili a nasledné jsou
dilezité i v prubehu dalsiho vyvoje teroristickych organizaci, povazuji za nutné tyto
faktory zmén rozsifit o analyzy dalSich autord, jejichz studie jsou dle mého nazoru
pfinosné pro mou vlastni analyzu. V dalsi teoretické ¢asti uvadim pfistupy autori, kteti
sleduji faktory zmény strategii v ptipad¢ organizaci socidlnich hnuti. Soudim, Ze jejich
zavery a teze jsou piinosné pro zkoumani organizaci, které pouzivaji politické nasili,
tedy pro mou vlastni analyzu. Organizace praktikujici politické ndsili a organizace
socialniho hnuti, které ho neuplatiiuji, se totiz shoduji minimalné v n€kolika rysech:
chtéji docilit politické zmény, maji jasny cil, chtéji mobilizovat své pfiznivce a usiluji o
pfizen ve spolecnosti a jsou v interakci se statem. Vyzkum organizaci socialnich hnuti
je taktéZz podloZen vétSim mnoZstvim empirickych dat nez vyzkum teroristickych
organizaci, ktery je navic mnohdy zatizen politickou objednavkou. Tento vyzkum také
vétsSinou pracuje se sekundarnimi zdroji. Vyzkumnikiim se totiz nepodafi proniknout
ptimo ke ¢lenim danych organizaci, a pokud ano, vyzkum c¢asto neni reprezentativni,
ale interpretativni. Védecky vyzkum v tomto piipadé stoji na vypovédich téch, ktefi se
Vv blizkosti teroristickych organizaci pohybuji, ale vétSinou se nepodileji na jejich
chodu. Proces rozhodovani lze tedy v pfipadé€ organizaci socialnich hnuti daleko lépe

empiricky zdokumentovat.
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Faktory ovlivitujici zmény strategii
V této Casti Cerpam z prace Mayera N. Zalda a Roberty Ashové, jejichz zavéry a
analyzu zmény strategii a cili u organizaci socidlnich hnuti povazuji spolecné
s vyzkumem della Porty za dostacujici a zaroven stézejni pro mou vlastni studii. Jejich
vyzkum povazuji za relevantni 1 dal$i autofi, ktefi zkoumaji strategie PIRA a pouzivaji
koncepty teorii socialnich hnuti, napiiklad John A. Hannigan.*’

Zména v organizaci socialnich hnuti nebo jejich cila dle vyzkumu Mayera N.
Zalda a Roberty Ashové prameni z vnitinich a vnéjSich faktora. Tento tlak ¢i vliv je
rozhodujici pro utvafeni organizace a jeji formy a uspéSné naplnéni cilii organizace.
Jednou z jejich zasadnich tezi je to, Ze cile organizace a forma, se kterou chtéji téchto
cilti dosahnout, se vzdy vyvijeji smérem, ktery je ¢im dal tim vice umirnény, protoze
odrazi konsensus v S§ir§i spolecnosti a postupné se mu pfizpusobuje. Radikdlni
organizace se umirnuji kvali svému pfeziti, které je zavislé na podpote Sirsi
spole¢nosti, jiz se proto také museji ptizptisobovat. V tomto vykladu vyvoje organizaci
socidlniho hnuti se Zald a Ashova zasadné liSi od Donatelly della Porty, ktera naopak
ve své piipadové studii tvrdi, ze dochazi spiSe k postupné radikalizaci skupin, a
S obéma autory polemizuje. Tento rozkol vSak vyplyva dle mého ndzoru z jiného
pfedmétu zkoumani, respektive Donatella della Porta se zabyva organizacemi, které se
radikalizuji a od mirové formy protestu piechazeji k uziti politického nasili, kdezto
Zald a Ashova zkoumaji nékdy i radikalni organizace socialnich hnuti, av$ak nikoliv ty,

které by uzivaly politického nasili.

Vnéjsi faktory

Vn¢jsi tlak na organizaci vychézi ze spolecnosti, o jejiz ptizent se organizace uchézi.
V Sirsi vefejnosti se tvoii celospolecenské postoje, které maji vliv na sympatizanty dané
organizace. Pokud jsou jeji normy a postoje vyrazné odliSné od norem a postojii dané
organizace, organizace se nemuze teSit respektu a uznani spolecnosti ani jeji Sirsi

podpote, coZ ma vliv jak na finan¢ni podporu, tak na ¢lenskou zakladnu.

Vliv socidlniho prostiedi na proménu formy a cilti organizace:
1. pfiliv a odliv podpory spolecnosti (zavislé na ,,citech®),

2. uspéch ¢i neuspéch v naplnéni cild,

" Hannigan, J. A. The Armalite and the Ballot Box: Dillemmas of Strategy and Ideology in the
Provisional IRA. C. d., s. 31-40.
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3. soutéZ mezi organizacemi se stejnymi cili.

spole¢nosti, protoze skrze tuto podporu je organizace schopna mobilizovat potencialni
Cleny.
Piiliv a odliv podpory spole¢nosti je zavisly na:
1. velky pocet ¢lend spole¢nosti se ztotoziuje s cili organizace,

2. vztah SirSi vefejnosti k legitimité organizace a jeji manifestaci.

Tyto dva prvky pfitom rozhoduji o tom, zda se z potencialnich podporovatelu
stanou realni podporovatelé.*®

Pokud spoleCnost ztraci zajem o naplnovani alesponn kratkodobych cila
organizace a stane se apatickou, mize to vést az k zdniku organizace. Apatickou se
spole¢nost stava také proto, Ze cile, kterych chce organizace dosahnout, se ukézou jako
nerealné. Zmena cild a strategie uplatnované pro jejich naplnéni zavisi na $ir§i podpote
vetejnosti, z které se odviji ¢lenskd zakladna. Pokud za¢ne byt spole¢nost viici zplisobu
dosahovani cili organizace neptatelskd, musi nutn€ dojit ke zméné strategii. Stejné tak
se formuje zmeéna strategii a cild v soutézi s jinymi organizacemi, které ve spolecnosti
nebo vramci socialniho hnuti pasobi. Tyto organizace automaticky vstupuji do
vzajemné soutéze, protoze usiluji o podporu od podobné orientovanych jedinct, ze
stejného vzorku podporovatelil také rekrutuji svou €lenskou zakladnu. Tyto organizace
maji tendenci ménit svou strategii, aby méli co nejvy$si Sanci V soutézi 0 piizen
spolecnosti zvitézit.

Organizace socialniho hnuti vykazuji dva typy Cc¢lenstvi — inkluzivni a
exkluzivni. Inkluzivni organizace nekladou na své ¢leny velké naroky, staci jim, kdyz
jim jejich ¢Elenové projevuji obecnou podporu, aniz by méli specifické povinnosti.
Forma indoktrinace je mala anebo 7adna. Clenska zakladna tchto organizaci pomé&mé
rychle klesa, ale také roste. Inkluzivni typ organizace je typem organizace, ktera ma
tendenci ménit cile a strategie vzhledem k pozadavkim vetejnosti, na jejiz podpoie je
zavisla, protoze ma zaroven tendenci Kk tomu mit vice ¢lentl, na rozdil od exkluzivniho
typu organizace. Exkluzivni typ organizace je vii¢i vefejnému minéni spiSe odolnéjsi.

Naopak exkluzivni organizace potencialni ¢leny dlouho zkousi, nez je pfijmou do

“ Ash, R.; Zald, M. N. Social Movement Organizations: Growth, Decay and Change. Social Forces.
1966, ro¢. 44, ¢. 3, s. 330.
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svych fad. Clenové se podtizuji discipling a rozkaziim, musi plnit své povinnosti a maji
velké zavazky vuci organizaci. Inkluzivni typ organizace je tedy pfimo zavisly na
vefejném minéni a na spolecenské podpote, na rozdil od exkluzivniho typu organizace

musi ménit své cile i strategie podle spolecenské objednéwky.49

Vnitini faktory
Dle Mayera N. Zalda a Roberty Ashové zména cili a strategii, jak téchto cili

dosahnout, mize pramenit taktéZ z vnitinich zmén a vnitiniho tlaku v organizaci. Za
stézejni povazuji, Ze veleni organizace se postupem Casu stavaji z racionalnich divodi
konzervativnéjSimi. Aby neztratili podporu spolecnosti, méni radikdlni cile, kterych
nelze dosahnout stavajicimi prostfedky za cile umirnénéjsi. To bychom sice mobhli
povazovat za vné&jsi faktor, ktery vychazi od spole¢nosti, nicméné ¢asto je jen na
rozhodnuti vedeni organizace, jestli podporu vetejnosti vezme v potaz; mize se jednat 1
o osobni rozhodnuti, zalezi na tom, jak moc demokratickymi mechanismy se
organizace fidi. Z analyzy vyplyva, Ze stézejni je vidcovstvi v organizaci, at’ uz se
jednd o charisma vidce nebo prosazovani zmén cili a udrzeni legitimity. Vudci
osobnosti a veleni jsou pro organizaci rozhodujici. Oba autofi také tvrdi, Ze organizace
prechazeji od demokratického typu rozhodovani k oligarchickému typu rozhodovéani,
kdy od S$ir$i demokratické participace piejde rozhodovani na malou skupinku
jednotlivel. O to vétsi diraz je kladen na to, aby tato skupina dokézala legitimizovat
cile a prostfedky, které organizace uziva, v $irsi spolec¢nosti.

Zména cili a strategie spo¢iva ve vadcovstvi stejné jako ve snaze udrzet
¢lenskou zadkladnu, nebot’ pokud se organizace nemiize vykazat zisky, ¢lenové se
stanou apatickymi a dojde k jejich odlivu.

V organizacich také Casto dochazi k fragmentaci kolem rozdilné ideologie
organizace socialniho hnuti. Cim vétsi diiraz je kladen na ideologii, tim vice organizace
tenduje k rozdélovani se a k prechodu K jiné ideologii a ¢asto i jiné strategii. Se zménou
vedeni pfichdzi zména ve stylu vedeni, zména v definici cilii, organiza¢ni zmény a to

vie se vétsinou promita i do zmény strategie.>

* Tamtéz, s. 330-331.
0 Tamtéz, s. 336-340.
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Mayer N. Zald a Roberta Ashova nepopiraji, ze zména v organizaci, ktera mize
ovlivnit jeji formu, se neomezuje pouze na vedeni. Jedna se také o byrokratické

struktury atd.

Shrnuti
Tato teoreticka ¢ast je pro mou vlastni analyzu dulezita v n€kolika ohledech: ptedklada
pii¢iny, které vedly aktivisty socialniho hnuti 60. let k tomu, aby se radikalizovali a
zakladali organizace, které jsou organizacemi teroristickymi. Zasadnim faktorem pro
prechod od pokojného protestu k politickému nasili dle Donatelly della Porty byla
statni represe namifend vic¢i aktivistim socidlnich hnuti. Represe stitu a otevienost
politického systému ale také dale plisobi na strategie, které si teroristické organizace
voli. Jelikoz analyzu della Porty povazuji za zdsadni, ale netiplnou, spojuji ji s analyzou
autori Mayera N. Zalda a Roberty Ashové.
Spojeni téchto dvou analyz nam dava klicové faktory, které vedou ke zménam

strategii:

1. faktor statu — represe statu a politicky systém,

2. vngjsi faktory — primarni — podpora spolecnosti, sekundarni — naplnéni

cilt, soutéz mezi organizacemi se stejnymi cili,

3. wvnitini faktory — vychazejici z organizace.
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[11. Promény strategii PIRA

Periodizace vyvoje PIRA na zdkladé pouZité strategie

V této casti predkladam periodizaci vyvoje PIRA, kterou zakladam na uzité dominantni
strategii. Zohlednuji zde jak faktické pusobeni PIRA navenek, tak jeji vnitini
proklamace smétujici do vlastnich fad. Z tohoto hlediska rozlisuji dvé stéZejni obdobi:
1) od roku 1970 do roku 1980 a 2) od roku 1981 do roku 1998. Tato periodizace
zohlednuje diskuzi mezi odborniky, mezi nimiz vladnou neshody, a to kvili tomu, ze
kazdy pohlizi na PIRA z jiné perspektivy. Nékteii sleduji statistické udaje o poctech
obéti, které ma PIRA na svédomi, jini reflektuji roli politického kiidla a politicky vliv
Sinn Féin nepovazuji za marginalni, protoze jejim dlouhodobym ptsobenim vysvétluji
mir uzavieny roku 1998. Periodizace, kterou volim, zohlediiuje rtizné piistupy a
zaroven je pro Ucely predkladané prace nejvhodnéjsi z toho davodu, ze zachycuje
postupnou politizaci, tedy postupny piechod k legalité¢, a zaroven sebereflexi
organizace a jeji transformaci v politickou stranu.

Ignacio Sanchez Cuenca periodizuje ptsobeni PIRA na zakladé odliseni
opotiebovavaci strategie a politicky orientované strategie. Opotiecbovavaci strategie
zaCala roku 1970 a skoncila vroce 1990, kdy tato organizace pteSla k politicky
orientované strategii. Jako hlavni ukazatel autor pouziva pocet obéti za rok, pri¢emz
klesajici pocCet obéti piisuzuje policejni represi statu. Stat je schopen snizit pocet obéti;
pokud represe statu roste, klesa schopnost teroristti provadét titoky. Dale teroristickou
organizaci ovliviiuje pfizen/nepfizen spolecnosti. V roce 1990 byla dle tohoto autora
PIRA natolik vyCerpana praktikovdnim opotfebovavaci strategie, ze byla nucena ptejit
k politicky orientované strategii. K této strategii piesla také proto, ze ztratila podporu
vefejnosti. Tuto tezi ma potvrzovat dokument TUAS (Tactical Use of Armed Struggle
— taktické uziti ozbrojen¢ho boje), vydany v roce 1994, v némz predstavitelé PIRA
prohlasili, Ze jiz nejsou schopni dostat vytcenému hlavnimu cili. Politicka aktivita
PIRA vyustila v uzavieni Velkopateéni dohody roku 1998.*

S Cuencovou teorii zcasti souhlasim, a to co se tyCe uziti strategie

opotiebovavaci valky, nicméné jeho tvrzeni, ze PIRA ptesla k politicky orientované

*! Sanchez-Cuenca, I. The Dynamics Of Nationalist Terrorism: ETA and the IRA. Terrorism and
Political Violence. 2007, ro¢. 19, ¢. 3, s. 289-306.
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strategii v disledku kapitulace Vv opotiebovavaci valce, mi piijde ponékud
nepiesvédCivé. Politické kiidlo PIRA se politicky angazovalo jiz od roku 1981 a po
roce 1990 PIRA dale pokracovala v intenzivni vojenské kampani. Cuenca stejné tak
neuvadi fakt, ze oficidlné PIRA odzbrojila a ukoncila svoji ¢innost az roku 2005. Autor
SV¢ teze stavi na teorii, ktera vzesla ze studia terorismu a zamétuje se v podstaté hlavné
na miru uziti nasili, jehoZ pokles pfisuzuje represi ze strany statu a podpofe vetrejnosti.
Cinnost politického kiidla PIRA Sinn Féin ve svém vyzkumu zohlediiuje pouze
minimaln¢. Cuenca nereflektuje ani diskusi uvniti organizace a faktor represe ze strany
statu precenuje. Povazovat prohlaseni TUAS za pfiznani porazky v opotiebovavaci
valce ¢i nemoznosti v ni dale pokracovat je ponékud zkreslené a vytrzené z kontextu.
Cuenco zcela opomiji, ze TUAS vychazel z dlouhodobého vyjednavani s Velkou
Britanii v dob¢, kdy uvnitf organizace PIRA a katolické komunity bylo stale relativné
velké mnozstvi téch, ktefi byli ochotni dale pokracovat v boji. P¥iméfi z roku 1994 bylo
zruseno a PIRA dale pokracovala ve své Cinnosti. ,,JJednou z prvnich otazek, kterou
Vojenska rada [PIRA] polozila, bylo: ,Je mozné pokracovat v ozbrojeném boji?* a
vedeni odpovédélo, Ze ano.

Anthony Richards naopak tezi, ze PIRA pfestala praktikovat nasili v disledku
uzavieni Velkopate¢ni dohody, povazuje za poncékud ptedCasnou, a dokonce
nebezpecnou. Podle n¢j se totiz PIRA v podstaté nikdy nechtéla odzbrojit a tim, ze
doSlo k Velkopatecni dohod¢, staty, které na této dohod¢ participovaly (VB, Irska
republika, USA), svym podpisem legitimizovaly ¢innost Sinn Féin a tim do ur€ité miry
I terorismus. Sinn Féin se podle ng ziekla politického nasili a nastoupila
demokratickou cestu az v roce 2001, kdy uspéla v parlamentnich volbach. PIRA se dle
Anthonyho Richardse ¢astecné odzbrojila az kvili natlaku Spojenych statl americkych,
jejichz natlak byl zptsoben né&kolika dualezitymi udalostmi. Prvni znich byly
teroristické utoky v roce 2001. Druhou byl nastup prezidenta Geoge Bushe ml. a tieti
bylo odhaleni aktivit PIRA v Kolumbii, kde tato organizace pomahala s vycvikem a
dodadvkami zbrani rebeliim. Pfedstavitelé Spojenych stati by za danych okolnosti
nebyli ochotni spolupracovat se stranou Sinn Féin, ktera vzhledem k vyse uvedenému
evidentn& spolupracovala s teroristy.”® Dle mého nazoru neni tieba polemizovat

s tezemi Anthonyho Richardse, protoZze pro n¢j byla Velkopate¢ni dohoda a pftislib

2 O'Brien, B. Dlouhy boj — IRA a Sinn Féin. C. d., s. 282.

%% Richards, A. Terrorist Groups and Political Fronts: The IRA, Sinn Fein, the Peace Process and
Democracy. C. d., s. 72-89.
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slozeni zbrani pouze taktikou, po niz bude opét nasledovat ozbrojeny boj. Jak velky
natlak byl na PIRA ze strany Spojenych statd vyvijen a jak vyznamny vliv méla tzv.
valka proti terorismu na odzbrojeni PIRA, je velkou otazkou. Vliv mezinarodniho
prostiedi nelze podcenovat, ale vtomto pifipadé ho nelze ani nalezit¢ prokazat.
Rozhodné¢ se Richards mylil vtom, ze existuje velké riziko, ze PIRA piejde do
nebezpeéného utoku. V tomto sméru byla jeho teorie vyvracena ukonfenim cinnosti
PIRA a totalnim odzbrojenim z roku 2005. Taktéz nelze souhlasit s tim, Ze ,,zatazeni‘
Sinn Féin do demokratického procesu a tim padem legitimizace terorismu byla ze
strany Velké Britanie chybou, ba naopak. Pokud bychom se fidili pfislovim, ze s
Hteroristy se nevyjednava, tak by PIRA svou cinnost pravdépodobné neukoncila
dodnes. Tato tivaha se opira o fakt rozst€peni PIRA v roce 1998, kdy vznikla tzv. Real
IRA (Prava IRA), kterd na uzemi Severniho Irska déle plisobi jako Cisté teroristicka
organizace bez jakékoliv podpory obyvatelstva a bez politického angazma.

Nechci se uchylovat k periodizaci, jiz nabizeji autofi, ktefi roz¢lenuji strategii
PIRA z hlediska intenzity politického ndsili nebo na zdklad¢ jakychkoliv formalnich
proklamaci PIRA. Neékteti autofi, naptiklad M. L. R. Smith, ¢leni strategic pfilis
detailng, aniz by pouzili §irsi teoreticky ramec nebo poznatky, které vychazeji ze studia
I jinych skupin, nez je PIRA. Zjednodusime-li to, vypada Smithovo ¢lenéni nasledovné:
prvni obdobi (1970-1972), kdy PIRA pfiesla do ofensivy charakteristické vysokou
mirou pouzitého nasili (PIRA do roku 1975 kazdé dva roky proklamovala, Ze je jiz
blizko vitézstvi). Ve druhém obdobi (1972-1977) si vedeni uvédomilo, Ze uzivat tytéz
strategie, které diive pouzila IRA pfi boji za nezavislost Irska, nelze. Nasledovalo tieti
obdobi (1977-1983), jez se vyznacovalo politizaci a ptipravou na strategii dlouhé
vélky, ktera pfisla v letech 1983 az 1990.> Tato periodizace rozlisuje v podstaté jen dvé
strategie, a to strategii bleskové valky, ktera byla pro PIRA charakteristicka v letech
1970-1972. Poté de facto nastava jakési vakuum vyplnéné ruznymi jednanimi, které
vedly k devitimési¢nimu piiméfi v roce 1975. Tuto periodizaci lze také interpretovat
jako intuitivni odvozovani jakychsi strategii na zaklad¢ fady udalosti, V jejichz
diisledku se nésledné roku 1977 zacala PIRA politizovat a v roce 1983 pfistoupila ke
strategii dlouhé valky.

* Smith, M. L. R. Fighting for Ireland? The Military Strategy of the Irish Republican Movement.
London: Routledge, 1995.
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Na zékladé¢ téchto tfi pomérmné odlisnych pristupii k periodizaci strategii PIRA,
jakoz i na zékladé dalsi literatury,” ktera se v mnoha bodech shoduje a v jinych
rozchazi, jsem se rozhodla pouzivat nasledujici periodizaci:

Prvni obdobi: 1970-1980. V tomto obdobi PIRA striktn¢ uzivala politick¢ho
nasili, konkrétné tzv. opottebovavaci valku, kterd je pfiznacna pro organizace, které
jsou oznaCovany za teroristické (ETA apod.). Pro PIRA byla vtomto obdobi
charakteristicka doktrina, ktera hldsala, Ze dosazeni jak kratkodobého, tak
dlouhodobého cile 1ze dosdhnout pouze nasilnou cestou.

Druhé obdobi: 1981-1998. V tomto obdobi zacala PIRA vyvijet skutecnou
politickou ¢innost. Organizace se politizovala dlouhodobé, avsak k politické mobilizaci
doslo roku 1981, a to v souvislosti s hladovkaiskymi protesty ve véznici v Maze. Tuto
strategii zacala PIRA nazyvat Armalite — ballot box strategy® (volné pielozeno jako
strategie zbran¢ a volebni urny). Novym prvkem ve strategii PIRA, ktera dale uzivala
politického nésili, se stala politickd kampan Sinn Féin a jeji ustup od politiky abstence
(definitivné v roce 1986). Tato dvoji strategie politiky a nasili trvala az do roku 1998,
kdy PIRA uzaviela mir a byla také uznana jako legitimni politicka strana podpisem
Velkopatec¢ni dohody (zavazek k uziti pouze demokratické cesty, definitivni vylouceni
politického nasili, ptislib iplného odzbrojeni). Tato dohoda legitimizovala Sinn Féin,
ktera se stala parlamentni stranou Vv severoirském parlamentu. | od roku 1998 vsak Sinn

Féin proklamuje stale stejny cil, tedy sjednoceni Irska.

Faktory prechodu od nendsilného socidalniho hnuti k opotiebovavaci
strategii

PIRA svij vznik deklarovala v prosinci 1969 a tzv. opotiebovavaci strategii zacala
praktikovat v srpnu roku 1970. V piedeslych kapitolach jsem nastinila okolnosti,
ptechod od nenasilné strategie ke strategii politického nasili, konkrétné k

opotfebovavaci strategii.

*® O’Brien, B. Dlouhy boj — IRA a Sinn Féin. c. d.; Hannigan, J. A. The Armalite and the Ballot Box:
Dillemmas of Strategy and Ideology in the Provisional IRA. C. d.; Patterson, H. The Politics of Illusion:
A Political History of the IRA. C. d.

% Hannigan, J. A. The Armalite and the Ballot Box: Dillemmas of Strategy and Ideology in the
Provisional IRA. C. d., s. 31-40.
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Podle teorie D. della Porty se organizace socialnich hnuti radikalizuji v
dusledku konfliktu mezi aktivisty a statem. Severni Irsko je zemi, na kterou lze tuto
teorii aplikovat, protoze tamé&jsi socialni hnuti vzniklo v 60. letech a patii k levicové
libertarianskym hnutim. D. della Porta uvadi, Ze existence organizace, ktera je
militantni a je zakotvena ve spole¢nosti, neni v rozporu s jeji teorii; v tomto piipadé jde
o existenci IRA. IRA byla v 60. letech marginalni organizaci disponujici mizivou
¢lenskou zakladnou. Teprve konflikt v Severnim Irsku dal vzniknout PIRA, jiz zajistil
enormni pfisun novych ¢lenti. Hlavnim faktorem, ktery vede k radikalizaci organizaci
socidlnich hnuti a k wuvziti politického nasili, je statni represe. Dalsim dulezitym
faktorem je uzavieny politicky systém. V Severnim Irsku se aktivizovalo hnuti za
lidska prava (NICRA), pticemz Kk pozadavkiim tohoto hnuti naleZelo narovnani poméra
ve prospéch katolické mensiny a jeho strategii byla predev§im nenasilna forma
protestu. Vetejné demonstrace se vsak stietly S policejni represi a nepfiméfenym
nasilim. ,,Hnuti za lidské& prava, dozadujici se spravedlnosti a reforem, zahdjilo svou
¢innost pred deseti mésici. Unionisticka vlada a jeji ptivrzenci se s hnutim stfetli,
pii¢emz pii t&chto stfetech zabilo RUC tfi 1idi.“*” To byla ¢ast prohlaseni PIRA pii
jejim vzniku. Represivni postup statu prakticky legitimizoval uziti politického nasili ze
strany této organizace. Stejn¢ tak selhala jakdkoliv diskuze mezi NICRA a vladou,
ktera nebyla schopna reformy stavajiciho systému (gerrymandaring, diskriminace
Vv pfidélovani domt atd.).

PIRA béhem prvnich let ozbrojeného konfliktu zaznamenala velky pfiliv
dobrovolniku, kteti se prevazné tcastnili hnuti za lidska prava. Ve vyzkumu, ktery je
zalozen na rozhovorech s aktivnimi ucastniky hnuti za lidska prava v Severnim Irsku,
Robert W. White dokazuje, Ze PIRA nezajistila vysokou podporu ekonomicka
deprivace, ale pfedev§im policejni represe vici ucastnikim mirovych protestd. Ve
svém vyzkumu dochazi k zavéru, Ze katolickd komunita podporovala politické nasili,
protoze usoudila, ze nasili je racionalngj$i nez mirova forma protestu. Taktéz podpora
ozbrojeného boje byla celospolecensky akceptovatelna, pievazné u katolikd délnického
pivodu. Politické nasili vétSinou nepodporovala stfedni tfida, jiz reprezentovala
republikanska Socialné¢ demokraticka labouristicka strana (SDLP), kterda méla stejné

cile jako PIRA. Robert W. White ve svém vyzkumu potvrzuje, ze politické nasili

%" Gallagher Cunningham, K.; Beaulieu, E. Dissent, Repression, and Inconsistency. In: Chenoweth, E.;
Lawrence, A. (eds.). Rethinking Violence: States and Non-State Actors in Conflict. Cambridge &
London: MIT Press, 2010, s. 189.
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podporovali hlavng katoli¢ti délnici.®® PIRA si vytvofila silnou ¢lenskou zékladnu a
podporu Vv Belfastu. Politické nasili pfitom bylo podporovano natolik, ze mezi
organizacemi dochazelo k tzv. competitive violence, tedy ke stupniovani uzitého nasili v
piipadé organizaci, které se vyznacuji podobnymi charakteristikami. Mezi Prozatimni
IRA a Oficialni IRA dochazelo v zacatcich konfliktu k boji 0 sympatizanty, coz
nakonec vedlo K uziti nasili i Oficialni IRA.

Vnitinim faktorem uvniti organizace, ktery patrné vedl K politickému nasili a
naslednému odstépeni, byla neshoda v ideologii, ktera je vzhledem k dlouhé historii
republikanského hnuti klic¢ova. Neshody uvnitt IRA ohledné jeji ideologie a strategie
vedly ke vzniku PIRA, kterd méla odlisSnou piedstavu 0 dosahovani svych cilii a ktera
navazala na tradici uziti politického nasili. Roku 1970 zvolila k dosazeni cila

opotfebovavaci strategii.

1970-1980: Opotiebovavaci strategie (opoti‘ebovavaci vilka)
,,Opotiebovavaci valka, tento pojem osvétluje strategické cile, které Casto usmérnuji
teroristické praktiky. Je to predevsim tehdy, kdy teroristické aktivity nemaji byt pozd¢ji
nahrazeny jinymi formami nésilné akce, nybrz jsou povazovany za sob&stacnou metodu
pro dosazeni politickych met, které si jeji vykonavatelé¢ stanovili. Opotiebeni je
psychologickym ucinkem, ktery mutze nastat relativné snadno ve spole¢nosti, jejiz
obc¢ané byli dlouho vystaveni tlaku teroristickych hrozeb a tokli. Opotiebit protivnika
nebo jejich polititi videi jsou nakonec ochotni podvolit se pozadavkiim teroristil
vyménou za pocit bezpeci a tak si uvolnit ruce k tomu, aby se mohli 1épe vénovat jinym
vvvvvv «59
Tuto definici mizeme jesté prohloubit podle Ignacia Sancheze-Cuenci, ktery se
zabyva predev§im baskickou separatistickou organizaci ETA, ale také Severnim
Irskem. Piedmétem jeho vyzkumu je Prozatimni IRA. Jelikoz PIRA vznasi tzemni
naroky, opotiebovavaci valka se odehrdva mezi PIRA a statem. ,,UZivaji nasili, aby

poskodili autoritu (stat nebo okupacni sily) a dosahli toho, ze tato autorita odejde

8 White, R. W. From Peaceful Protest to Guerrilla War: Micromobilization of the Provisional Irish
Republican Army. American Journal of Sociology. 1989, ro¢. 94, ¢. 6, s. 1277-1302.

% Corte Ibafiez, L. de la. Logika terorismu. C. d., s. 25-26.
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Zuzemi, o néz se vede spor, nebo alesponn udéla ustupky (jako je dosazeni vétsi
autonomie) vi¢i narodni komunité.“® Teroristickd organizace se snazi vycerpat stat
ekonomicky, politicky, ale hlavné psychologicky. Teroristickd organizace vrazdi
obCany statu, zastraSuje podnikatele, nici infrastrukturu a budovy. Situace se pro stat
musi stat natolik nesnesitelnou, ze radéji ustoupi pozadavkim teroristl. Stat se pro
zménu snazi eliminovat teroristy vSemi dostupnymi prosttedky.®® Opotiebovavaci
strategie zacala PIRA uplatiovat od roku 1970. Dle svédectvi Tima Pata Coogana si
byla védoma toho, ze nad britskou armadou nelze zvitézit, a proto se pokousela ucinit
dané tzemi natolik nekontrolovatelnym, aby se britské jednotky stahly.*” Dil¢imi
taktikami, které PIRA uzivala, byly bombové utoky zamétené na komercni cile. V roce
1970 PIRA provedla na 153 explozi, vroce 1971 oficialné prohlasila ptislusniky
britské armady za cil své vojenské kampané, téhoz roku doSlo k 1756 piestielkdm,
PIRA provedla v daném roce 1515 bombovych utoka a téhoz roku pfipravila o Zivot
174 1idi. Dalsi rok byl jesté intenzivnéjsi, prestielek bylo na 10 628, odpalenych bomb
1853. Vroce 1972 si konflikt vyzadal 467 obéti a ztoho 208 je pfi¢itano aktivité
PIRA.® K dalsim oficidlnim ciltim PIRA patfili piislusnici RUC a dalsich represivnich
slozek statu a také jednotlivci, ktefi byli oznaceni za kolaboranty. Kolaboranty byli
napiiklad délnici, ktetfi pracovali na vojenskych zékladniach. Bombova kampan se
neomezovala jen na uzemi Severniho Irska, 1 kdyz pocet Gtokli mimo Severni Irsko byl
minimalni. V roce 1974 PIRA naptiklad provedla vinu akci, v nichz do britskych
hostincti, kde se schazeli brit§ti vojaci, umistila bomby. Bylo zabito 28 lidi a vice jak
200 osob bylo zranéno.

Strategie PIRA uplatiiovana v prvnich letech jeji existence se nazyva bleskova
valka. Veleni PIRA véfilo, ze Velkou Britanii pfimé&je ke stazeni z izemi Severniho
Irska Cisté jen uzitim popsaného nasili, a tak prosadi svij cil sjednoceni ostrova. Poté,
co si Velka Britanie osvojila metodu eliminace dobrovolniki PIRA, organizace se
adaptovala zménou své struktury a piesla ke strategii tzv. dlouhého boje. Vzhledem
k metodam, které stat uplatnil, doslo ke snizeni poctu obéti, nicméné strategie PIRA se
v obdobi 1970-1980 nezménila. Jelikoz Slo o0 stale stejnou strategii uziti nasili za

ucelem vycerpani Velké Britanie, tuto strategii PIRA oznacuji jednotnym pojmem

% Sanchez-Cuenca, I. The Dynamics Of Nationalist Terrorism: ETA and the IRA. C. d., s. 291.
®! Tamtéz, s. 295-297.
%2 Coogan, T. P. The IRA. C. d., s. 376.

8 Smith, M. L. R. Fighting for Ireland? The Military Strategy of the Irish Republican Movement. C. d.,
S. 95.
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opotfebovavaci strategie. Vzhledem k tomu, ze nepratelskym aktérem byl stat, ktery
piijal opatfeni viaci této strategii, lze toto obdobi, spolu s Cuencou, nazvat obdobim

opotiebovavaci valky.

Faktory piechodu od opotiebovavaci strategie ke strategii Armalite ballot
box

Faktor represe ze strany statu je jednim z nejdominantnéjSich Ciniteld plsobicich na
zménu strategie PIRA v piechodu od opotiebovavaci valky k Armalite ballot box a
rovnéz kauzalnim faktorem zmény struktury organizace.

Jedna z hlavnich tezi K. Cunninghama a K. Beaulieu je, Ze konzistentni represe
vedena statem piiméla PIRA v Severnim Irsku k nenasilné formé disentu. Lépe feceno:
uziti nekonzistentniho nasili ze strany statu vede organizace k uziti nasili a konzistentni
represe ze strany statu je vede zpét k nenasilné formé disentu.* Vedla represe ze strany
statu vaci PIRA ke zméné jeji strategie? Nejdiive je potieba zamyslet se nad formami
statnich represi vuci PIRA, ale i vici katolické mensin€. VSechna tato opatieni by se
dala zaroven oznacit za protiteroristicka opatieni statu.

Od srpna 1971 az do prosince 1975 bylo mozné kohokoliv zadrZet bez soudu;
vV téchto letech bylo bez soudu zadrzeno 1874 republikan(.®® Zadrzeni byli podrobovani
metodam, které by se daly nazvat institucionalizovanym nasilim. Byly to osvédcené
metody, které Angli¢ané Siroce uplatiiovali ve svych byvalych koloniich. Pro ziskavani
informaci bylo v zasadé¢ uzivano pét metod: zadrzeny mél Cerny pytel na hlave, byl
vystaven neustalym monotonnim zvukiim, byl mu odpiran spanek, trpél nedostatkem
vody a jidla a byl nucen kazdy den po ur€ity pocet hodin (vétSinou Sest) stat
s roztazenyma nohama Celem ke zdi. Ptislusné britské instituce nepovazovaly tyto
metody za fyzickou brutalitu, ale za techniky, které je mozné uplatnit proti osobam
povazovanym za teroristy, nicméné v roce 1972 byly tyto techniky vyslechu tdajné
opustény.

K pfipadim fyzického muceni dochazelo ziejmé casto a po celou dobu
konfliktu, napiiklad v ptipadé¢ kauz Guildford Four a Birmingham Six byli zadrzeni

muceni tak dlouho, dokud se nepfiznali ke zlo¢inim, které nespachali. Tito kiivé

% Gallagher Cunningham, K.; Beaulieu, E. Dissent, Repression, and Inconsistency. In: Chenoweth, E.;
Lawrence, A. (eds.). Rethinking Violence: States and Non-State Actors in Conflict. C. d., s. 173-194.

8 Tamtéz, s. 190.
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obvinéni si ve vézeni odsedéli v priméru patnact let a ti, ktefi naprosto nehumanni
metody vyslechu provadéli, nebyli nijak postizeni. ZadrZzenim bez soudu a naslednym
mucenim statni represivni slozky ziskaly informace od skute¢nych teroristii, na druhou
stranu se vSak diskreditovaly uvnité katolické komunity, protoze vétSinou zatykaly
pouhé sympatizanty PIRA. Takovymto neSetrnym zpusobem podle mého soudu stat
vlastné legitimizoval nasili PIRA a nepiimo tak pro PIRA ziskaval podporu.

DalSim represivnim opatienim proti teroristim bylo tzv. shoot-to-kill
executions. Slo o Gmyslné stiileni &lent polovojenskych skupin, ktefi mohli byt
zat&eni, ale misto zatGeni byli zastieleni. Casto bylo prokazatelné, Ze u sebe dotyéni
neméli zbran anebo byli ochotni se vzdat. Shoot-to-kill executions Vv podstaté
uplatitovaly vSechny jednotky RUC, britskd armada, MI5, MI6 i SAS.*® |, Jelikoz
metodu shoot-to-kill provadély oddily SAS a RUC, katolicka délnicka komunita je
nahlizela jako chladnokrevné vrazdy a také jako sektaiské vrazdy. Zdalo se totiz, Ze
jsou praktikovany pitimo a vyluéné v souvislosti s republikanskymi polovojenskymi
organizacemi spise nez Vv souvislosti s loajalistickymi polovojenskymi organizacemi,
jejichz cilem byly vrazdy obycejnych katolik(.“®” Timothy Shanahan taktéz jako
mnoho jinych autorti rozvadi teorii, ze Velka Britanie sponzorovala teroristické akce
loajalistickych skupin. Na vefejnost prosaklo nékolik kauz, kdy se c¢lenové
bezpecnostnich sil pfimo ucastnili teroristickych akei, avSak soud vzdy v kone¢ném
verdiktu rozhodl, Ze se jednalo o osobni iniciativu, a nikoliv vladni politiku.

K dalsim represivnim metodam patiilo prohledavani domd, kdy napiiklad
béhem let 1971-1976 probéhlo na 250 000 domovnich prohlidek. Dale bylo vici PIRA
nasazeno velké mnozstvi informatorti, ktefi méli za kol infiltrovat organizaci. V roce
1972 probé¢hla tzv. ,,Operace Motorman®, pii niz veliké mnozstvi jednotek RUC a
britské armady proniklo do tzv. no-go zon®.

Tato represivni opatfeni mé¢la za nasledek rapidni pokles nasili, které PIRA
provadéla: v letech 1971-1973 zabila PIRA 211 vojaku, v letech 1974-1976 uz to bylo
jen” 73 vojakl. Vsechny tyto represivni zasahy statu vici PIRA vedly k tlaku na jeji
restrukturalizaci do bunécného systému (viz podkapitola Struktura PIRA), ktery byl

daleko odolng&jsi vici infiltraci a zminénym metodam boje ze strany Velké Britanie.

% Shanahan, T. The Provisional Irish Republican Army and the Morality of Terrorism. Edinburg:
Edinburg University Press, 2009, s. 180-182.

7 Tamtéz, s. 190.
% Vyraz no-go zona oznaduje katolickou oblast, do niZ nevstupovaly britské jednotky.
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Vsechna represivni opatfeni viici PIRA méla za nasledek oslabeni jejiho vojenského
ktidla.

Jednim z dusledki zavedeni buné¢ného systému organizace bylo to, ze ti, ktefi
se vratili z vézeni, se do buné¢ného systému nemohli jakozto znami republikani zapojit,
a proto vstupovali do Sinn Féin, ktera tou dobou zacala posilovat. Udajné se také mezi
vézni zacal $ifit nahled, Zze je nutnd politizace boje. Dokladaji to dopisy Gerryho
Adamse z vézeni, jejichz tématem bylo, jak vést dlouhy boj a neizolovat se pfitom od
spole¢nosti. Represivni zasahy statu oslabily vojenské kiidlo PIRA natolik zavazné, ze
se zacalo ¢im dal vice dostavat do poptedi politické kiidlo. Zkratka série represivnich
opatieni vici PIRA rozhodné vedla tuto organizaci k védomi, ze pouze s teroristickymi
aktivitami si vystacit nelze a Ze je nutné se politizovat. V letech 1975-1976 se navic
PIRA prakticky malem rozpadla, a tudiz bylo zapotiebi reagovat. Podle mého soudu
tedy represe ze strany statu natolik ochromila PIRA, Ze organizace musela ustoupit od
Cisté opotiebovavaci strategie ke strategii politické, nicméné stale podpotfenou nasilnou
akci. Represe statu se tak jevi jako vyznamny a patrné nejvyznamnéjsi faktor zmény ve
strategii PIRA.

Co se tyce interakce s britskou vladou, doslu v obdobi 70. let k n€kolika tajnym
jednanim mezi PIRA a Velkou Britdnii, bohuZzel vSak tato jednani nedospé€la k zadnému
vysledku. Severni Irsko bylo i dale pfimo fizeno Londynem, ¢innost Parlamentu
Severniho Irska byla zastavena roku 1972 a nezdalo se, Ze by se tento stav v dohledné
dobé¢ mél zménit, pticemz 0 to PIRA vlastn¢ ani neusilovala. Vzhledem k drivejsi
podobé politického uspotadani ji tento stav v zasad¢ vyhovoval. Na tajnych jednénich
PIRA jasné deklarovala podminky pro zastaveni své Ginnosti:*

1. vSichni obyvatelé Irska maji pravo jednat jako celek a rozhodovat o
budoucnosti ostrova,

2. stazeni armadnich jednotek do 1. ledna 1975,

3. vSeobecnou amnestii pro politické vézné a stihané osoby.

Konstantni postoj Briti byl takovy, ze nebudou branit sjednoceni ostrova za
pfedpokladu, Ze si to bude piat vétSina obyvatel Severniho Irska. AvSak vétSinu
obyvatel Severniho Irska tvofili protestanti, unionisté, ktefi ptipojeni k Irské republice
rezolutné¢ odmitali. Ke sjednoceni Velka Britanie tedy nepfistoupila a potvrdila tzv.

unionistické pravo veta. Jelikoz se Sjednoceni Irska v 70. letech stalo nerealnym,

% O'Brien, B. Dlouhy boj — IRA a Sinn Féin. C. d., s. 190.
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ptfim¢lo to PIRA k tomu, aby i nadale pokracovala ve strategii opotifebovavaci valky.
PIRA proklamovala, Ze se jiz nenecha britskou stranou ,,zatdhnout™ do oslabujiciho
vyjednavani, nebot’ tato jednani doprovazela rizné pfiméii a klid zbrani. Vicemén¢ se
jen potvrdilo, ze ryze politicka cesta feSeni problému nebude mozna. Britské vlada se
pro zménu rozhodla pro tvrdou represi a vyhlasila navrat k jednacimu stolu teprve poté,
co PIRA slozi zbrané.

Vnitinich faktort, které vedly ke zméné strategie, je né€kolik, nicméné K pfevaze
politického kiidla Sinn Féin v PIRA v tomto uvedeném obdobi Cisté opotiebovavaci
strategie jeSté pifimo nedoSlo. Politicky vyznam Sinn Féin se nicméné na zékladé
uvedené represe statu vici vojenskému kiidlu PIRA zacal zvySovat.

Domnivam se, Ze k prosazeni nové strategie vyznamné pfispélo nastupujici
veleni PIRA, které nahradilo starou republikanskou generaci, jez byla spojena
s Dublinem, ktery tvofil az do roku 1980 velici centrum organizace. Prvni krok, ktery
veleni jesteé pied svym oficidlnim nastupem, za néz povazuji jmenovani Gerryho
Adamse prezidentem Sinn Féin v roce 1983, prosadilo, spoc¢ival v pietazeni moci z jihu
na sever. Pietazeni moci tkvélo V decentralizaci veleni. PIRA méla sice jako sviyj
vrchni organ Vojenskou radu, avSak redlné se rozdélila na dvé velici centra — severni a
jizni. Vzhledem k tomu, ze centrem déni byl sever, ¢ast PIRA, ktera se nachézela
v Irské republice, se stala zasobovaci jednotkou severu. Veleni z Jihu, v némz pisobil
Ruairi O’Bréadaigh, Sean MacStiofdin a Daithi O’Connell, vSichni z Irské republiky,
bylo postupné nahrazeno velenim ze Severniho Irska, tj. Gerrym Adamsem, Martinem
McGuinnessem a Ivorem Bellem. Gerry Adams, ktery byl stalym zastancem politizace
boje a ktery se zabyval zejména otazkou, jak vést dlouhy boj a neizolovat se pti ném od
spole¢nosti, se snazil ziskat vefejnou podporu. Jeho kroky sméfovaly ¢im dal tim vice
K uplatnéni politické strategie, ktera by zahrnula ucast v politickém systému,
v kombinaci s ozbrojenym bojem. Naopak veleni kolem Ruairiho O’Bradaigha bylo
zastancem politiky abstence. Jeho odmitavy postoj k moznému piijeti kiesel ve
Westminsteru nebo Dailu Eireann bylo kli¢ové pro dalsi vyvoj PIRA. Vzdy varoval
pred uznanim ,,nelegalnich* parlamentii tim, ze by se PIRA podilela na jejich chodu.
PIRA podle n¢j byla revolu¢nim hnutim, které bud’ uspéje, anebo neuspéje. Vzdy
varoval pied ptechodem Kk reformismu jen z toho divodu, aby byla PIRA zachranéna
pted kolapsem. To, ze frakce kolem Gerryho Adamse piebirala postupné moc a ze tak

doslo ke zmén¢ vedeni, vedlo i k prosazeni nové strategie Armalite ballot box.
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Jaky byl vngjsi faktor podpory spolecnosti, respektive katolické komunity pro
¢innost PIRA v obdobi 70. let je tézko ovéfitelné, nebot’ PIRA se neticastnila napiiklad
voleb. Katolickd komunita velmi nelibé nesla represivni opatieni statu, ktera se ji
bezprostiedné dotykala. Jak jsem zminila jiz vySe, tato represivni opatieni zajistovala
organizaci sympatie, predev§sim v prvni poloviné 70. let. Na konci 70. let ale veleni
PIRA reflektovalo, ze nelze spoléhat jen na zajiSténi ptizné Vv disledku represe ze
strany statu, kterd navic vici katolickému obyvatelstvu v druhé polovingé 70. let spiSe
slabla. Britska vlada si davala dobry pozor, aby neopakovala akce typu Bloody
Sunday,” které v podstaté PIRA zajistily ¢lenskou zékladnu na né&kolik let. Vyrazny
piiliv podpory PIRA zaznamenala pravé po Bloody Sunday. Nicméné ke
skute¢né plsobivé politické mobilizaci a pfilivu sympatii nejen v rdmci katolické
komunity, ale i z riznych koutt svéta doslo az vlivem hladovek ve véznici Maze, které
vrcholily v letech 1980 a 1981.

Celkovée §lo asi o Ctyflety protest ve vézeni Maze, ktery zahajil véznény clen
PIRA Bobby Sands tim, ze spolu s dal$imi vé€zni mimo jiné z fad PIRA nejprve tzv.
Spinavym protestem (spoCivajicim VvV mazani exkrementi na stény cel) a poté
hladovkami zacal bojovat za zménu statusu na status politickych véznd ¢i status
zvlastni kategorie. Hladovky se ucastnilo téméi 300 republikanskych vézit. Poté, co
zemiel Frank Maguire, nacionalisticky poslanec za Fermanagh a jizni Tyrone,
kandidoval na uprazdnéné misto ve Westminsteru pravé Bobby Sands. Vedeni PIRA ho
zprvu nijak zvlast’ nepodporovalo, protoze se obavalo jeho prohry, avSak Sands doséahl
vyrazného vitézstvi. Ne&kteti hladovkari také kandidovali, avSak tentokrat do
dublinského parlamentu. VSichni dosahli vitézstvi, avSak sva kiesla nemohli pfijmout,
protoze byli ve vé€zeni. Kvili tomuto symbolickému boji s predsedkyni Margaret
Thatcherovou zemfielo deset véznd. Hlavnim disledkem hladovek byl do urcité miry
neplanovany nebyvaly pftiliv podpory obyvatelstva republikanskému hnuti. Zaroven to
bylo dikazem toho, Ze Sinn Féin by byla schopna proménit ucast ve volbach ve volebni
zisk.” ,,Hladovky let 1980 a 1981 piinesly zménu taktiky a republikanské hnuti vidélo

svoji pilezitost chopit se moci a vlivu béznou volebni cestou.“”

"0 Bloody Sunday — dne 30. ledna 1972 b&hem demonstrace za lidska prava v Derry (Gtvrt Bogside)
zasttelili vojaci britské armady 13 neozbrojenych demonstrantti (vétSinu z nich do zad) a dalsi postrelili.

" Tamtéz, s. 108-109.
2 Tamtéz, s. 43.
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1981-1998: Strategie Armalite ballot-box

Strategie Armalite ballot-box je strategii, kterou zac¢ala PIRA prosazovat od roku 1981.
Charakteristické je pro ni to, ze kombinuje uziti politického nasili s politikou. Ke
strategii opotiebovavaci, kterou jsem charakterizovala vySe, piidava dalsi prvek,
kterym je politika. Prakticky to znamenalo iCast ve volebnim procesu a piijimani kiesel
Vv oblastnich zastupitelstvech Severniho Irska, coz vedlo Kk aktivni ucasti na
rozhodovacim procesu na této niz$i politické urovni. PIRA tedy postupem casu
odbourala politiku abstence a Sinn Féin se zacala podilet na politickém procesu. Sinn
Féin ovSem nem¢la status klasické parlamentni strany, vlada Velké Britanie ji nebrala
jako legitimniho partnera pro jednéni, protoze byla napojena na teroristickou
organizaci, respektive byla jejim kiidlem.

Jednou z dil¢ich taktik byla vétsi socialni aktivita Sinn Féin, kterd se snazila
slouzit komunité, zakladat rtizna poradenska komunitni centra, kde mladi katoliCti
dobrovolnici pomahali star§im lidem a vytvareli rizné programy; skrz tato centra chtéla
Sinn Féin dale ziskavat vefejnou podporu do voleb, a to proto, aby se PIRA mohla
podilet na politickém rozhodovani a vymanit se z izolace. Dalsi aktivity Sinn Féin
zahrnovaly boj proti drogové zavislosti. Sinn Féin si chtéla udrzet vinu popularity a
sympatii, které odstartovaly hladovky a dale ziskavat podporu pro ozbrojenou kampan
PIRA. Slo tedy o to udrZovat si piizen vefejnosti a legitimizovat ozbrojeny boj PIRA ve
spole¢nosti.

Tato strategic méla dva hlavni tkoly: propagovat osvobozenecky boj ve
spolecnosti a snazit se spole¢nost mobilizovat kolem citlivych témat. PIRA si musela
zajisStovat podporu u téch, ktefi ji udrzovali vchodu zajisténim zasobovani ¢i
ubytovani.

Vlivem posileni politickych a socidlnich aktivit Sinn Féin jeji vojenské kiidlo —
tzn. PIRA — kompenzovala svou bunéénou strukturu, jez podle nékterych aktivistu,
ktefi byli ¢leny PIRA v 70. letech, byla velice nedemokraticka a nevedla lidi k aktivité.

Vedle politické angazovanosti dale pokraCovala opotifebovavaci valka. Velka
Britanie odmitala pozvat Sinn Féin K jednani, dokud bude PIRA vést vojenskou
kampan a definitivné se nevzdé nasili. AvSak divod, pro¢ se PIRA nehodlala vzdat
ozbrojeného boje, byl pravé tlak na Velkou Britanii, aby Sinn Féin k jednéani pozvala a

brala ji jako rovnocenného partnera.

41



Strategie Armalite ballot-box tedy usilovala o to, zajistit si podporu ve
spolecnosti a nevzdalit se pfilis tém, ktefi ji aktivné ¢i pasivné podporuji. Tato strategie
spocivala v aktivit¢ Sinn Féin jako klasické politické strany a prosazovani
republikanského politického programu. Na druhou stranu ozbrojenym bojem chtéli

pfimét vladu Velké Britanie pfistoupit na podminky PIRA.

1998 Velkopatecni dohoda
Velkopate¢ni dohoda byla podepsana v Belfastu 10. 4. 1998. Tato smlouva byla

vyusténim mirovych snah vSech zac¢asténych, véetné mirovych snah 90. let. Smlouva
byla podepsana zastupci Velké Britanie, Irské republiky a osmi politickymi uskupenimi
aktivnimi v Severnim Irsku, mezi nimi i Sinn Féin. Nastup premiéra Tonyho Blaira
ozivila jednani se Sinn Féin. Pro toto oziveni pfestalo byt rozhodujici, zda PIRA
okamzité odzbroji ¢i nikoliv. K jednacimu stolu byla Sinn Féin naopak pozvana do
urcité miry V reakci na vybuch ve velkém finan¢nim centru Canary Wharf v Londyné.
Je také znamo, ze ve stejné dobé PIRA pfipravovala utoky, jejichz cilem mély byt
komer¢ni objekty v Severnim Irsku a Velké Britanii. Sinn Féin dostala nabidku k Gcasti
na jednani, pokud piesvéd¢i vojenské kiidlo PIRA, aby zastavilo bojové aktivity. PIRA
ptivitala nastup Tonyho Blaira, protoze na rozdil od konzervativce Johna Majora nebyl
tak pevné spjat s ulsterskymi unionisty. PIRA zastavila bojové aktivity a pfistoupila na
jednani. Vysledkem tohoto jednani byla Belfastska dohoda, ze které jasné vyplyva, Ze
Severni Irsko je soucasti Spojeného kralovstvi a zména tohoto stavu bude mozna pouze
na zakladé vétsinového souhlasu obyvatel Severniho Irska a Irské republiky. Tato
smlouva taktéZ ustanovovala, Ze Severni Irsko bude mit opét svou vladu a parlament.
Volby do parlamentu mély probihat na zakladé¢ pomérného volebniho systému tak, aby
bylo zajisténo proporcionalni zastoupeni, unionisti¢ti poslanci se vSak zaroven zavazali,
ze v tomto parlamentu nesmi dochazet k ptehlasovani na zéklad¢ etnické ptislusnosti,
jako tomu bylo dfive.

Stézejnim zavazkem PIRA pak bylo v této smlouvé to, ze signatafi této dohody
se zavazuji k postupnému odzbrojeni a odstupuji tak od uzivani nasili. Na druhé strané
se Velka Britanie zavazala ke stahovani britské armady a k urychlenému propousténi
republikénskych vézni.

VSechny strany, které tuto dohodu podepsaly, musely ustoupit od svych

pivodnich poZadavki, a to véetné PIRA. Nicméné v ramci PIRA se jiz dlouhodobé
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prosazovaly mirové tendence a v poslednich letech probihaly diskuze o tom, zda
strategie ozbrojené¢ho boje je stale jeSté efektivni cestou k cili. Jist¢ to byla jedna
z efektivnich cest, jak se dostat k jednacimu stolu a pozivat vétsi vahy ve spole¢nosti,
nez jaké se ve skuteCnosti té€Sila Sinn Féin jako politicka strana. Podle stfizlivého
nahledu byla tato dohoda tspéchem, protoze unionisticka strana UUP a jeji voli¢i si
skutecn¢ nepiali podil katolickych stran na vladé. I kdyz byla ve své podstaté
Belfastska dohoda netspé$na pro naplnéni cile sjednoceni Irska, podle Martina
McGuinesse byla uspéchem, protoze v odchod britskych jednotek uz téméf nedoufali.
Ptekonat neustupnost unionistickych stran bylo nemozné, vSechny strany, které
smlouvu podepsaly, Vv ni zaSly na hranici svych moznosti v tom smyslu, aby vyhovély
svym podporovateliim a zaroven piili§ neustoupily ze svych stanovisek a pozadavka. |
pfes ruzné mensi problémy se PIRA odzbrojila a roku 2005 ukonéila zcela svou
¢innost. Za stézejni povazuji rok 1998, kdy PIRA prostiednictvim Sinn Féin jako svého
politického kiidla ukoncila ozbrojeny boj a zvolila pouze politickou cestu k naplnéni
svych cili. Sinn Féin je dnes ryze politickou stranou etablovanou v severoirském
parlamentu, jejimz hlavnim programovym cilem je sjednoceni Irska. Ve volbach roku
2003 a 2007 se ukazalo, ze je druhou nejvétsi stranou hned po Democratic Unionist
Party (DUP): v roce 2007 ziskala 26,2 % hlast a obsadila v parlamentu 28 kiesel ze
108. Rok 1998 je tedy mozné vnimat jako rok, v némz doslo k definitivni politizaci
PIRA, ktera jako kone¢ny prostiedek k dosazeni cile sjednoceného Irska upfednostnila

standardni politickou cestu pred cestou politického nasili.

Faktory piechodu od strategie Armalite Ballot box k legdlni politice
K upusténi od politického nasili a pfechodu k ¢isté legalni politice doslo vlivem
nékolika faktorii. Represe ze strany statu byla konstantni. PIRA nebyla schopna
vystupiiovat nasili a tak déale operovala ve standardnim rezimu opotiebovavaci valky.
Vzhledem ke své struktute pro zajiSténi svych funkci nepotiebovala ptili§ mnoho ¢lentl.
Nejvyznamnéjsi a prokazatelnou roli zde sehraly jiné faktory, které v teoretické Casti
oznacuji jako vnitini a vngjsi faktory.

Vngjsi faktor, ktery hral nejvyraznéjsi roli, byla podpora vefejnosti. Od roku
1986, kdy Sinn Féin kompletné ustoupila od politiky abstence, se ptimo konfrontovala

s dalSimi politickymi stranami, pficemz Svou veifejnou podporu mohla zméfit svym
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volebnim tspéchem. Zatimco na zacatku 80. let PIRA vystupovala sebevédomé, co se
stranou usilujici o hlasy katolickych republikanti. Ve druhé poloviné 80. let ji totiz
zaCala vyrazné piedbihat SDLP, ktera méla stejné cile jako PIRA (odchod britskych
jednotek a sjednocené Irsko), ale na rozdil od PIRA svych cilii nedosahovala za pomoci
politického nasili. Dalo by se fici, ze konkurence mezi SDLP a PIRA, vedla PIRA
K postupnému piesvédceni, Ze je nutné zménit strategii, aby mohla SDLP porazit.

Jediné mésto, kde se PIRA stale téSila vyssi podpoie, byl Belfast, jelikoz zde
vzdy nad SDLP zvitézila, av§ak s velmi tésnym vysledkem. V jinych oblastech naopak
ztracela své priznivce. Rozdil ve volbach v poctu kiesel nartstal ve prospéch SDLP.
V roce 1985 ve volbach do oblastnich zastupitelstev Cinil rozdil mezi SDLP a Sinn Féin
42 kiesel, v roce 1993 to bylo jiz 75 kiesel a tento trend se zvySoval. Ve volbéach do
zastupitelstev v roce 1993 v Derry (kde maji katolici majoritu) ziskala SDLP vétSinu,
17 ktesel, zatimco Sinn Féin pouze 5. Jiz vV roce 1992 bylo jasné, ze SDLP predbé¢hla
Sinn Féin ve volbach do vSech instituci. V roce 1993 to potvrdily volby do oblastnich
zastupitelstev, kdy SDLP ziskala 101 a Sinn Féin 59 kiesel.” Toto byl jasny vzkaz
katolick¢ komunity smérem k PIRA: republikdnské hnuti se t¢si malé podpofte, a to
kvuli uzivani politického nasili. Jako by vetejnost sdélovala, Ze uziti politického nasili
je pro Sinn Féin pfekdzkou k tspéSnému vysledku a politické nasili a akty PIRA
diskredituji Sinn Féin. Piipady, které se dély — jako naptiklad v Enniskillenu v hrabstvi
Fermanagh, kde explodovala bomba, kterd zabila 10 civilisti a 1 byvalého dustojnika
RUC a 60 lidi zranila —, zptisobovaly odliv podpory od PIRA. Spole¢nost byla unavena
letitym ozbrojenym bojem, a tak ho prestdvala podporovat. Tento odliv podpory je
nejlépe méfitelny na vysledcich voleb. PIRA nebyla schopnd naplnit své cile a
prohréavala v soutézi se SDLP.

Jak uvadim v teoretické casti, dle Mayer N. Zalda a Roberty Ashové se
organizace déli na organizace inkluzivni a exkluzivni podle ptevazujiciho typu ¢lenstvi.
Inkluzivni organizace jsou zavislé na pocetném Clenstvu a podpofte, pfi¢emz také na
zékladé této podpory méni své cile, potazmo zptsoby, jak jich dosahnout. V ptipadé
PIRA toto rozdéleni pouzivéa i John A. Hannigan™. Podle né&j je politické kiidlo Sinn

Féin inkluzivnim typem organizace, kdezto vojenské kiidlo PIRA je typem

8 Tamtéz, s. 175-177.

™ Hannigan, J. A. The Armalite and the Ballot Box: Dillemmas of Strategy and Ideology in the
Provisional IRA. C. d., s. 31-40.
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exkluzivnim. Strategie Armalite ballot box je proto podle tohoto autora neudrzitelna.
Sinn Féin, jakozto typ organizace zavisly na pfizni spolecnosti, tedy musi nutné
prosazovat takové politické feSeni, které si lidé pieji. Sama PIRA nebo diive i IRA se
zastitovala tim, ze bez podpory spolecnosti jeji boj nemé smysl. Sinn Féin uvniti PIRA
tedy zacala prosazovat mirovou politickou cestu feseni s ohledem na pifani vetejnosti.
Udajné i za cenu, e by se méla Sinn Féin od PIRA oddélit. Sinn Féin tedy zacala
uvnitt PIRA prosazovat ptechod k politicky orientované strategii a ustup od politického
nasili, 1 kdyZ podpora PIRA v urcitych katolickych komunitach ptetrvavala. Sinn Féin
byla ochotna zadit prosazovat politickou cestu poté, co bude pfipusténa k jednacimu
stolu. Do té doby nebyla ochotna ustoupit od politického nésili.

Jako nejvyznamnéjsi faktor odklonu od strategie Armalite ballot box a vlastné
postupné politizace PIRA lze identifikovat vefejnost. Odliv volebni podpory
spole¢nosti Sinn Féin byl znamenim, Ze jestlize se ma Sinn Féin t&Sit podpoie
spoleCnosti a vytézit zisk z letitétho ozbrojeného boje, musi se co nejdiive dostat
k jednacimu stolu a co nejvice vytézit z nového uspofadani. Dal$im vyznamnym

faktorem byla ochota stitu se vSemi zucastnénymi stranami jednat.

Shrnuti tieti kapitoly
V této kapitole jsem periodizovala ¢innost PIRA do dvou obdobi dle dominantni

pouzité strategie. V podstaté jsou ale tato obdobi tii; teti strategii je legalni politika, na
niz se podili Sinn Féin jako bézna parlamentni strana od roku 1998 az dodnes. Takovou
strategii ale neni tfeba popisovat, navic tim de facto koné¢i cinnost PIRA jako
teroristické organizace a dale 1ze hovofit jiz jen 0 jejim politickém kiidle Sinn Féin.
Stézejni bylo konkretizovat faktory, jinymi slovy zachytit pfic¢iny, které vedly k
promeéng strategii. Pfed nastinem prvni strategie PIRA, tzv. opotiebovavaci valky, jsem
predlozila dominantni faktory, které vedly k pfechodu od mirové strategie Kk uziti
politického nasili. Nejvyznamnéjsim faktorem byl stat, jeho represe a uzavieny
politicky systém, dalsim faktorem, ktery stuptioval politické nasili, byla konkurence
mezi Oficialni IRA a PIRA, které tak chtély ziskat vice pfiznivcid. Konkurence
Oficialni IRA a PIRA a stupniovani nasili tedy bylo spojeno s faktorem podpory
vetejnosti, ktera je dle mého soudu druhym dominantnim faktorem. Vnitini faktory v
organizaci, které by mély vyznam pro zvoleni politického nasili, jsou spi§ sekundarni,

nebot’ ob& organizace uzivaly po roce 1969 politické nasili. Vnitini rozkol v IRA
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politicky systém) a vné&jsi faktor podpory spolecnosti, ktera reagovala na ptislusné
represe.
vedly ke strategii Armalite ballot box, byla opét pfevazné represe ze strany statu, kvili
kter¢é nemohla PIRA pokracovat ve stejné intenzité ozbrojené¢ho boje. Stejné tak
vyznamny byl vnitini faktor, kterym byla postupna obména vedeni, a taktéz faktor
podpory obyvatelstva, kdy PIRA zvolila strategii Armalite ballot box. V proméné
strategie hraly vyznamnou roli v§echny zminéné faktory.

Kli¢ovym faktorem promény strategie Armalite ballot box K politickému boji
v ramci demokratického systému je vnéjsi faktor (podpora spolecnosti), respektive
odliv podpory spole¢nosti. Tento faktor je nejdulezitéjsi pro proménu strategie. Sinn
Féin jako inkluzivni typ organizace zavisela na podpoie obyvatelstva, z téchto divoda
pod tlakem svého politického kiidla zvolila strategické politické vyjednavani. Taktéz
SDLP a pteliv hlast ve volbach od Sinn Féin pravé Kk této strané¢ donutil PIRA
k pfehodnoceni strategie. Pokud by se z PIRA stala marginalni organizace bez podpory
vefejnosti, na jednani o novém politickém uspofadani a miru by jeji vliv byl natolik
zanedbatelny, Ze by se jiz nemohla pasovat do role mirotvorce a ziskat tim vysokou
podporu vetejnosti v dalSich volbach. Represe ze strany statu byla konstantni, dilezita
role ptipadla ochoté k politickému vyjednavani. Nejdominantnéjsim faktorem promény

strategie v kone¢né fazi PIRA byla ztrata podpory spole¢nosti.
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Z7.aver

Prozatimni Irskd republikdnskd armada si vytyCila dva cile, kterych se svym
ozbrojenym bojem snazila dosahnout. Zatimco prvnim cilem byl odchod britské
armady ze Severniho Irska, druhym cilem bylo nasledné sjednoceni Severniho Irska a
Irské republiky v jednu socialistickou demokratickou republiku. Téchto cili se PIRA
snazila dosahnout ozbrojenym bojem po dobu 29 let. Kdyz roku 1998 Sinn Féin
podepsala mirovou Velkopatecni dohodu, dosdhla PIRA jednoho z uvedenych cila,
totiz postupného stazeni britské armady. V naplnovani cile, kterym je sjednocené Irsko,
parlamentni strana Sinn Féin legalni cestou. Roku 2005 PIRA ukoncila svou Cinnost a
definitivné se odzbrojila, ¢imz jeji dobrovolnici oficidln¢ potvrdili respektovani
demokratického rezimu v Severnim Irsku. Diive nez doslo k podepsani mirové dohody,
si v8ak konflikt v Severnim Irsku vyzadal néco ptes 3500 lidskych zivott.

Irska republikanska armada byla v 60. letech marginalni organizaci s mizivou
Clenskou zdkladnou, ktera ustupovala od mysSlenky sjednoceni Irské republiky a
Severniho Irska prostiednictvim ozbrojeného boje. Tato organizace se naopak
pfipravovala na boj legalnimi prostfedky jako bézna politickd strana; to byla alespon
snaha ¢asti jejiho veleni. Jeji veleni taktéz podporovalo snahy hnuti za lidska prava
v Severnim Irsku, které chtélo dosdhnout zlepSeni pomérti ve prospéch katolické
komunity. Toto socialni hnuti vSak narazilo na nepochopeni ze strany statu, ktery
nem¢él zajem reformovat stavajici politicky systém, ale naopak chtél udrzet status quo.
Stat proti pokojnym demonstracim uplatnil pfehnanou policejni represi. Na tuto represi
dle D. della Porty néktefi aktivisté socidlniho hnuti reagovali tak, Ze zvolili jako
prostiedek vici statu politické nasili. Prave tyto stfety mezi aktivisty a oddily RUC dali
vzniknout Prozatimni Irské republikanské armad€. Podle pozdéjsiho dobrovolnika
PIRA Tima Pata Coogana se PIRA zrodila uprostted boji roku 1969. S ptichodem
britskych jednotek téhoZ roku ptestal byt severoirsky konflikt stfetem mezi aktivisty
hnuti za lidska prava a severoirskym statem a stal se konfliktem mezi PIRA a Velkou
Britéanii.

PIRA jako teroristickd organizace proSla markantnim vyvojem. To se odrazilo
na uzité strategii, kterou zvolila pro dosazeni svych cili. Neni pochyb, ze se tato

organizace zna¢né¢ radikalizovala, jak uvadi D. della Porta, nicméné od urcitého

47



okamziku doslo k jejimu opétovnému umirnéni. V tomto sméru se naplnily dvé teze.
Pfedné teze Mayera N. Zalda a Roberty Ashové, ktefi tvrdi, Ze cile organizace a
zpusob, kterym chce organizace téchto cili dosdhnout, se vzdy vyvijeji smérem k
umirnénosti, a to proto, Ze odrazeji konsensus v §irSi spolecnosti a postupné se mu
prizptisobuji. Vliv spolecnosti a nutnost jeji podpory nalezely k hlavnim divodim, pro¢
se PIRA postupem ¢asu umiriiovala a politizovala. A dale teze K.G. Cunninghama a E.
Beaulieua, ze uziti konzistentni statni represe vede opozici, kterd uziva politické nasili,
zpét k nenasilné formé. Tyto dve teze by se ale pravdépodobné za tuto dobu nenaplnily,
pokud by nenastala zména uvniti organizace. V piipadé¢ PIRA Slo ptredev§im o zménu
ve vedeni, které prosazovalo politizaci a bylo pomérné racionélni v otazkéach politické
participace, na rozdil od pivodniho veleni C. Gouldinga, jez se nechtélo za zadnou
cenu vzdat politiky abstence. Postupné zapojovani se do politického systému
znamenalo vyrovnani sil mezi vojenskym kiidlem PIRA a politickym kiidlem Sinn
Féin. Postupnéd politizace této organizace nakonec vyustila v podpis Velkopatecni

dohody roku 1998.
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