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,Metodika dostupnosti vetejné zelen¢ v urbannim prostiedi*

Ondfej Kubicek

PiedloZzena prace se zabyva problematikou dostupnosti vetfejné zelené obyvateli mést. Cil
prace je jasn¢ deklarovan a podaftilo se ho splnit. Pracovni otazky vychdazejici z cilt prace jsou
smysluplné formulovany a v zadvéru prace je na né¢ odpoveézeno. Prace ma klasickou strukturu
kvalifikaéni prace. ReSerSni cast prace ramujici pfipadovou studii je velmi kvalitné
zpracovana na zaklad¢, pro bakaldiskou praci neobvyklého mnozstvi, domaci 1 zahrani¢ni
literatury a dalSich zdroji. Obdobné mizeme hodnotit i podrobné vypracovanou metodickou
¢ast. Nejinak je tomu 1 u vlastniho provedeni a hodnoceni piipadové studie. Formalni strance
je mozné vytknout nékteré nedostatky. Tti se daji opravit formou errat (u tabulky ¢. 1 nejsou
uvedeny zdroje, v tabulce ¢. 2 doslo k zaméné ¢iselnych tdaju ve 3. a 4. fadku, chybi seznam
pouzitych zkratek), ostatni jsou pouze drobné&jsiho razu, je vSak tfeba, aby se jich autor ve své
dalsi publikaéni ¢innosti vyvaroval (svédéi ziejmé o rychlé finalizaci prace): nova kapitola se
umistuje na novou stranku, prvni odstavec se neodsazuje, nepouziva se podtrhavani, mezi
jednotlivymi zdroji v seznamu literatury by mély byt stejné velké mezery, nutno sjednotit
uzivani poml¢ky a rozdélovniku, je tiecba se vyvarovat neobratnosti v slovosledu (napf. s. 26,
4. radek) ¢i vynechéni pismen (napf. S. 26, 6. fadek).

Dovolim si otazku do diskuse: Co povazujete za hlavni slabinu navrhnuté metodiky a i obecné
pti hodnoceni dostupnosti vefejné zeleng?

Predlozena bakalarska prace Ondieje Kubicka, spliiuje pozadavky na tento typ kvalifikaéni
prace kladené, a proto ji doporucuji k obhajobg.
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