Rozsahlé mnozstvi jak teoretickych tak empirickych praci o socialnim kapitalu, které
zaplavily spole¢enskovédni discipliny od pocatku devadesatych let, mlze byt pfiblizné
rozdéleno do dvou kategorii. V prvni fadé na autory, pfevazné politology a ekonomy, ktefi
sleduji Putnamdv zpUsob uvazovani a maji tendenci nahliZet na ,,¢lenstvi ve sdruzenich*
(“associational membership™) spiSe jako na zdroj socialniho kapitalu nezli jako na dalSi

z jeho forem. V druhé fadé na ty, prevazné sociology, ktefi maji tendenci nakladat se
socialnim kapitalem primarné jako se socialné strukturalnim faktorem, ktery miize
poslouZzit pfi popisu socialnich siti nebo vazeb mezi jedinci a/nebo organizacemi. Ti druzi,
reprezentovani autory jako jsou Edwards and Foley (2001b) a Lin (2001a, 2001b), spojuji
socialni kapitél vétSinou s usnadnénim obéhu zboZi a sluzeb mezi jedinci a organizacemi.
Snahou je prostfednictvim historického prehledu, diskuse hlavnich konceptualizaci, stejné
tak jako charakteristik a pristupl k socialnimu kapitalu objasnit debatu okolo socialniho
kapitalu a jasné rozlisit dva vyse zminéné pristupy. Nasledné predkladame dikladnou
kritiku Putnamova pfistupu k socialnimu kapitalu, stejné tak jako rdizné ddvody, které tuto
konceptualizaci a jeji uziti zpochybnuji. Zastavame nazor, Ze tato linie chapani socialniho
kapitalu vede do slepé ulicky, protoZze neumoziuje vysvétlit nic noveho. Naopak tvrdime,
Ze konceptualizuje socialni kapital vagné a Ze v jejim ramci je aplikace konceptu
problematicka a v podstaté skoro neméfitelna. Domnivame se, Ze budouci hodnota
socialniho kapitalu se nachazi prevazné v individualistickém, sitovém pristupu, ktery se
zaméfuje na analyzu specifickych socialnich siti jednotlivc, skupin ¢i organizaci.
Zatimco se pfevazna Cast této prace zaméruje na vyse zminéné analyzy a srovnani,

v krétkosti se také vénuje uZiti a aplikaci konceptu socialniho kapitalu v ramci Ceské
republiky.



