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Doporuceni k obhajobé

Komentar a pfipominky k textu::

*Mam pripominky spiSe k formalni strance prace a pak popisu jednotlivych terapeutickych metod.
1)V tvodu nejsou jasné definovany cile prace a v zavéru nasledné jejich naplnéni.

2)V teoretické ¢asti autorka pomérné obsahle popisuje jednotlivé terapeutické metody, ale u n¢kterych mi chybi
vztah k dané problematice (i s vyuzitim vét§tho mnozstvi zahrani¢ni literatury), pfi popisu fyzikalni terapie je

konkrétnéjsi.

3)Pozitivné hodnotim relativn¢ hojné vyuziti terapie v zavésu dle SET konceptu u pacientii po TEP kycelniho

kloubu.

Dvé az tii otazky k obhajobé prace:

Jak pacienti reagovali na terapii vzavésu dle SET konceptu? Kromé lokalni kryoterapie a manualni

lymfodrenaze pouzila jste u pacienti né¢jakou jinou formu fyzikalni terapii na ovlivnéni otoku?
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