David Doubek
Posudek na bakalaiskou praci Petry Sime¢kové

Prace se vénuje pozici, Gloze a funkci vulgarni feci ve Skolni tfid¢ v souvislosti s dospivanim a
genderovou identitou. Vulgarni fe¢ vzbuzuje pravem moralni paniku vychovatel, v perspektiveé
déti se vSak jednd o osvojovany prostiedek komunikace se svétem i sebou samymi. Téma tak nabizi
cestu ke zkoumdani vztahti mezi generacemi, pohlavnimi identitami a vztahu jazyka k realité a pfani.
Autorka pravem poznamendva, ze se s tématem spojuje spousta otazek. Sama se snazi odpovédet
zejména na otazky, k cemu by mohlo byt dobré sprosté¢ mluvit (jakou funkci v tom hledat).
Vulgaritu pak chape jako otazku socialné urcené jazykové normy.

Sama ptitom k zavedenym funcim dopliiuje jakousi integracni vrstevnickou funkei, a citlivé pfitom
podtrhuje tlohu humoru a schopnosti komunikovat odstiny v feci a jeji relacni generacni umisténi.

Dale ukazuje na relativni povahu toho, co divky a chlapci povazuji za sprosté vzhledem ke
kontextu, kde to fikaji. Vulgarismy jsou nepochybné také genderovée citlivé, ale jejich konkrétni
smysl je také zavisly na kontextu.

Prace kombinuje n¢kolik metod, vychazi z analyzy textového materidlu, ze zii€astnéného
pozorovani ve Skolni tfidé, dotaznikového Setfeni a skupinového rozhovoru. Cilem bylo predevs§im
zkoumani socidlnich funkci pouzivani sprostych slov mezi détmi. Metody byly zkombinovany
Sikovné tak, aby umoznily postihnout postojové rozdily a distribuci v riiznych podskupinkach a
zaroven zustala zachovéna urcita etnograficka obsahovost skrze pozorovani a rozhovory.

Ptekvapivé se ukazuje hodnoceni vulgarismii chlapci a divkami, kde paradoxné chlapci se zdaji
vici samotnym vulgarismiim citlivéjsi (zdaji se jim vice sprosté), nez divky. To kontrastuje s
vysledkem, ukazujicim na konsenzus na tom, ze chlapci maji ve tfid€ vétsi prostor sprosté mluvit,
aniz by to n€koho pohorsovalo.

A tady m¢ napada, zda je to skute¢né véc spolecenské kontroly ,,zen*“? Nemuze to byt tfeba ukazka
toho, Ze se od muzli ocekava jakysi intenzivnéjsi kontakt s realitou, které se oni sami ale vlastné
obavaji? A tim se dostdvam k bodu, ktery mi v praci chybi, ale zd4 se mi dilezity. Napadl mne pii
cetbe P. Willise, kdyz popisuje kulturu Lads - ,,priiseraia®, chlapct v 70. letech ve Velké Britanii,
ktefi sméiuji k manualni praci. Jedna se o to, ze vulgarni vyjadfovani je cosi jako ,,real talk®, co je
sprosté patii k sexualité, ale taky k ,,labour®, fyzicky namahavé dfiné nebo svétu, ktery se projevuje
jako hlina, pisek, beton, realita, ktera klade t€lu odpor a to se skrze ni a v ni nejvice uskutecnuje (a
selhava). A vulgarismy se jevi jako jakysi pokus v jazyce tuto véc vyjadiit, pokus, ktery je ale
marny a vzbujuje frustraci a tizkost. Cili bych fekl, Ze ve vulgarnim vyjadfovani jde o jakési marné
flirtovani s realitou, kterého si jsou ti ,,muzi“ mozné podvédomé védomi.

Text je pekny a hodnotim jej jako kvalitni bakalafskou praci.



