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A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Nedostatky Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili§ obecna)
zretelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné nedostatky | Chyb¢jici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. neodpovida citacim,
apod.

4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé¢:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. ptiklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provéazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetn€ zahrani¢nich, aktuélnost.

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N




Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

Charakteristika vyzkumného $etieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupli

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych tdaja

Autorsky ptinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Zpracované téma je vysoce aktudlni. T. JaroSova k jeho zpracovani pfistoupila velmi
zodpovédné. Vysledkem tohoto pfistupu a motivace po hlubokém promysleni problematiky je
informacéné hutny text, bez zbyte¢nych formalizmii a frazi, ktery je zaroven relativné
objektivni, ale zdroven Ctenafe emociondlné zapojuje do problematiky. Autorce se podafilo
shromazdit fadu ilustrativnich dobovych i soucasnych materiald, které vhodn¢ do textu vklada
a zdatile tak ilustruje odborny vyklad. Domnivam se, Ze Gryvky prace by mohla autorka
zpracovat do fady ¢lanki popularizujicich vysoce aktualni problematiku rasové
nesnasenlivosti v CR. T. Jaro$ova se pokusila zorientovat v problematice prosazovani
inkluzivniho pfistupu ke vzdélavani, ktery je determinovan politickymi a zajmovymi vlivy
riznych skupin a dostupné materidly jsou jejich z4jmy ovlivnény. Ackoli se mohou

zdat neékteré interpretace ponc¢kud zjednodusujici (viz napt. véta Kritika inkluzivniho
vzdéldavani vychazi...na s.22) , myslim si, Ze diplomantce se podafilo situaci relativné
objektivné zhodnotit, coz Ize vzhledem k slozitosti situace hodnotit velmi pozitivng.

Z podobnych diivodil 1ze ocenit text o ptistupech k multikulturni vychové, kde se autorce
podatilo navzdory masivné prosazovanému a v praxi ¢eskych skol 1 realizovanému kulturné
standardnimu pfistupu, vypracovat jeho kritickou analyzu a také analyzovat ptistup
alternativni — transkulturni. U obou pfistupt pfipojila fadu ilustrativnich ptiklada.

Empirické ¢ast byla zpracovana se zdmérem zjistit, jaké postoje maji Cesti ucitelé. Rozhovory
byly vedeny citlivé a jsou i citlivé a S porozuménim interpretovany. Autorka sice slucuje
vyzkumné otazky a otazky polozené respondentkam a formulace vyzkumnych otazek pro
kvalitativné vedeny vyzkum maji urcité rezervy, nicméné T. JaroSova ve vyzkumu jasné
sleduje stanoveny zamér a nastinéné nedostate¢nosti Ize tedy povazovat spise za
nedostatecnosti formalniho charakteru. Vyzkum pfinési zajimavé poznatky, které bych
doporucila autorce hloubé&ji interpretovat pii obhajob¢ a napf. 1 v néjakém odborném c¢lanku.

Pti obhajobé doporucuji polozit autorce otazku: Z ¢eho podle vas prameni predsudky

dotazovanych uéitelek a co byste doporucovala v ramci podpory téchto uéitelek, aby byly
(jesté) 1épe ptipraveny pro pozadavky inkluzivni Skoly?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE




