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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

Zpracovani ptiloh
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Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich ] | ] ]




dosazeni

Prace stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pripad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Bibliografie praci na téma ilustraci knih pro déti v ¢estin¢ je dosti bohatd a svéd¢i o kontinuité
tradice. PfedloZena diplomova prace Sarky Kobrynové se odliduje dvojim pevnym
vymezenim: Diplomantka piedevsim sviij pfedmét ohranicuje jasn¢ definovatelnym literarnim
zénrem. Velmi ocenuji, ze se nespokojila jeho jednoduchym pojmenovanim, ale vénovala mu
drobnou studii, v niz se velmi poucen¢ vyrovnava s vyvojem védeckého poznani pohadky i s
domacimi déjinami jeji literarni podoby. Druhé vymezeni je casové. Diplomantka se poté, co
strucné nastinila vyvoj ilustrace détské knihy u nés ve 20. stoleti, soustfedila na posledni dvé
desetileti, uchopené samostatn¢ po dekadach. Je to logické, v kapitole vénované létim 1990 —
1999 se musela vyrovnat s projevy a disledky mohutného rozkolisani knizniho trhu, jeho
komercionalizace a invaze zahrani¢ni komer¢ni produkce, padu velkych specializovanych a
viceméné¢ si nekonkurujicich nakladatelskych domd, vzniku a ¢asto zdhy zaniku malych
nakladatelstvi atd. V zébéru prace to znamenalo, zjednodusen¢ fe¢eno, nutnost vénovat se
vice sociologii uméni nez uméni samotnému. Diplomantka to nicméné citlivé kompenzuje
pozornosti, kterou vénovala proménam vyrazu a moznosti uplatnéni tviret, ktefi kontinualné
prochazeji celym sledovanym obdobim a vstoupili do néj uz s jistym renomé. Druha
sledovand dekada uz pfinesla jistou stabilizaci a je tak mozné vysledovat zakladni trendy,
nastup novych osobnosti a ulohu nékterych nakladatelstvi.

Diplomantce se podafilo sméstnat bohaté panorama jednoho vytvarného projevu v pribéhu
dvaceti let na ptekvapivé malou plochu bez zjednoduseni ¢i redukce dil¢ich témat. Mnoho
poznatki a ndmétl by samoziejmée stalo za rozvedeni, ale autorka své téma v textu sledovala s
prikladnou kazni a bezpecnym citem pro stavbu textu, rytmus a logiku vykladu. Z mnoha
dil¢ich pozitiv alespont dvé: Osobné si velmi cenim zplsobu, jimz se diplomantka vyrovnala
se vstupem média fotografie do ilustrace pohadek. Stejné tak ocenuji kvalitu vybéru ilustraci
pro obrazovou piilohu.

Piedlozenou diplomovou praci Sarky Kobrynové tak mohu souhrnné hodnotit jako zralé
mezioborové dilo, nabizejici ptinosny vstup do minimalné zpracované¢ho segmentu
soucasného umeéni.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Da se v soucasné ilustraci pohadek identifikovat védoma navaznost na tradici ilustrace détské
knihy v 1. poloving 20. stoleti?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji




Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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