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Lucie Andraskova si vybrala ke zpracovani bakalarské prace pomérné obtizné téma. Spojuje
v sobé€ na jedné strané poznavani podob hodnotovych orientaci u riznych profesnich vrstev
(navic zna¢né hybridnich) s poznavanim postupt preddvani hodnot (i tady jde o vysoce
difrencované procesy), s postupy dopadi pfijatych (naucenych) hodnototovych orientaci na
profesni zaméteni, navic v rdmci tak slozitych a v mnoha smérech nejasnych pojmd, jakymi
jsou hodnotové oritnace ve vztahu k postojim, k osobnostnim rystim, vlastnostem, atd.

K tomu pfistupuje mnoharozmérnost a diciplinarni a kulturné-historicka podminénost pojeti
podnikatele.

A to vSe jesté s cilem promitnout je do prace s daty z velkého empirického sociologického
Setfeni.

Teoreticka ¢ast prace odrazi tuto slozitost pfedevsim v tom, Ze nechava nekteré souvislosti a
témata nedofecend. (Naptiklad vztah ,,vlastnosti* a ,,hodnotovych orientaci®, vztahy postoji a
hodnot, vztahy k preferencim, skladbu osobnosti prostfednictvim pfijatych hodnot, atd.
Nakonec u podnikatele autorka preferuje formélné-pravni vymezeni, které nemusi ¢asto

s predstavou o profesi, plisobeni a pozici podnikatele nijak souviset.)

Autorka ale zvolila pozoruhodné propojeni teoretickych vychodisek a empirického zkoumani.
To, co obvykle v bakalafskych pracich chybi zvladla propstfednictvim vyuziti existujici skaly
indikaci ze zpracovavaného empirického vyzkumu jako vykladu teoretickych vychodisek,

s citaci prament k vybranym hypotézam tak, Ze to vyvolava dojem, Ze to k témto
vychodiskiim pro empirickou analyzu v celé teoretické praci mifilo. Jde o feSeni elegantni,
vyuzitelné, av§ak zjednodusujici. Pfedevsim v tom, Ze teoretickd a pojmova nedofeseni se
promitla do operacionalizace. Projevilo se to zvlasté v ptistupu k datim. Cezura mezi
formalnim pojetim podnikatele a podobou jeho vymezeni v profesnich kategoriich ve
vyzkumu EVS 2008 vedla k pochybnostem o tom, zda skutecné autorka porovnavala dvé
homogenni skupiny — tedy na jedné stran€ podnikatele, na druhé stran¢ zaméstnance. Problém
neni ani tak v jejim vybé&ru, ale v samotné kategorizaci profesi uvnitt vyzkumu EVS.

Mimochodem také proto, Ze timto zpiisobem vznikly skupiny respondentd, které jsou velmi



malé a srovnani mezi nimi (i prosttednictvim ANOVY) miize byt praveé velikosti (,,malosti®)
soubort ovlivnéno. Co s tim? Napada mé napfi. z(Zit rozsah hypotéz (na ty, které napt. ve
vyzkumu Frice a kol.vysly jako relevantni u ,,ekonomickych elit*) a zkusit je testovat i na
vyzkumu EVS 2001. Rozsah prace by nebyl o mnoho vétsi, validita asi vyssi.

Ale pozor! Tyto namitky jsou mozZné proto, Ze prace se pokusila vécné o fadu odpovédi.
Prace samoziejmé nabizi fadu otazek.

Autorka konstatuje na str. 16, Ze se v CR ,,z podnikatele prikopnika stal podnikatel
podvodnik®. Uvadi nekteré diivody. Jaké jsou ty hlavni? Které jesté prichazeji v uvahu? Tato
otazka je v pfimém spojeni s tématem prace: jsou-li podnikatelé¢ podvodnici, pro¢ by méli
preferovat zrovna testované hodnotové orientace?

Dalsi otazka se tyka vyzkumu EVS: co je na ném, podle minéni autorky Spatn¢?

V préci je fada neptesnosti, peklepti a také, bohuzel, fada gramatickych chyb. Zvlasté
pvedena je z tohoto hlediska str. 14, kde jsou hned dvé hrubé chyby. Neptesnosti nékdy vedou
ke kouzlu nechténého. To kdyz se z ,,energického* podnikatele stane ,.energeticky* (str. 12),
apod. Obcas jsou nedostatky v citacich. (Napf. je citovan Benacek, 2006, v textu, v literatuie
jsme ho nenasel.)

Ale v tomto sméru prace nepiekracuje ,,obvyklou* uroven.

Prace je pozoruhodna mj. 1 tim, Ze se nepotvrdila ani jedna z jedenacti hypotéz. To samo o
sob& mohlo autorku varovat, Ze je mozna potieba zvolit néjaky dalsi doplitujici pohled.
Interpretace pomoci Svarc systému je mozn4, ale vyzkumy samy o sobé k ni nezakladaji
argumentaci. SpiSe bych se pfiklanél k metodickym problémiim jako podstatnym vliviim na
to, ze se hypotézy nepotvrdily.

Nicméné: praci doporucuji k obhajobé&. Je zajimava, slozité téma autorka zkusila vytesit

chytrym pieklenutim. Navrhuji ji ohodnoti jako velmi dobrou.
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